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Знаменитый основатель позитивной философи, Отюстъ Контъ, въ по- 
строения котораго классификатя наукъ играетъ такую важную роль, пи- 
салъ въ своемъ «Курсф позитивной философи» (3 изд. 1869, Г, 77) о 
«раздзлентяхъ, которыя сами собою входятъ въ систему наукъ» и кото- 
рыя бываютъ «обусловлены испытываемымъ въ продолжене зназительнато 
времени сознанемъ истинныхъ потребностей челов ческаго ума». Едва-ли 
уожно подыскать лучший примфръ въ подтверждене словъ великаго мыс- 
лителя ХХ в$ка, какъ происхождене въ начал второй половины этого 
вфка того комплекса знай и научныхь задачъ, который носитъ назва- 
ше антрополоми. Ея создайе и продолжающаяся переработка, произошли 
не подъ вмяюемъ авторитета какого-либо первостепеннаго ученаго, не 
велфдств!е логическаго развитя систенатизирующей мысли какого-либо 
кабинетнаго философа, но были результатомъ совокупнаго дЪйстия н%- 
скольких рядовъ ученыхъ работъ, принадлежащихъ къ самымъ разнообраз- 
нынъ отраслямъ научной мысли, при содфйстви совершенно независимаго 
отъ этихъ работъ возбужденя особыхъ философскихъ задачъ и столь же 
независимаго отъ обоихъ этихъ элементовъ проявлен1я жизненныхъ потреб- 
ностей мысли цивилизованнаго общества нашего времени. | 

Что мы ветрфчаемъ до начала нашего столёт!я на томъ полё, кото- 
рое теперь занимаетъ антропологя? Отрывочныя данныя знавя и еще бо- 
л%е отрывочныя попытки понять т% научныя задачи, которыя должны 
были внослфдетви составить самое существенное содержан1е будущей науки. 


1) Это предислове написано къ первому русскому издан1ю 1882 г. 
Прим. издат. 
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Въ саномь начал ХУГ вфка, въ эпоху возрожденя свфтской научной 
мыели, появляется въ литератур слово «антропологя» (НипаЁ «Апёто- 
ро1осе10п» еёс. Те!рз1е 1501). Въ ХУП-иъ вЪЕЪ, съ котораго начи- 
нается наука новаго времени, Уиллисъ (1664) произносить слова: «срав- 
нительная анатомя», и въ концф вфка появляется гервая сравнительная 
анатоня человфка и обезьяны (Ваш. Тузопт: «Отапсощалс 5. Бото 8у]- 
уе3{т13». Гопаоп. 1699), а за н®сколько лфтъ передъ этимъ, въ тотъ са- 
мый годъ (1684), когда англИское королевское общество знакомится съ 
началами теори тягот$вя Ньютона, а читатели лейпцигскихь «Асва, 
егидКогат» — съ дифференщальнымь исчисленемъ, неизвфетный авторъ въ 
«уопгпа] 4ез зауал$$» даетъ первую попытку классификащи человЪ%че- 
скихъ расъ. Въ первой половинё ХУПШ-го вфка появляется (1735) пер- 
вое издае «Зуешае пабагае» Линнея, и тамъ оказываются сближен- 
ными челов$къ, обезьяна и лёнивецъ (ога4уриз) въ одинъ порядокъ «че- 
лов кообразныхь (апбхоротогрВа,)», который въ десятомъ издави книги 
(1758) переходить въ группу «приматовъ». Во второй половивЪ вфка_ 
труды Кампера и Блуменбаха даютъ первыя приложея точной изры къ 
отличительнымь признакамъ человфческихь расъ, а въ Гермаши и Франщи 
встр$чаются уже, хотя и довольно случайно, указаюя на послФдовательное 
употреблен!е камня, бронзы и жел$за, какъ матераловъ для орушй. 
Въ ХГХ-мь вк подготовительные труды въ разномъ направления на- 
копляются, и сближене задачь начинаеть происходить само собою. При- 
чардъ посвящаетъ цфлую жизнь обработк$ «естественной истори челов$ка», 
начиная докторскою диссертащею 1807 года и кончая пятитомнымъ тре- 
тьимъ издашемъ своего большого труда (Везеахсвез шфо Фе рпузса! 
В13б60гу 0 шап та, 3 изд. 1849) и популярнымъ резюмэ его (Тие ла- 
бита] №1560гу 0{ шап, 1845), а велфдъ залВмъ Нотть и Глэйддонъ из- 
даютъ свои «Турез 0 шайкт4» 1854, гдБ классификатя человче- 
скихъ разновидностей является уже не только результатомъ безспорной 
_ учености авторовъ, но еще въ связи съ жизненными вопросани дня, какъ 
оруж1е борьбы для нлантаторовъь южныхъ штатовъ сфверо-американскаго 
союза. Въ 1818 году появляется въ Германи первое, а въ 18385 второе 
спещальное перГодическое издаве, посвященное антропологи. Въ начал 
вфка образуется въ Парижф «Общество наблюдателей челов ка», & Въ 
1889 году, подъ вмявемъ Вильяна Эдвардеа, общество этнологовъ, вы- 
звавшее къ жизни этнологическя общества въ Лондон и’ Нью-орЕЖ, и 
тоть же Вильямъ Эдвардеъ`вь своемъ письмф (переведенномъ Гранов- 
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скимъ) къ Амэдэ Тьерри (1839) связываетъ этнологическе вопросы съ 
историческими. Въ 1844 году этнологи назначаютъ и особый подотдфлъ 
на собрашяхъ Британской ассощащи. Съ самаго начала вЪка являются 
свидфтельства археологическихь находокъ о древности челов$ка и о его 
современности съ мамонтомъ и другими исчезнувшими животными (Джонъ 
Фрэръ, 1800, Турналь 1828, Еристоль и Мартенъ де Серръ, 1829). Трид- 
цатымъ годамъ принадлежать замфчательныя изелфдован!я Шмиерлинга въ 
Бельи и Бушэ де Перта близъ Аббевиля, и въ это время начинаютъ по- 
являться защитники геологической древности человфка (Жоли съ 1835). 
Но лишь во второй половинё 50-хъ годовъ оффищальная наука принуж- 
дева признать дфйствительность фактовъ, на которые она до сихь поръ 
не хотёла обращать вниманя, когда съ 1847 г. въ Ланш уже существо- 
вала коммисея для раскопки «сорныхъ кучь (К]оЕКептба 5$)», когда 
въ 1858 —54 годахъ ва Мейленскомъ озер$ въ Швейцари открыты свай- 
ныя постройки, когда въ 1857 г. найденъ неандертальсый черепъ чело- 
вфка, когда въ 1858 г. въ Ангии приступлено къ раскопкамъ Брайкс- 
тэиской пещеры и ученый полигисторъ, позитивисть Литтрэ, познакомилъ 
европейскую публяку въ наиболфе читаемомъ французскомъ обозрёни съ 
работами Вушз де Перта. | 
И вотъ въ 1859 г. антрополоя выступаетъ во всемъ вооруженш на 
научную почву въ то самое время, когда появляется первое издан!е книги 
’Дарвина, въ философскомъ, если не въ прямо-научномъ, отношени, са- 
нымъ тфенымъ образомъ связанной съ условями появлешя новой науки. 
Въ 1859 г. основано парижское антропологическое общество. Въ 1859 г. 
замф$чательнзйппе англайскле геологи утвердили свойнъ авторитетомъ из- 
слфдовашя Вушэ це Перта. Въ 1859 г. Вайць началъ издавать свою 
«Антрополог1ю народовъ, пребывающихь въ естественномъ состоянш». Че- 
резъ четыре года (1863) на основан1и дарвинизма антрополог!я имзла уже 
свою классическую ‘литературу въ трудахь Гэкели («0 положени челов$ ка 
въ ряду органическихь существъ», перев. подъ редакщей проф. Бекетова. 
1864), Лайэля («Древность челов%ка», перев. изд. А. Ковалевскаго. 1864), 
Фогта («Уотезипоей Бег еп Мепзевет». Руссый переводъ, издан. 
Гайдебурова 1863 и 1865 очень плохъ и съ пропусками). Черезъ два года 
позже она получила прочное основаше въ Гержанш, имфла свои «Облия 
инструкщи для антропологическихь изелёдованй», свои международные 
съфзды антропологовъ, и въ замфчательныхь трудахъ Лэббока и Тэйлора 


связала вопросы о доисторическомь быт$ человёка съ вопросами этногра-_ 
ый 
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@]и, вступая вифстф съ т$иъ въ самую тесную связь съ задачами 60110- 
ломи и истори. Въ слфдующемъ году «Всеобщая морфолог1я» Гэккеля, 
закрфиляя союзъ антропологи съ дарвивизиомъ и расширяя на первую 
вс зацачи эволющовной философии зоологи, если и не могла научно рф- 
шать всю громадную совокупность вопросовъ, поставленныхь авторомъ, то 
указала путь, по которому слфдуеть идти для рфшеня этихъ вопросовъ, и 
въ особенности выяснила большинству философское значен1е новаго напра- 
вления научныхь работъ. Въ 1868 году, Гукеръ, президенть Британской 
ассощащи, нфеколько разъ въ своей р$чи возвращалея къ антропологии, 
«натк%, находящейся въ своей зар%», изслФдован1я которой «ножетъ быть. 
самыя увлекательныя изъ всего, что возбуждало способности челов$ка, и 
не могутъ не вызвать сочувстыя членовь Британской ассошащи, когда 
ведутся, какъ теперь, въ истинно-научномъ дух и подчиняясь научнымъ 
уетодамъ». (ъ 1865 г. уже заявлена была потребность въ руководств. 
для изучен1я новой науки. 

Этотъ быстрый ростъ уже самъ по себ доказывалъ, что, согласно 
словамъ 0Ог. Конта, мы имфемъ здфеь предъ собою отлФль, который «самъ 
собою вошелъ въ систему наукъ», потому что былъ «обусловленъ испыты- 
ваемымъ въ продолжен1е значительнаго времени сознанемъь истиныхъ по- 
требностей человфческаго ума». Посмотримъ ближе на эти потребности, на 
сколько ихъ можно разглядфть въ общемъ ход$ мысли ХХ в$ка. 

На первомъ м$етф являлась задача зоолозическая. 

Съ ХУП-го вка вырабатывалея и распространяль во всф стороны 
свои завоеван1я м!ръ точной, научной мысли, вооруженной критическими 
нытодами, столь же твердо рёшившейся приложить эти методы ко всюмь 
предметамъ, входившимъ въ область этой мысли, какъ и устранить изъ 
этой области всЪ фантастическя и метафизическля существа, безъ кото- 
рыхъ не могла жить менфе ясная мысль предшествующихь поколёЕИ, но 
которыя представляли теперь лишь помфху росту науки. Давно уже было 
признано, что челов къ есть объектъ зоологи, наравнЪ съ множествомъ 
другихъ существъ, слЗдовательно, основная задача научной мысли ставила на 
очередь изучене его т$ми же методическими премами, которые зоолотя при- 
латала къ.другимъ существамъ; приифнен!е къ нему т5хъ же законовъ, которые 
зоологя открывала или пыталась открыть среди друтихъ животныхъ организ- 
мовъ. Однако, рядомъ съ этою задачею боле или менфе ясно присутствовало 
въ челов честв$ сознан!е, что челов$къ для человька есть все-таки 6о- 
вершенно особое животное, на которое можно распространить аналог!и на- 
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блюденй собственнаго я несравненно шире и точнфе, чфиъ на всякое дру- 
гов, и отъ вотораго уже приходится ва многихъ областяхъ знамя пере- 
ходить къ другимъ животныхъ путемъ дальнфйшихъ, менфе точныхъ, ана- 
лог; совершенно особое животное, которое входитъ съ нами, или можетъ 
войти, въ общественную связь солидарности, въ личвыя отношен!я аффекта, 
ВЪ кооперативную зависимость коллективной работы въ такой иЪфрЪ, ко- 
торая нЪФеколько осуществляется для нфкоторыхъ другихъ животныхъ лишь 
на самыхъ низшихь ступеняхъ челов ческаго развитя. Въ ХХ в%к$ нь 
человьку не могъ уже приложить развитой человЪкъ ве только метода ви- 
висекщй, но и цфлаго ряда опытовъ съ объективно-научною цфлью, вызы- 
вающихъ физическое или нраветвенное страдаше. Въ Х[ГХ-иъ вфк$ разви- 
той человёкъ не только не могъ съфеть человька—какъ онъ Зетъ быка, 
лошадь, иногда собаку — но не могъ обратить его въ рабство, и даже 
эксплуатацию его экономическую и политическую прикрывалъ самъ отъ 
себя различными, болфе или мене лицемфрными, теортями. Съ распростра- 
нен1емъ и выработкою б!ологическихъ методовъ изслфдован1я, задача «есте- 
ственной истор!и челов$ка», по образцу естественной истори нуравьевъ и 
журавлей, головоногихъ п кошекъ, становилась все насущнЪ%е, но въ то 
же время растущее развит/е, создавшее слово «челов чество›, поставившее 
эту новую метафизическую сущность на алтарь школы позитивистовъ и 
указавшее технической сощоломи, какъ отдаленную задачу, солидарноеть 
всфхЪ особей, охватываемыхъ этимъ терминомъ — это ризвите ХГХ вБка 
не дозволяло розыскиваемой «естественной истори ` человЪ ка» сдфлаться 
просто главою зоологи и требовало для нея‘ че-то еще. 

Философская работа мысли, о которой будетъ сказано ниже, и которая 
участвовала въ значительной м$рф въ развит!и задачи «естественной исто- 
Ши человфка», работала въ тоже самое время и параллельно съ русломъ 
антропологи въ области б1оломи вообще и въ тотъ самый годъ, когда 
парижекое антропологическое общество приступало къ своей задач$ «орга- 
низовать и оживить» антропологмю, какъ 0с0бое цфлое,—къ задач, для 
которой, по словамъ Брока, «были бы недостаточны соединенные генш 
Аристотеля, Галлера и Гумбольдта» (рфчь 4-го 1юня 1863 г., переведена 
вЪ «Заграничномь Вфстник%» 1864 года), въ этотъ самый годъ появи- 
лась книга Дарвина, значене которой для всхъ отраслей б1олои и для 
нножества вопросовъ воёхъ остальныхъ отраслей науки будутъ въ состоя- 
ви вполнф оцфнить лишь будушя поколёмя, какъ ни поразительно это 
значене уже и для насъ. Ова не могла не внести полный переворотъ и 
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въ задачу «естественной истори челов$ка». То, о чемъ фантазировали 
разные уединенные мыслители прежнихъ в$ковъ и на что точные ученые 
снотрьли, какъ на дЪфтекую игру воображен1я, становилось научно-фи- 
лософскимъ вопросомъ. Человфкъ, какъ продуктъ эволющи зоологическаго 
ура; человфческя разновидности, какъ явлен1я эволющи челов$ческаго 
рода; факты дикой и цивилизованной жизни народовъ, какъ ступени эво- 
лющи, связывающей видъ #070 зарзеиз, едва отдфлившийся отъ другихь 
зоологическихь видовъ, съ современнымъ человЪческимъ обществомъ-—вотъ 
были элементы новой постановки задачи «естественной истори челов ка». 
Самое сближеше этихъ различныхь элементовъ выводило послёднюю изъ 
области чистой зооологи, такъ какъ слово «разновидности» охватывало 
не только расовое различе монгола отъ негра и индуса, но и вырабо- 
тавшееся въ течене истори различ1е англичанина отъ француза и н%ица, 
китайца отъ калиыка, и еще боле тонкое антрокологическое различ!е 
горнорабочаго всфхъ странъ отъ лавочника, отъ профессора, даже отъ порт- 
ного; а ступени развивающихся въ своемъ разнообрази общественныхъ 
формъ, общественныхь религ, общественной техники и общественвыхъ 
знай развз въ саныхъ низшихь своихъ элементахъь инфли нфкоторыя 
параллели въ шмрф другихь животныхъ. Приходилось старую задачу 
«сравнительной анатози», поставленную еще вь ХУП-мъ столёти, ве 
только обработать въ приложен къ челов ку съ помощью самыхъ точныхъ 
премовъ научной техники ХПХ-го вфка, не только внести ее въ класеифи- 
кащю группы «человфкоподобныхь» или «принатовъ», но еще развернуть 
ее въ задачу новой «морфологи», гдф органы и отправленя человка ока-. 
зывались членами длиннаго ряда органовъ и отправлевй, развивающихся во 
вовмъ органическомъ и, продолжающих развиваться въ различныхъ разно- 
видностяхъ челов$ка и вырабатывающихся здфеь въ тамя сложныя интел- 
лектуальныя, аффективныя и соц1ологическя фориы и процессы, которые 
требуютъ совершенно особыхъ праемовъ изслёдовав!я, гораздо боле привыч- 
НЫХЪ ПСИХОЛОГУ, Экономисту, юристу, историку, чВиъ зоологу и физюлогу- 
Приходилось писать ве только «естественную истор1ю> расъ или народовъ, 
«пребывающихъ въ естественномъ состояви», но и «естественную истор!ю> 
историческихь нащональностей, естественную исторю сощологическихъ ти- 
повъ, обусловленныхь раздфлевенъ труда. Приходилось, наконецъ, устано- 
вить границы и переходные пункты между формами культуры, которыя по 
праву могутъь представлять параллель съ государствами муравьевъ и пчелъ, 
съ семьями голубей и тигровъ, съ тёхническими приемами термитовъ и 6о- 
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бровъ, и явлениями цивилизащи, которыя дали поэму Лукрещшая, драму Шекс- 
пира, Рите ла Ньютона, Те ог1еш о? Бресез Дарвина, Раз Кара! 
Маркса. Надлежащимьъ образомъ понятая «естественная истор1я челов%ка», 
чтобы быть столь же полною и научною, какъ друмя отрасли зоологи, 


выходила во имя началъь эволющи изъ предфловъ задачи зоологической.” 


Но рядомъ съ этимъ стояла задача историческая. 

И какъ продолжеше и какъ реакщя мысли ХУШ-го вЪка, мысль 
ХГХ-го стала преимущественно мыслью историческою, и самая теор1я 
эволюци въ бюломи была отражешемъь въ этой области историческаго 
пр1ема мышлен1я точно такъ же, какъ этотъ пр1емъ отразился за полвЪк& 
ранфе въ \Уегеп Гегеля и въ его рядахъ «логическихъ категорй», изъ 
которыхъ должны были выработаться «историчесыя категоли» Маркса 
въ области политической экономи. Требован!е реальнаго, научнаго пони- 
маня вещей, поставленное ХУШ-мъ вЪкомъ, совершенно естественно 
должно было вызвать стремлене къ реальному пониманю процесса исто- 
р1и, къ переходу ея отъ описаюя любопытныхъ раритетовъ фазнаго вре- 
мени къ отличеню въ ея процессВ характеристическахь особенностей каж- 
даго перода, каждой эпохи, существенныхъ элементовъ цфлаго процесса 
ВЪ ихъ взаимной зависимости и въ ихь вляни на пестрыя частности ка- 
лейдоскопа событШ, наконецъ, той тЪеной связи, въ которой каждая эпоха, 
находится со всеми другими, сохраняя въ себф многя переживаня возхъ 
пер1одовъ, ее подготовившихъ, и заключая въ себф зародыши будущихъ 
фазисовъ жизни челов чества, которымъ она служитъ подготовлен!емъ. Но 
КЪ этому отыскаюю связи между извфстными звеньями цфии неизб$жно 
присоединилось требован!е угадыван1я формы звеньевъ, о которыхъ не со- 
хранилось историческихъ свидфтельствъ. Археологя и лингвистика открыли 
доисторичесый перодъ жизни человфчества, подтотовлявпий цивилизацю 
историческихь народовъ. Но памятники археолойи лежали рядомъ съ 
остатками костей, которыя вызывали изсл$дованя палеонтолога, анатома, 
тогда какъ самая древность памятниковъ и костей обусловливалась выво- 
дами геолога. Слова языка свидфтельствовали о первобытныхь психиче- 
скихь и б1ологическихь процессахъ, которые для своего разъяснеюя созда- 
вали новыя изслёдован1я психо-физиковъ. Для понимав1я первыхъ звеньевъ 
истори народовъ, достигшихъ впослфдетви высшихъ ступеней цивилизацщи, 
понадобилась параллель въ жизни эскимосовъ и австрал йцевъ. Палеонто- 
логя истори и эмбрюломя истори расширяли задачу историческаго по- 
ниманя до того, что для рфшеншя этой задачи нужна была помощь 
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естествоиспытателя, этнографа, лингвиста. Надлежащимъ образомъ поня- 
тая исторя первыхъ фазисовъ, чрезъ которые прошелъ челов$ къ, изсл$- 
доваве его доисторической жизни, чтобы быть столь же полвою и науч- 
ною, какъ истойя другихъ перодовъ, выходила во имя требованя непре- 
рывности историческаго развит1я изъ предфловъ задачи исторя человф- 
ческиуъ цивилизаций. 

Такимъ образомъ, научныя задачи зоолойи и истори вызывали вовый 
обособленный комплекеъ знавй. Въ то же время жизнь ставила ХТХ-ну 
вЪку свои задачи; онф отражались въ новыхь мросозерцаняхь, и эти, въ 
свою очередь, содфйствовали этому обособлен!ю. 

Съ давнихъ поръ идетъ въ области теоретической мысли борьба между 
мыслью критическою и мыслью догиатическою. Посл$дняя опиралась на 
предан!е. Первая. противопоставляла ей фактъ наблюденя, логическое раз- 
суждее о достовфрности и различной вфроятности аналоми между раз- 
выми родами фактовъ, обобщен, получаеныхъ изъ наблюдаемаго. Если 
критическую мысль можно уже частью указать въ цивилизащяхъ древняго 
Востока, то ея первою прочною почвою явилась античная Грешя. Чфиъ 
боле уясвялась и опредфлялась въ своихъ щуемахъ и методахъ научная 
критика, тфиъ опредфлительнве выставлялось противоположене критиче- 
ской и догмат ической мысли. Новая Европа въ ХУП-мъ в$к$ поставила 
основной вопросъ критической мысли совершенно опредфленно, какъ с60- 
боду науки. Этоть вопросъ, рёшенный утвердительно сначала въ пред$- 
лахъ довольно тёеныхъ, создалъ новую научную мысль. Но онъ неизозжно 
перешель въ другой: гдф предфлы научной мысли? Весь ХУШ-й вфкъ 
бился за то, чтобы отодвинуть эти предфлы возможно далфе, и передалъ 
ХГХ-му вфку защиту своего уёшеня въ такомъ вид: «ньть вопроса, 
котораго наука не имфла бы права коснуться, прилагая къ нему свои 
критическе методы». Это право критики было ограничено лишь самымъ 
_ свойствомъ человфческаго познаван!я; вопросы о сущности вещей, о «ве- 
шахъ самихь въ себф», вопросы старинной метафизики были выдЪлены 
изъ области научной критики, но не потому, чтобы критическая мысль 
отказалась отъ своего ирава разснатривать ихъ, а потому, что она до- 
казала, что объ этихъ вопросахъ ничею научно знать нельзя. Но и 
туть научная критика пошла такъ далеко, какъ могла: она показала, 
каке жизненные вопросы наталкиваютъ челов ческую мысль на метафи- 
зическя задачи и какъ возникаютъ въ этой мысли метафизичесяя иллю- 
зи 0 возможности знать что-либо о мр$ безусловныхь сущностей. 
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Но сторонники догматической мысли не хотятъ допустить основного 
положеня свободной науки. «Есть вопросы,—товорять они, —которыхъ 
научная критика касаться не должна и касаться которыхъ безполезно, 
потому что они р$шены разъ навсегда, и притомъ болфе точно, чфиъ 
могла бы наука рёшить какой бы то ни было вопросъ. Это — вс во- 
просы, на которые даетъ свое рёшене священное преданте, неоспоримый 
авторитетъ». Сторонники критики выставляютъ на видъ историческ!я до- 
казательства погр5шимости авторитетовъ, заключаются ли они въ пап- 
скихЪ экцикликахъ или въ Коранф или въ Ведахъ; выставляютъ на Видъ 
противор$ я въ предатяхъ, ихъ различное понимаше въ разное время. 
Но тутъ уже защитники предан!я отрицаютъ всякую возможность спора, 
относя къ запрещеннымь областямъ именно разборъ основательности освя- 
щенныхь авторитетовъ и нреданй. Когда споръ дошелъь до этого фазиса, 
сторонники критики и догмата перестаютъ понимать другъ друга. Споръ 
переходить въ область жизни и вызываетъ борьбу аэффектовъ. Противники 
смотрятъ одинъ на другого, какъ на людей, намюренно извращелощиль 
истину. Теоретичесый споръ обращается въ споръ нравственныхь убфжде- 
нй. Ма положен!е: «этотъ вопросъ р5шать не должно», возражаютъ 
столь же категорически заявлешемъ: «этотъ вопросъ рёшать сльдуеть». 
Являются попытки отнять у противника возможность высказывать и рас- 
пространять свою мысль. | 

Должно всегда помнить, что здфсь борьба идетъ не за самые факты 
науки, но за м!росозерцаня, которыя объясняютъ и грунпируютъ эти 
факты; за м1росозерцаня, которыя вызваны жизненными стремленями 
поддерживать авторитетъ догиата и общественныя формы, съ вимъ свя- 
занныя, или отстоять свободное развит!е челов ческой мысли въ ея борьбВ 
за истину и справедливость. Фактъ знаня самъ по себ$ никогда не вре- 
дитъ преданю и не защищаеть его. Онъ допускаетъ иножество сближенй, 
истолкован!й, перспективъ. Онъ есть лишь элементъ, который можетъ 
войти въ самыя разнообразныя сочетаня. Онъ есть элементъ знаная, ко- 
торое становится наукою, а впосл$ дети философскимь мросозерца- 
н8емъ, когда данный фактъ былъ сближенъ съ другими фактами, привелъ 
къ обобщен1ямъ, къ выводамъ, къ построешямъ. Всяюй догматъ могъ 
всегда быть примиренъ, такъ или иначе, со всякимъ отдфльнымъ фактомъ. 
Но когда критическая мысль праучила развитые умы отличать наибол$е 
вфроятные выводы, обобщеня и построен!я отъ мене вфроятныхь, тогда 
наука и м!росозерцане всякаго новаго перода, какъь результатъ болфе 
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изошренной, болфе зрёлой, боле развитой мысли, объявляли неизо$жно 
непримиримую войну догмату, въ форм котораго. передъ ними стояло 
окаменфлое м!росозерцаше ихъ предковъ, и во имя нравственной обязан- 
ности утверждать и воплощать истину шла упорная борьба жежду сто- 
ронниками двухъ противоположныхь направлений. 

Въ разные иероды челов$ чества эта борьба за право дфлать новые 
выводы изъ фактовъ и изъ вфровашй, строить новыя м!росозерцаня, 
борьба за свободу мысли, шла подъ развыми знаменами. ПримЗсь крити- 
ческой мысли къ дотматическому и метафизическому содержаню была 
свачала незначительна и возроетала лишь постепенно. Спорили между 
собою сперва чисто догматическ1я ученя, весьма мало отличавицяся по своему 
интеллектуальному значеню одно отъ другого. Зат$Зиъ спорили догиати- 
ческя ученя болёе или менфе стройныя и объединенныя, т.-е. заклю- 
чавиия въ 06% болфе или менфе философскаго элемента. Лишь съ ростомъ 
знан!я и критической мысли, борьба стала все боле группироватьея около 
завоеван1й науки, и при этомъ ходъ развитя знанй опредфлялъ тотъ 
пунктъ, который составлялъ тактичесый центръ битвы, ту науку, кото- 
рая въ данную эпоху являлась не только комплексомъ накопляющагося 
знаня и расширяющагося понимая, но еще ареной жизненной битвы за 
право мысли, за ростъ критики, за ея свободу. Въ новой Европ$, съ 
ХУП-го вфка устанавливается игросозерцане, въ которомъ первое мфето 
занимаютъ факты реальнаго наблюденя, высшая убфдительность при- 
знается за аналог1ями, почерпнутыми отъ сближен1я подобныхъ фактовъ, 
высшая вфроятность принадлежитъ обобщеняиъ, наименфе нуждающинся 
въ вспомогательныхь представленяхъ чего-либо чуждаго реальному опыту 
для сближеня реальныхъ фактовъ. Человфчесыя свидфтельства, гипоте- 
тическ1я существа получаютъ въ этомъ м!росозерпаюи т%мъ мене дов%- 
_ рая, ч5мъ менфе они аналогичны съ выводами реальнаго наблюденя, и 
совершенно отвергаются, если не подходятъ подъ реальныя аналоги. Въ 
этомъ вся развитая часть нашихъ современняковъ видитъ успфхъ челов*- 
чества; можно доказать исторически, что распространеше этого м1росо- 
зерцан!я совпадало съ укрёплешемъ или даже пробуждещенъь въ людяхъ 
созван!я своего достоинства, желанемъ бороться за всестороннее улучшен!е 
своего положен!я, за свое убЪждеше, за свое развит!е, за свое достоинство; 
есть полное основаше надфяться, что дальн®йшее распространен1е этого 
м1росозерцаня и его послБдовательное принфнен!е въ области практи- 
ческихъ общественныхь задачь совпадеть съ установлененъ обществен- 
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ныхъ порядковъ, которые обусловятъ и большее общественное благосостоя- 
не и большую общественную справедливость. Это м!росозерцан1е по праву 
носитъ назване реализма во всфхъ отрасляхъ философскихъ ученй, на 
которыя оно распадается (матерализиъ,  эволюцщонизиъ, позитивизиъ, 
антропологизиъ, критицизмъ и т. п.) и ведетъ упорную борьбу съ догма- 
тическихми и метафизическими ученями, унаслфдованными отъ прежнихъ 
перодовъ мысли и съ которыми ни въ каюя слфлки оно входить не мо- 
жетъ и не должно, такъ какъ оно хранитъ въ себф, въ убфждени его 
сторонниковъ, единственный источникъ будущаго прогресса мысли. Съ на- 
‘чала ХУП вЪфка, когда война реализма съ его противниками получила 
правильное течен1е и связала свою судьбу съ завоевашями въ области 
точнаго знав!я, три науки стали послФдовательно центрами этой борьбы, 
какъ бы воплощая въ своихъ теоряхъ право свободы челов ческой мысли. 
Это была астроношя въ эпоху Галилея; это была геолог1я въ началВ ны- 
н%шняго столфт1я; эта же роль принадлежитъь въ наше время антропо- 
ломМи, и насколько она сознаетъ эту роль свою, доказываютъ слова 
двухъ представителей европейскаго знашя, которыхъ никто не ножетъ 
заподозрить въ легкомысли и въ либеральничани ‘). Предсдатель Бри- 
танской ассотащи въ 1868 году, Гукеръ, говорилъ въ своей рфчи, ко- 
торою открываль засфдавя этого парламента науки въ такой щепетиль- 
ной стран, какъ Англ!я: «Доисторическая археологя есть послфдейй изъ 
свЪточей, разевявшихъь мракъ вфковъ и замфнившихь уважаемыя преда- 
ня научными истивами. Астроношя... прежде другихъ вырвала факелъ 
изъ рукъ догматическихь учителей, разрушила букву и постигла сныслъ 
закона. За нею слфдовала геоломя, во лишь послф двухъ вфковъ, хотя 
она и до сихь поръ не успёла очистить догматическое учен!е отъ разныхъ 
сплетев!й научныхъ заблуждений. Она указала, что животная и раститель- 
ная жизнь предшествовала человфку не днями, & мнрадами тодовъ... 
Наконець, новая наука объявляет, что самъ человфкЪ жилъ на землЪ, 
можеть быть, за многя тысячи лётъ до начала историческаго пер1ода». 
За тодъ передъ т$иъ, въ 41-мъ собрайи нфиецкигь естествоиспытателей 
и медиковъ, Шафгаузенъ говорилъ: «Не стовариваясь между собою, почти 
вс лица, произносивиия р%чи въ этой залФ, свидбтельствуютъ о новомъ 
воззрёнши на вещи, объ единствф природы. Вы скоро заифтите, что въ 


1) Не имя подъ руками оригиналовъ р$чей Гукера и Шафгаузена, бе- 
ремъ цитаты изъ „Отеч. Зап.“ 1869 г. 
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уоемъ отчетв объ антропологическихь изелёдоватяхъ звучитъ тотъ же 
мотивъ, но иначе варьированный. За нфсколько дней здфсь было сказано, 
что пала преграда между физикою и физологмею, между неорганической 
и органической природою. Мы знаемъ, что она также пала между жи- 
вотными и растеншями. Прибавимнъ теперь, она пала точно такъ же между 
настоящимъ и прошедшимъ, между человзкомъ и животвымъ>». | 

Какъ центръ столкновеня м!росозерцан!й различныхъ перодовъ, —какъ 
область жизненной борьбы за право критической мысли, дфлать свободно 
выводы изъ фактовъ и подчиняться лишь собственнымъ законанъ о ло- 
гическихъ выводахъ и наибол$е взроятныхъ заключен1яхъ,—какъ «модная’ 
наука», интересующая не только спещалистовъ, не только людей привыч- 
ныхЪ къ критическому мышленю, но и мене подготовленныхъ личностей— 
антропологя, конечно, должна терп$ть и иногочисленныя неудобства своего 
особеннаго положеня. Въ антропологичесяя общества приливаютъ силы 
недостаточно подготовленныя; въ антропологическихь работахъ участвуютъ 
иног1е диллетанты, для которыхъ научная истина, какъ ифль, и научный 
методъ, какъ отуд!е, представляютъ не особенно важный интересъ; въ 
автропологической литературЪ накопляется, рядомъ съ серьезными труда- 
ми, огромное количество произведенй, ровяющихъ достоинство науки, 
маскою которой они прикрываются. Потребности борьбы за свободу кри- 
тики и положене, занятое антропологическими вопросами въ этой борьбЪ, 
иифютъ слфдетвемъ, что даже серьезные труды, сюда относяниеся, вво- 
дать въ область науки гипотетическая построеня, которыя, съ одной сто- 
роны, далеко не могутъ претендовать на научную точность, съ другой— 
велфдетв1е недостаточнаго развит1я авторовъ въ столь же важныхъ отрас- 
ляхъ знамя (напр. въ экономической отрасли сощологи), сближаютъ 
антропологю и исторю эволющи, съ нею т$ено связанную, съ н$кото- 
рыми реакцонными направлен1ями нашего времени и отнимаютъ отъ нея 
то важное философское прогрессивное значене, которое ей безспорно при- 
надлежитъ во вефхъ жизненныхь вопросахъ настоящей эпохи. Сюда отно- 
сятся многя работы нфуецкихъ эволюц1онистовъ: [егера, Оскара Шмидта, 
и другихъ, въ нфкоторой мфрф даже Гекеля. Это все-неизбфжное зло, 
о которомъ можно жалфть, противъ котораго сл$дуетъ бороться, но ко- 
торое само по себ$ не вредить ни научному значен1ю, ни дфйствительной 
философской роли антрополог1и въ настоящую эпоху. 

Кромф сближешя трудовъ въ разныхъ областяхъ науки и о жиз- 
ненной философской борьбы за свободу мысли, которые одновременно со- 
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дъйствовали созданю обособленной области антропологи, въ томъ же на- 
правлеви вляло и большее распространеве въ ХГХ вёкВ общественнаго 
стремлен1я къ общедоступному научному образован ю, —стречлен1е, которое, 
по самой своей сущности, было врагомъ спешализаши и склонялось къ 
сближеню разнородныхь свздфвй около одного центральнаго пункта. До 
антропологи эту роль централизующаго знаня, интереснаго большинству 
именно сближенемъ данныхъ изъ разныхъ сферъ мысли, стала играть до 
извфстной степени въ ХХ вфк географ1я. Но антропологя ихфла въ 
этомъ отношени безепорное преимущество, такъ какъ она охватывала 0о- 
лфе обширный горизонтъ, затрогивала боле интересные вопросы, а виБст% 
съ ТЪиъ и была не только комплексомъ знаюй, но и источвикомъ весьма, 
доступнаго м!росозерцаня. Поэтому вс симпатши общества къ популя- 
ризащи зная въ фори%, группирующей ихъ около конкретнаго объекта, 
и вызывающей интересные и не особенно отвлеченные вопросы, поддержи- 
вали организашю антропологическихъ работъ въ одно цзлое. 

Такимь образомъ естественное развит!е зоологическихъ, сравнительно- 
анатомическихь, историческихь и археологическихъ работъ вело къ обра- 
зованшю комплекса знай, группированнаго около. донятая о человкъ й 
требовавшаго, съ точки зр№ёыя естествоиспытателя, п060б1я археолога, 
лингвиста, этнографа, психолога, съ точки зрфня историка-—п10сойя ана- 
тома и геолога. Жизненная борьба за свободу научной критики въ то же 
самое время поднимала знамя этихъ самыхъ антропологическихь .розыска- 
НЙ, и «наука о человфкВ» собирала около этого знамени не только 
развитыхъ ученыхъ, но всфхъ развитыхь людей. Общественныя симпат1и 
къ популяризащи знанй, группированныхъь около интересныхь вопросовъ, 
работали въ томъ же направленш. «Истивныя потребности челов ческаго 
ума» проявлялись въ создани новаго отдфла науки, въ создани аниро- 
полой. | | 

Оставалось опредфлить содержан!е новой науки, установить ея мЪето 
въ систематик% наукъ, ея отношене къ сосфднимъ областямъ знаня. 

Но прежде веего являлся вопросъ: наука ли это? Не сводятъ ли за- 
дачи антропологи съ ихъ жизненною важностью для современной мысли 
` изслёдователя этихъ задачъ съ почвы строгой критики въ область тендев- 
позныхь угадыванй? Еще въ 1862 году Монтегацца говорилъ, что чело- 
вЪкъ «составляетъ ифлый мфъ, ожидающй своего Гумбольдта» и что слово 
«антропологя» обозначаетъь «скорфе стремлене, ч%нЪъ науку», а ВЪ На- 
чалф слфдующаго года Гэнтъ, открывая Лондонское антропологическое 
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общество, высказалъ, что «наука—антрополог1я, не только находится въ 
дЪтств%, но, какъ наука, едва-ли существуетъ». Однако, достаточно цити- 
ровать слова ея знаменитыхъ основателей, чтобы убфдиться, что она не- 
медленно стала на научную почву. Велик б1ологъ, которымъ могла го]- 
диться Петербургская акадешя, Карлъ Эрнстъ фонъ-Бэръ, могь уже ска- 
зать слфдующее о научныхъ пруобрЬтевяхъь въ антропологи: «Всякая 
великая научная задача подобна укр$пленю, къ которому можно приблизиться 
лишь постепенно, подводя траншеи. Вообще полагаютъ сначала, что укр%- 
плене можно взять приступомъ, но скоро становится яснымъ, что мы го- 
ворили не о самой вещи, но только о ея призракЪ, о ея изображени въ 
нашемъ унф. Поэтому будемъ работать и рыться понемногу впередъ, за- 
щишаясь фашинами критики; со временехъ мы постепенно подойдемъ ближе 
и увидимъ конецъ яснфе передъ нашими глазами, & между тфиъ хорошо 
укр$пимся на внфшнихъ веркахъ. Если мы никогда не овладфемъ всею 
кр$ёпостью помощью вашихъ траншей, причину тому, можетъ быть, надо 
искать въ обстоятельств, —придерживаясь прежней метафоры — что при- 
рода-—не трусливый комендантъ, сдаюцийся какъ только взяты внфшне 
верки>. Одинъ изъ замфчательныхь представителей современной француз- 
ской науки, Поль Брока, которому болфе веЪхъ другихъ, можеть быть, 
обязана антрополочя своею нынфшнею организаею и своимъ положе- 
мемъ,—ставилъ съ самаго вачала вполнф научно задачу того отдфла ея, 
который преимущественно разрабатывался во Франци, подъ именемъ 
«АтфВторо]ое1е обпбгае», слфдующииъ образомъ: «Вс человфческя 
расы, несмотря на ихъ различ1я, составляютъ одно великое цфлое, одну 
гармоническую группу, и важно разсмотр$ть эту группу въ ея илом, 
опредфлить ея положене въ ряду существъ, ея отношеше къ другимъ 
естественнымь группамъ, ея обе признаки, какъ анатомическе и физ1о- 
логическ1е, такъ и психологическ!е. Не менфе необходимо изучить также 
законы, по которымъ удерживаются или изиёняются эти признаки, оцф- 
нить дфйств!е вяфшнихъ услов!й, измфневй климата, явлен!й наслЬдственной 
передачи и крайнихъ вшян! единокров1я или этническихъ помфсей. Это—_ 
велике и важные вопросы въ сферф естественной истори и общей 61оло- 
ги>. Мы видфли выше, что Гукеръ, занимающий весьма высокое мЪсто въ 
англ йской наукЪ, признаваль за розыскашями антропологовъ <истинно- 
научный Духъ» и «научвость методовъ». Даже основатель лондонскаго 
антропологическаго общества, Гэнтъ, который проникся боле другяхъ вруп- 
ныхъ дфятедей въ области антрополоши присущею ей потребноетью жиз- 
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ненной борьбы за свободу научной критики и даже сообщиль лондонскоит 
антропологическому обществу характеръ, можетъ быть, слишкомъ агрес- 
сивный, —даже Гэнтъ поставилъ ей задачи строго научныя. «Надо основать, — 
товоритъ онъ въ своей первой р$чи въ обществ, — науку фактическую. 
Будущя поколёня насъ будутъ боле благодарить за установлене хоро- 
шихъ надежныхь фактовъ, ч$иъ за кавя бы то ни было смфлыя умозр*- 
Шя». И позже онъ писалъ: «Мы должны ставить впереди всего, какъ 
требован!е нашихъ работъ, что мы не болёе какъ совфстливые изслфдо- 
ватели и толкователи природы... Наша цфль—создать науку чисто индук- 
`тивную, которая по самой своей природ$ не будетъ никогда закончена и, 
слфдовалельно, никогда не будетъ совершенна. Антрополомя, наука чело- 
вфческой природы, должна измфняться съ измфневнями этой природы». Ко- 
нечно, какъ уже было сказано, антрополог1я заняла слишкомъ видное 
ифсто въ современной борьб$ за свободу критической мысли, чтобы устоять 
противъ побужденй выйти изъ этихъ, чисто научныхъ, предфловъ. Она, 
очень часто переходила въ область слишкомъ сифлыхъ аналомй и через- 
чуръ широкихь м!росозерцанй. Но эти историческе наросты, неизбфжные 
въ каждомъь живомъ направлени мысли, не мфшали тому, что въ ея 0с- 
новани лежали чисто научныя данныя, которыя могли разростись въ строго- 
научный комплексъ. 

_ Вакъ продуктъ естественныхъ требовав!й умственной жизни, какъ ре- 
зультатъ разнообразныхь вмяшй, антропологя и до сихъ поръ не создана, 
Но создается, опираясь на свои научныя требован!я. Задачи ея далеко- 
далеко не опредфлены вполнф, но одредьляются въ самомъ процесс ра- 
боть надъ ними. Ея содержан!е, ея объенъ, ея подраздфлен1я составляютъ 
еще предметъ многочисленныхь споровъ, но они постепенно уясняются 
для тфхъ, кто относится къ нимъ серьезно, безъ схоластическаго вжиман!я 
вЪ заранфе принятыя схемы вЪчно разнообразныхь продуктовъ мысли и 
жизни, беря въ соображене и работы ученыхь въ ихъ насущной группи- 
ровк%, и логичесмя требовайя мысли, сближающей однородное и раздф- 
ляющей разнородное, и усломя расширеня зная путемъ перехода отъ 
извфетнаго къ неизвфетному, отъ непосредственно даннаго къ тому, что 
усняется лишь косвенно. Зд$сь мы не имфемъ ни нужды, ни желаня из- 
лагать вс разнообразные взгляды на содержане, объемъ и раздфлене 
антропологи, имя цфлью лишь ознакомить читателя съ научною поста- 
новкою области, общепонятный 0бзоръ которой предлагаетъ читателямъ 
Тайлоръ. Мы ограничимся лишь тфми выводами изъ современныхъ антро- 
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пологическихь работъ въ ихъ совокупности, которые, по нашему мнЪн!ю, 
наилучше соотвётствуютъ настоящему состояю этихъ работъ, считая 
весьма вфроятнымъ, что лфтъ черезъ 50, какъ содержане антропологи, 
такъ и ея подраздёленя и отношене къ систематик$ наукъ вообще, мо- 
гутъ изифниться въ большей и меньшей степени. Мы далеки отъ мысли 
начертить окончательную карту области науки, находящейся въ самомъ 
живомъ процессф развитя. Мы будемъ говорить только объ антропологии, 
какъ ее фактически выработала исторйя мысли въ началф послфдней чет- 
верти ХГХ столётя, и какъ она, по нашему инфн!ю, навлучше группи- 
руется въ стройное цзлое. 

Дедуктивнымъ путемь о содержаши антропологи можно заключить 
весьма немногое. Если въ первой половин$ ХУТ в$ка Галеаццо Капелла 
опредзлилъ ее какъ «разсуждене о человфческой природЪ», а Карлъ 
Эрнсть фонъ-Бэръ въ «Энциклопедическомь словарв» 1862 года писал: 
«Антропологя — учене о челов$ЕВ», и много разъ это самое положенше 
встрфчалось въ различныхъь трудахъ и компилящяхъ,—то это еще вовсе. 
не опредвляетъ содержане антропологи какъ особой области. Поняте о 
человЪк$ и о наук, объектъ которой онъ составляетъ, крайне неопре- 
дфленно, потому что, съ одной стороны, оно можетъ быть расширено до 
того, что вифетитъ въ 0е0$ все что угодно; съ другой-—-оно можетъ быть 
ограничено совершенно произвольно. Карлъ Эрнстъ фонъ-Бэръ самъ ука-. 
зывалъ, что природа человфка составляетъ вершину или точку исхода, 
смотря по принятому направленю, для весьма различныхь наукъ: 300ло- 
ги, сравнительной анатомия и физологи, всемрной истори, филологи, 
тосударственныхъ наукъ и философ1и права; она заключаетъ всю пеихоло- 
г1ю. Гэнтъ находилъ, что антропологя, какъ «наука всей природы чело- 
вфка... заключаетъ въ се0$ почти весь кругъ наукъ». Въ одномъ русскомъ. 
философскомъ трудё 1861 года, принадлежавшемъ къ направленю антро- 
пологизма, развивалась мысль, что человфкъ одновременно и представляется 
«результатомъ вафшняго нра, истори и собственнаго сознамя», и есть 
«иСстОчникъ ВНФШНЯГО м1ра, источникъ истори, источникъ собственнаго 
сознан!я»; съ точки зрфя этой философской системы понят!е о челов к% 
представляется центромъ уже не яочти всей, а положительно всей науки, 
но для систематики наукъ подобное философское отожествлен!е «науки 0 
человз кВ» и «науки вообще» было бы совершенно безполезно. Прин ровъ 
совершено произвольнаго ограничев1я содержав1я антропологи приводить 
не будемъ, такъ какъ они слишкомъ разнообразны и вовсе не поучительны.. 
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Содержане антропологи приходится опредфлить прежде всего путемъ 
эмпирическимъ. НФкоторыя области знаня, им$ ющ1я предметомъ человЪка, 
‘уже обособились; въ другя организовавиияся уже науки человфкъ вхо- 
дитъ наравнв съ другими объектами, какъ одинъ изъ послфднихъ; нфтЪ 
никакого повода разрушать уже организованные и удобные научные кон- 
плексы, чтобы выдфлить часть изъ нихъ въ новую науку. Должно всегда 
помнить слова Огюста Конта, что «разграниченя, уставовленныя между 
нашими науками, искусственны по самой своей сущности. Въ дёйствитель- 
ности, предиетъ нашихъ изслфдованй—одинЪ; мы его подраздёляелъ лишь 
©ъ пфлью раздфлить встрфчающ!яся затрудненя, чтобы ихъ удобнфе раз- 
рёшить» (Соихз 4е р. роз. Т, 37), и потому организовавиеся уже 
отдёлы знавя приходится удерживать, пока не встрётится такихъ «не- 
удобствъ» въ распредЪлени работъ или въ логической связи предметовъ, 
которыя заставятъ возникнуть новые отдфлы во имя «истинныхъ потреб- 
ностей человЪческаго ума». 

Съ этой точки зрфя надо посмотр$ть, кавые отдфлы знан1я, имфю- 
шаго исключительныхъ или частнымъ предметомъ человЪка, уже обособи- 
лись и не нуждаются въ настоящую минуту въ перестройк$; каве отдфлы, 
безспорно првнадлежащ!е этой области, составили въ послёднее время пред- 
метъ научной критики, или напрашиваются сами с0бою на обособленное 
научное изслфдован!е; какая сторона понятя о челов кВ можеть имъ слу- 
жить связующимь мотивомъ, и разъ сдфлавшись этимъ мотивомъ, можетъ, 
съ своей стороны, уяснять и развиватъ существующ!е вопросы антрополо- 
пи и ставить новые. Мы примемъ за точку исхода раздВлене явлеюй на 
повторяюнияся, составляющя предиеть феноменолочическихь отдфловъ 
естествознаня (въ значительной ифрё совпадающихь съ «абстрактными» 
науками 0г. Конта), и на неповторяющяся явленчя развития, которыя 
изучаются въ наукахь морфолозической эволюифи (систенатическое по- 
строеве которыхъ составляетъ насущную задачу систематики ваукъ ближай- 
шаго будущаго и стало возможно лишь велфдетве приложения въ поелЁд- 
я 20 лфтЪ къ а, числу областей зная начала эволющюннаго 
трансформизма). 

Въ каждомъ человёкЪ, какъ б1ологической особи, совершаются опре- 
дфленные повторяющеся процессы, которые вхолятъ въ область феномено- 
лозической части болойи или физюлойи и палтолоии. Изъ нихъ, какъ 
по особой важности для человфка, такъ и по 060бому методу, который 
приходится употреблять для одной доли этихъ процессовъ, выдфляются явле- 
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Ня психическая, входяш1я, виЪстВ съ изучемемнъ всфхъ объективныхъ 
явленй, ихъ сопровождающихь, въ область яситолойи. Но разсмотрёе 
человЪка, какъ 0соби, есть лишь частная область его изелФдованя. Онъ, 
какъ отдфльная, самостоятельная 0с0бь, собственно вовсе не существуетъ. 
Подобно иногимъ общественнымь животнымъ, въ немъ ни б1ологическ]е, ни 
пеихологическе процессы не могутъ совершаться вн общежития. Явленя 
общественной связи, законы ея усилевня и ослабленя, формы, въ кото- 
рыхъ она проявляется, даютъ новую группу знавй, которыя организуются 
въ научную область соуболоии, черпающую свой матералъь изъ жизни 
всфхъ органическихь существъ, которыя живуть обществами, проявляютъ 
общественную связь. Въ настоящую эпоху эти три феноменологическя об- 
ласти стоятъ отдёльно, но связь, существующая между вими, такъ значи- 
тельна, что уже теперь вызываетъ самые серьезные споры о ихъ разграни- 
чени и взаимной зависимости. 

Но и въ настоящее время понятно, что человЪкъ можетъ быть предие- 
тожь не только наукъ феноменологическихь, а точно также и наткъ 
морфолозической эволюции, при чемъ одни отдфлы ихъ могуть имёть 
преимущественно предметомъ самый процессъ эволющй формъ тфла и со- 
знан!я, наблюдаемыхь въ челов$кЪ, друМе — преимущественно описане 
‚ этихъ формъ для даннаго пер1ода эволюцщи. Такъ, эмбулолоя, насколько 
она относится къ человЗку, охвалываетъ опредфленный перодъ эволющи 
0с0би, тогда какъ анатомя занимается описащеиъ частей его тфла, до- 
стигшахо зрфлости; между тмъ какъ особаго отд ла, разематривающаго 
эволюцю 060би отъ ея рождевя до смерти, не нашли нужныхмъ до 
сихъ поръ образовать въ б1ологии. 

Т%нъь не иенфе все предыдущее относится въ изучению человЪка, 
какъ особи, Но не какъ видового понят1я. Какъ видъ, какъ обобщающее 
понят!е для ряда особей, человфка можно, во-первыхь, противоположить 
другимъ ведамъ животныхь; онъ инфетъ, во-вторыхъ, свои разновидности, 
которыя надо классифицировать и которыя могутъ быть продуктами 
безсознательныхь процессовъ природы, разнообрамя иЪстныхь и вренен- 
ныхъ историческихь культуръ, наконець общихъ сощологическихь вл1янй; 
онъ, наконецъ, какъ всяюй видъ общественныхь животныхъ, имфлЪ свой 
перодъ доисторическаго, зоологическаго развит! я, до тфхъ поръ, когда 
ВЪ нфкоторыхъ его групвахъ работа мысли получила настолько опредфлек- 
ный тарактеръ, что въ нихъ выработалась историческая жизнь и. нача- 
лась историческая эволющя. Антрополойя, наука о человькь какъ 
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естественной зруппъ, охватываетъ въ вастоящее время всЪ научные 
отдфлы, занимающиеся только что упомянутыми вопросами. 

Общая или зоолочическая антфрополойя разснатриваетъь челов- 
ческую труппу въ сравнеми ея съ другими зоологическими группами, 
по климатическииъ условяиъ ея жизни, по демографическииъ даннымъ ея 
рождаемости, забол$ваня, плодорощя, смертности и т. д., по общимъ 
изифнен1ямъ формъ особей, въ нея входящихъь и т. д. При вынёшнеиъ 
положенши науки сюда же входить и вопросъ о зоологической эволющи, 
которая изъ предшествующихь животныхъ формъ выработала форму че- 
ловЪка. 

Сравнительная антрополоия разснатриваетъ въ теории рась или 
этинолоии наблюдаемое нами, или возстановляемое на основав1и ископае- 
мыхъ остатковъ, различ1е челов$ческихь расъ, какъ продуктовъ безсозна- 
тельныхъ силъ природы, а также вопросъ объ эволющи, приведшей къ 
раздфлею расъ; она черпаетъ въ 21609 нацюнольностей изъ истори 
матемаль для различения историческихь нацональностей, какъ продуктовъ 
уфстнаго образоватя и долговременнаго обособленнаго существованя раз- 
нообразныхь культуръ; она изучаетъ, наконецъ, въ /иеори4 соитолочи- 
ческихь типовь т различя въ формахъ и въ функщяхъ, которыя, при 
исторической цивилизащи, охватывающей обширное пространство и разно- 
образныя ваплональныя труппы, вырабатываются въ различныхъ обще- 
ственныхъ классахкъ, независимо отъ расы и нащюнальности, какъ про- 
дуктъ спешализаци занят, фаздфленя работъ или даже, въ одной и 
той же отрасли занятй (преимущественно работъ мысли), какъ антропо- 
логическя проявлемя различя типовъ научной, философской, художе- 
ственной мысли. 

Доисторическая антрополотя или изсл$дован!е доисторическаго пе- 
рода жизни человфчества изучаетъ эволющю человфка съ его обособленя 
отъ остального зоологическаго м!ра до начала исторической жизни и рас- 
пространяетъь свою область на всё т% фориы и проявлевя въ челов$- 
честв$ групповой или личной жизни, которыя ве входятъ въ процессъ 
исторической работы мысли. 

Мы злфсь имфемъ, очевидно, передъ собою комплексъ вопросовъ, изъ 
которыхъ иные со временемъ разовьются въ особые отдфлы науки, дру- 
т1е войдутъ частными задачами въ болфе обширныя, научныя цфлыя. 
Но въ настоящую минуту вс эти вопросы, составляющие предметъ разно- 
образныхь фработъ отдфльныхь ученыхъ, антропологическихь обществъ и 
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изданй, связаны однииъ общимъ понят1емъ 0 человькь какъ естествен- 
ной зрупиь, и это повят!е, какъ объединяющее и обособляющее антро- 
пологю, позволить намъ опредфлить ея ифето въ систематикв наукъ и 
установить ея отношеня къ сосфднимъ областянъ зоолоби, сощоломи и 
истори. (трое систематики доходять до отрицая существованя 
уфета для антропологи въ стройной систенё наукъ и до утвержденя, 
что ей необходимо разложиться. Можетъ быть это разложене и произой- 
деть въ будущемъ, но въ настоящую минуту, въ виду существующихь 
рубрикъ зван!я, антропологя отвоевала себф мЪето и можеть отстоять 
его, пока новая- система, «болфе удобная», по выраженю Ог. Конта, для 
«разрфшения затруднен» челов$ческой мысли, не сифнитъ существующую 
группировку ваукз. 

Всякая новая наука возникаетъь изъ требовайЙ жизни. Опредфлен- 
ный кругъ задачъ обособляется храктически, какъ взаимно-обусловли- 
вающ1я другъ друга данныя. Этими задачами занимаются, потому что он% 
нужны, а вовсе не потому, чтобы он лежали въ иде» преднета. Потомъ. 
эти задачи раздфляются на группы, для легчайшаго разбора ихъ, но еще 
вовсе не для болфе яснаго пониманя ихъ теоретической зависимости. И 
уже впослфдетви, когда, какъ результать ряда работъ, связь между 
разсматриваемыми задачами установилась сама собою, приступаютъ къ. 
раптональному распред$леню науки на части, выдфляя то, что составляетъ 
лишь вспомогательный элементъ, заимствованный изъ иной области, и то, 
что относится къ приложеню науки, а не къ ея сущности; приступаютъ 
ВЪ 10 же время къ разграниченю обособляющейся науки съ другими уже 
установившимися и къ установкВ ея отношенй къ этимъ наукамъ. Но 
рядомъ съ подобнымъ естественнымъ ростомъ науки идетъ работа логи- 
ческой и систематической мысли, устанавливающая—во иия сходства и 
различия, подчинен1я и зависимости понятй— рубрики отдфловъ, которые, 
можеть быть, никогда пе будутъ обособлены практически, сближающая въ 
одну отрасль работы ученыхъ, употребляющихъь совершенно различные 
методы, и ставящая будущему задачи, надъ которыми иногда сифютея со- 
временники, но въ которыхъ потомки найдутъ, можетъ быть, замфчатель- 
ное предугадыван1е ихъ работы мысли. Къ этимъ двумъ задачамъ систе- 
уатики присоединяется болфе скромная, но инфющая весьма важное зна- 
чен1е работа педагоговъ, располатающихъ отдфлы знав!я въ томъ порядкф. 
который наиболфе доступенъ развивающенуся уму, всего проще ведетъ отъ 
извфетнаго къ неизвфстному, отъ элементарных данныхъ къ сфераиъ, 
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требующииъ работы мысли, предполагающей въ послфдней болфе упражне- 
ня и опытности. Задача ращональной систематики наукъ заключается въ 
группировк$, которая беретъ въ соображене вс$ эти три отрасли разви- 
мя мысли для данной эпохи. Ея дфло—въ каждую минуту согласить 
наилучшимь образомъ для «разрзшеня затрудней» мысли, реальное рас- 
пред$лене ученыхъь занят съ требовашями логическаго и системати- 
ческаго нышлен1я и съ задачами педагоги. Предположить, что мы можемъ 
найти безусловно-истинное и разъ на всегда установленное распред®лене 
всфхъ отдфловъ знашя, значить допустить, что мы достигли предфловъ 
послёдняго, что работа ваучной мысли остановилась. Отдфлы науки и 
цЪлыя науки измфняють св0е значене для «единой науки», о которой. 
говориль Огюсть Контъ, смотря по ихъ различному росту и различной 
разработкЪ, смотря по энерми работы философской мысли, смотря по 
искусству дидактики. Они—то выдфляются какъ отдфльныя систенати- 
ческя особи, то сближаются въ группы, то приближаются къ логическому 
построен, то удаляются отъ него; по временамъ располагаются то подъ 
вянемъ педагогическаго, то историческаго, то философскаго принцапа. 
Если ученые различныхъь отраслей не им$ютъ ничего общаго въ своихь 
работахъ, то какъ ни были бы близки логически понят!я о предметахъ 
ихъ занятй, изъ этихъ предметовъ можно составить одну науку лишь 
на бумаг, и образоване подобной науки можеть развЪ только уяснить 
философское понимаве предмета для будущато, но для настоящаго расши- 
реня и углубления точныхъ знавйй въ данной области никакого значен1я 
имфть не будетъ. Въ свою очередь, совершенное пренебрежен!е логическими 
требован!ями различен1я разнороднаго и сближен1я сходнаго можеть имфть 
вредное вл1яе для данной научной области въ двухъ отношеняхъ: при 
отсутстыи строгаго обзора подраздвлешй иные не маловажные вопросы 
могутЪ долго не привлечь вниманя спещалистовъ, тогда какъ ихъ р%ше- 
н1е ножеть имёть влляве на общее развит!е всей научной области; при 
отсутстви философской разработки даннаго отдфла науки, его мЪсто въ 
общенъ строф челов®ческой мысли ножетъ быть очень неяснымъ для нее 
спещалистовъ, волфдетве чего сочувстые общества къ этого рода заня- 
чямъ должно быть слабымъ, связь науки съ жизнью въ этой области не 
можеть усилиться, развитыхъ умовъ будетъ къ ней привлечено меньше, 
и джятели на ней рискуютъ впасть въ мелочную спец1ализащю, въ рутину, 
и выйти изъ общаго движен!я современной имъ цивилизации. 
Антрополомя обособилась, какъ наука, волёдетве того, что въ раз- 
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ныхъ отрасляхъ работъ, ею объединяеныхъ, возникла необходимость во 
взаимномъ содфйстви и велфдетве того, что существуетъ логическое по- 
нят!е, соеданяющее подъ с0б0ю вб отрасли, на которыхъ работаетъ 
кравологъ, изслфдователь акклиматизащи разныхъ человЪческихь группъ, 
анатомъ, сравнивающий строеше приматовъ между с0б0ю и со строенемъ 
различныхъ расъ, археологъ и палеонтологъ, производящие раскопки, этно- 
графъ, изучающий обычаи дикихъ народовъ. Всё они настолько антро- 
пологи, васколько изучаютъ въ предметахъ своихъ розыскаюй свойства 
человька, какъ естественной руппы, въ ея отношеняхь къ прочимъ 
животнымъ, въ отношен1яхъ ея разновидностей между собою, въ коллек- 
тивныхь измфненмяхъь ею претерп$ваеныхъ подъ вмянемъ внфшней среды, 
въ подготовлени въ ней замфзаеныхъ явлейй историческаго прогресса, 
въ которомъ участвуютъ лишь немногя напональности, принадлежаня 
истори и тфиъ самынъ выходящя изъ сферы антропологи. 

Возникновене антропологи, какъ фактъ, представляетъ указав1е на то, 
что прежняя систематика наукъ, такъ ловко формулировавная Огюстомъ 
Контомъ немного десятилЪ т тому назадъ, не соотв$тствуетъ требованю 
частоящаго времени, и потому не мудрено, что въ этой классификащи и 
во всёхъ другихъ, слВдующихь т$иъ же принципамъ, антропологя, какъ 
ова есть, мета не находитъ. Начало трансфориизиа, съ его обширными 
завоевантями, имфвшими м$фсто въ послфдея два десятилёт1я, и болЪе вни- 
мательное изучене взаинодёйствя б1ологическихъ, психологическихь и со- 
пологическихь процессовъ ставитъ задачу новой группировки, какъ раз- 
личныхь отдфловъ послфднихъ членовъ ряда абстрактныхъ ваукъ, устано- 
вленнаго Контомъ, такъ и конкретныхъ наукъ, соотв тствующихь этимъ 
членаиъ. Но здфсь вовсе не ифсто даже останавливаться на обсуждени 
способа возможнаго рёшеня этой задачи. Съ ея разр шененъ рф шенъ бу- 
детъ и вопросъ, въ какомъ отношеи къ пцфлому ряду знаю будетъ на- 
ходиться антропологя въ общей систем$ наукъ. Пока приходится ограни- 
Читься тзиъ положененъ, что она въ настоящее время представляетъ 06о- 
60е цфлое, какъ фактичесый фезультатъ нфсколькихъ рядовъ взаимно 
другъ `отъ: друга зависящихь ученыхь работъ и какъ конплексъ знан!й, 
<вязанныхь однимъ понятемъ какъ ихъ общимъ объектохъ. Это самое поня- 
те, какъ сказано выше, можетъ служить и для разграничен1я антропологи 
отъ сосфднихъ. областей. | 

Наука 0 человъкю, какъ естественной рупиль, отдфляется отъ 300- 
лоии, какъ науки животныхь фупть вообще, не только какъ частный 
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отдЪлъ болфе общей вауки, предметъ котораго представляетъ особый ин- 
тересъ, но еще и потому, что въ процессахъ и формахъ этой группы при- 
ходитея искать подготовленя явлейй и формъ жизни исторической, до 
которой дошло развит1е нзкоторыхъ разновидностей этой группы, и кото- 
рую мы не наблюдаемъ въ другихъ животныхъ. 

Наука о человюкю, какъ естественной фунию, отличается отъ со- 
иболойи какъ науки явлений солидарности между отдъльными 06о- 
бями, какъ и въ томъ отношени, что послЗдняя должна разсматривать 
и общества другихъ животныхъ, и челов$чесыя общества, выработавшя 
рядъ историческихь цивилизац, такъ и въ томъ, что антропологя раз- 
сматриваетъ группы человфка, какъ сходныя или различныя, вовсе не при- 
давая значеня степени ихъ солидарности; сощологя же ставить себ за- 
дачею опредЪлить условая солидарности живутныхь группъ, принадлежа- 
щихъ различнымь ступеняиъ зоологическаго, антропологическаго и истори- 
ческаго развитя, фактическую солидарность, существовавшую въ нихъ, и 
процессъ роста и ослабленя этой солидарности. 

Наука о человюкь,: какь естественной зруппь отдьляется оть 
истори, какъ науки о ирозрессивныхь руитать людей чо процесс ить 
прозресса, санинъ понят1енъ прогресса и его условй, составляющихъ харак- 
теристическую особенность исторической жизни. Изъ среды расъ и народностей, 
живущих въ подчинени обычаю и преданю .(видоизи8неню животнаго 
инстинкта), и входящих въ область антропологи, посл% пер1ода такой же 
антропологической жизни, инфвшей мфсто во всфхь народахъ, выработа- 
лись историческя нат1ональноети, въ которыхъ, въ работё мысли надъ 
ириродою и надъ обычаенъ, развилась исторя. Въ историческихь нац1о- 
вальностяхъ, рядомъ съ классами людей, поглощенныхъ трудомъ для под- 
держки существующихъ цазизащи и ненмёющихь возможности участвовать 
въ историческихь процессахъ,—рядомъ съ личностями и группами господ- 
СТВУЮЩиИхЪ классовъ, пользующимися выгодами исторической культуры, но 
опять таки не участвующими работою ныбли въ историческомъ прогресс — 
слфдовательно, стоящими по развитю на ступени животныхъ культурных 
обществъ,—выработались личности и группы, боровшяся иротивъ застоя 
и регресса, личности и труппы, жившя историческою жизнью. Объекты 
истор!и составляли всегда лишь болфе или менфе обширные острова въ 
океан объектовъ антрополоми. Расширев!е исторической прогрессивной 
жизни на всфхъ личностей историческихь нащональностей, и тфмъ болБе 
ва всф народы, составляеть еще дезидерату соп1ологи, весьма далекую 
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отъ осуществленя. Еще долго антрополог я будеть принуждена относить 
_кЪ своей области проявлен]я интеллектуальной жизни не только доистори- 
‚ческаго человфка, не только отдаленныхь расъ, остававшихся во вс вре- 
мена въ сторонф отъ движеня истори, не только «пасынковъ цивилиза- 
щи», не имфющихъ досуга участвовать въ ея выгодахъ, но и тёхЪ, ко- 
торые, живя, среди самой изысканной культуры, наслаждаясь ея самыни 
тонкими продуктами, имфя всф средства участвовать въ прогрессё чело- 
вфчества, составляютъ естественную параллель ботокуда или австрал!йца, 
даже, можетъ быть, параллель термита. Они входятъ въ различныя «есте- 
ственныя группы» человЪческаго рода, не участвуя въ жизни «прогрес- 
сивныхъ группъ» челов$ чества. Антропологми принадлежитъ разсмотр$не 
доисторическаго пертода племенъ, неим$вшихъ истори, а въ историческихъ 
цивилизащяхьъ изучен!е тфхъ процессовъ, которые образовали безсозна- 
тельно нашональности и сощологическе типы, изучен1е жизни классовъ, 
еще неинфвшихь возможности участвовать въ исторической жизни, нако- 
нецъ, изучене тфхъ группъ, которыя, им$я эту возможность, не имфли 
къ тому способности и остались вн работы прогрессивной мысли и ва$ 
истори. ПослФдней принадлежать явлешя прогресса въ историчезкихъ 
нап1ональностяхь, работа мысли надъ обычаемъ и предашемъ, жизнь т$хЪ 
грушть, которыя участвовали въ историческонъ процесс®, воздфйств1е на 
этотъ прогресъ неисторической среды, окружающей историческя группы, и 
постепенное расширеме прогрессивной работы мысли на в классы и 
группы, которые иифли возможность и были способны въ ней участвовать. 

Есть еще научный отдфлъ, который приходится отграничить отъ анииро- 
поломи, но уже вовсе не на какоиъ либо логическомъ основанш, & просто 
потому, что на дфлВ эта рубрика представляетъ обособленную группу уче- 
ныхь трудовъ, которую было бы неудобно подвести подъ какую либо 
другую, логически боле обширную группу. Мы говоринъ о линвистик. 
По самой сущности предмета она должна бы входить въ составъ антро- 
Пологи, такъ какъ звукоразджльная рёчь составляет особенность чело 
вфка, какъ зоологической группы, и изифняется подъ климатическимъ 
влянНемъ; языки представляются продуктани антропологическаго пер1ода 
жизни челов чества и самое ихъ преобразоване въ историчесые перюды 
не принадлежитъь къ актамъ сознательной прогрессивной мысли, но къ 
безсознательныхь антропологическииъ процессамъ; наконецъ, одна изъ важ- 
ныхъ группировокъ челов$ческихь разновидностей представляетъ раздзле- 
в1е по языканъ, слёдовалельно лингвистическая группировка должна бы 
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входить въ сравнительную антропологю. Дфйствительно зоологическая или 
общая, сравнительная и донсторическая антропологля принуждены поль- 
зоваться весьма часто пособлями лингвистики и не могутъ исключить изъ 
своихъ разсуждеши элементы, прямо относящ1еся къ лингвистик$; линг- 
висты входятъ въ составъ антропологическихь обществъ, самымъ дФятель- 
нымъЪ и полезнымъ образомъ узчаствуютъ въ премяхъ автропологическихъ 
конгрессовъ; роль лингвистическаго элемента въ антропологическихъ выво- 
дахъ составляла не разъ‘предметъ весьма серьезныхъ обсужден. Тфиъ 
не менфе фактически не произошло — да едва-ли и произойдетъ когда- 
либо— поглощен1е лингвистики ачтрополомею, и наука человъческой уъчи 
ВЪ ея основныхъ фориахъ, въ ея разновидностяхь и въ ея эволющи, с0- 
ставляетъ 4е Гасфо обособленный научный отдфлъ. 

Было сказано, что 16 лЬть тому назадъ уже высказывалась потреб- 
ность въ элементарномъ руководств$ къ антропологи, которое сгруппиро- 
вало бы ея основныя задачи, выяснило бы ихъ взаимное отвошеве, ука- 
зало бы полученные уже результаты и позволило бы начинающим орлен- 
тироваться въ наростающей литератур частныхь изслёдовашй, а спеша- 
листу одной отрасли антропологи облегчило бы знакомство съ работами, 
совершающимися въ другихъ. Сочиненя, вполнф удовлетворяющаго этимъ 
условямъ, еще не существуетъ. ТФмъ ве менфе уже являются попытки, 
которымъ нельзя отказать въ значеви, хотя каждая изъ нихь ограничи- 
ваетъ или свой предметъ, имфя въ виду лишь н$Фкоторыя отрасли антро- 
пологическихъ работъ, или кругъ своихъ читателей. Изъ новф$йшихъ тру- 
довъ этого рода, которые заслуживаютъ наиболфе внимавя, укажемъ чи- 
тателю на три труда, принадлежащие тремъ разнымъ нащональностямъ. 

Г Ри Торзтата: <Глаюгоро]овле» (2-ше ва11оп, Раг1з 1877). 
Составлено однимъ изъ дзятельнфйшихЪъ членовъ парижскаго антропологи- 
ческаго общества, подъ вллявемъ Брока, который иредпослалъ труду пре 
дислов!е. Авторъ избранъ генеральнымъ секретаремъ общества послВ смерти 
Брока. Дв первыя части труда почти совпадаютъ съ тфмъ, что мы на- 
звали общею или зоологическою антрополомею и этноломею. Третья часть, 
весьма короткая, ограничивается вопросомъ о «происхожденщи человёка». 
Теорйя нашональностей, теор1ля сощологичезкахь типовъ, доисторическая 
антропология отсутствують. Литература предмета не сгруппирована по 01° 
дЪланъ, но есть ссылки на обще труды и на спешальные мемуары. 

Озсат Розе: «УбЖегкипде» (5-е АчНасе, Беатуейеф уоп 41- 
Гус@ ЮгсМю, Гецидв 1881). Трудъ извфстваго писателя по географ\и 


ХХУ! АНТРОПОЛОГТЯ. 


и этнограф, умершаго въ 1875 г., появился въ 1874 г. и лишь въ ны- 
нвшвемъ быль дополненъ новымъ редакторомъ. Изъ самаго заглав1я видно, 
что книга имфетъ преимущественно въ виду сравнительную антрополог!ю, 
однако она, при отсутстви систематическаго дВлешя, заключаетъ и обзоръ 
данныхъ зоологической или общей антропологи и не малой доли доисто- 
рической, забфгая и въ область историческихъ цивилизацй. Теоря нацю- 
нальностей и сощологическихъь типовъ отсутствуетъ. Въ отношени разви- 
т1я ученый авторъ стоялъ не на особенно высокой степени и путалея ино- 
гихъ существенныхь результатовъ реалистическаго н!росозерцания. Литера- 
тура предиета не группирована по отдфламъ, но ссылки многочисленны. 

Трет!й трудъ составляегъ предлагаемая здфеь въ переводЪ книга Тэй- 
лора. Прежне труды автора изв$стны также въ перевод русскимъ чи- 
тателямъ и они должны знать, что Тэйлоръ принадлежитъь къ самымъ 
ученым и развитымъ антропологамь нашего времени, всего болфе тру- 
дившиися въ области сближения результатовъ сравнительной и доисториче- 
ской аптрополоти. Книга эта принадлежить къ наиболЪе общедоступнымь 
и легко будетъ усвоена читателями наименфе подготовленными, для кото- 
рыхъ, повидимому, и назначается. Поэтому понятно, что въ ней ученый 
авторъ преднам$ренво избфгаетъ всякаго систематическаго характера и въ 
отношении литературы даетъ лишь набольшой обиай списокъ главныхъ со- 
чиненй по разнымъ отрасляиъ антропологи, устраняя всявщя ссылки. 
Читатель самъ уже увидитъ, что предлагаеный трудъ охватываетъь при 
этомъ не только всё упомянутые въ предыдущихъ руководствахъ отдфлы 
антропологи, но забфгаетъь въ область лингвистики и вЪ область истори- 
ческихъ цивилизаций. Ло своему развито и по остроумю своихъ сближе- 
Ый авторъ занимаеть одно изъ первыхъ м%стъ между писателями по 
_ антропологи. 


Редакторт. 


ПРЕДИСЛОВИЕ АВТОРА. 


Въ эпохи, когда предметы образованя умножились, возложене 
на тяжело уже обремененныя плечи изучающаго еще одной новой 
науки съ перваго взгляда можетъ показаться только увеличенемъ 
его затрудневй. На самомъ же дЪлБ оказывается, что Антропо- 
лог1я скорфе содЪйствуетъ облегчеюню, ч5мъ усилен1ю бремени изу- 
чен1я. Въ горныхъ м$стностяхъ можно видфть, что носильщики 
тяжестей охотно берутъ себ на плечи, кром$ этихъ тяжестей, 
еще и носилки для нихъ, ибо они находятъ, что тяжесть носи- 
локъ боле ч$мь вознаграждается доставляемыми ими удобствами, 
врод$ удерживан!я вещей вмЗстЪ и уравновёшиван1я ноши. То же 
самое представляетъ и Наука о Челов$ кВ и Цивилизацуи, наука, 
которая связываетъ разрозненные предметы обыденнаго образова- 
я въ одно пфлое, которымъ оказывается удобн$е овладЪть. Зна- 
чительное затруднен!е при изучеви и обучеми заключается въ 
томъ, что изучаюций не видить съ достаточною ясностью, для 
чего именно существуеть каждая наука или искусство, какое 
именно м%сто занимаютъ они въ ряду потребностей жизни. Когда 
онъ знаетъ кое-что изъ ихъ ранней истори и о томъ, какимъ 
образомъ возникли он$ изъ простёйшихь потребностей и условй 
существованя человЪческаго рода, онъ находитъ себя болзе спо- 


собнымъ къ тому, чтобы овладфть ими, нежели въ томъ случаз, 
ь 1 а 
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когда ему приходится—какъь это бываеть слишкомъ часто—при- 
ниматься за изученше какого-нибудь темнаго предмета не съ на- 
чала, но съ середины его. Когда онъ ознакомился НЪСколько съ 
первобытными способами челов$ка передавать свои мысли путемъ 
движенй и восклицан!, и когда ему показали зат$мъ, что выспие 
премы членоразд$льной рЪчи представляють усовершенствоване 
подобныхъ низшихъ методовъ,—онъ будетъ дБлать лучиие успЪхи 
въ изучени науки о языкЪ, чБмъ въ томъ случа, когда ему при- 
холится, безъ всякой предварительной подготовки, попасть прямо 
въ середину всЪхъ грамматическихъ тонкостей, которыя, безъ над 
_ лежащаго поясневшя, им$ютъ видъ произвольныхъ правилъ, состав- 
ленныхъ скорфе для того, чтобы запутывать изучающаго, чмъ 
просвЪщать его. ЗамЗчаемая у столь многихъ начинающихь не- 
охота къ изученшю геометрии въ томъ видф, въ какомъ изложиль 
ее Евклидъ, и тотъ фактъ, что изъ трехъ учениковъ врядъ ли 
одинъ дфйствительно понимаетъ, что именно онъ дфлаетъ—зави- 
ситъ прежде всего отъ того, что ученику не показываютъ, съ са- 
маго начала, ‘исходной точки практическаго здраваго смысла, на, 
которой стояли древе плотники и строители, когда они начали 
опред$лять соотношене разетояй и протяжевй, при производ- 
ствз своихъ работъ. Точно такимъ же образомъ, изучающий науку 
права бросается сразу во всЪ хитросплетеня и путаницу юриди- 
ческихъ системъ, которыя въ течене тысячелЬтй развивались пу- 
темъ борьбы, преобразовай и даже промаховъ,—а между тЪмъ 
его путь слёлался бы гораздо ясн$Зе, если бы онъ увидЪль, ка- 
кимъ образомъ возникаютъ законы въ ихъ наипростЪйшихъ фор- 
махъ, приспособленныхъ къ удовлетворен!ю потребностей дикихъ 
и варварскихъ племенъ. Намъ н$тъ никакой надобности перечи- 
слять вс% отрасли обученя по части наукь и искусствъ—не су- 
ществуетъь ни одного такого предмета, изучене котораго не вы- 
играло бы въ легкости и основательности отъ ознакомлен:я съ 
его исторлею и съ его мЪстомъ въ общей Наук о ЧеловЪЕ$З. 
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Имзя въ виду эту цфль, предлагаемая книга представляетъ 
скорЪе введеше въ Антропологю, ч$мъ сводъ всего, чему учитъ 
посл дняя. Она не разсматриваеть вполн% спещальныхь предме- 
товъ, которые были бы недостуины читателямъ, получившимь или 
получающимьъ обыкновенное высшее английское образован1е; такъ, 
изложене мелкихъ новЪйшихъ изслфдован!й относительно разли- 
чения расъ по изм5решямъ черепа и т. п. оказалось бы безполез- 
нымъ для воЪхъ, за исключенемъ изучавшихъ анатом!ю. Мы вея- 
чески старались обработывать главы по различнымъ отраслямъ 
науки съ наивозможною основательностью, но боле подробное 
разсмотр$ не вопросовъ мы должны были предоставить занимаю- 
щимея этимъ спешально. 

Отдзлы Науки о Челов$к$ отличаются крайнимъ разнообра- 
з1емъ, распространяясь на тфло и на душу, на языкъ и на му- 
зыку, на добыване огня и на нравственность, но въ то же время 
вс$ они касаются такихъ предметовъ, природа и исторля кото- 
рыхъ требуютъ внимая и размышленя со стороны каждаго обра- 
зованнаго человзка. Однако, отважиться хотя бы и на самую эле- 
ментарную обработку столь разнообразныхъ предметовъ представ- 
ляетъ крайне трудное д$ло для всякаго единичнаго автора. Въ 
виду такой задачи, я имёю право просить у читателей снисходи- 
тельнаго отношен1я къ ошибкамъ и несовершенству ея выполнения. 
Я не могъ бы даже попытаться рЪшать ее, если бы не встр$тилъ 
дружеской помощи со стороны людей, которые занимаютъ. почет- 
ныя м5ета въ различныхъ отрасляхъ зная и съ которыми я 
имфлъ возможность сонфтоваться по различнымъ сомнительнымъ и 
затруднительнымъ пунктамъ Особую признательность я долженъ 
засвидЪтельствовать профессору Гэкели и д-рт 9. А. Фриману, сэру 
Генри Мэну, д-ру Бэрчу (ВлтсВ), м-ру Франкеу, профессору Флах- 
эру (Е1о\мег), генералъ-малору Питтъ-Риверзу, профессору Сэйсу, 
д-ру Беддо (Вейдое), х-ру Л. Г. Тюку, профеесору У. К. Дугласу, 
м-ру Рэссель Мартино (ВлззеП Мат@пеаи), м-ру Р. Гарнетту, 
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м-ру Генри Суиту (Змеей) м-ру Рэдлеру (Ваег) и многимъ 
другимъ лицамъ, которыхъ я могу поблагодарить только, не на- 
зывая ихъ по имени. Изображеюя расъ гравированы съ фото- 
графическихъ портретовъ, изъ которыхъ мнопе были взяты, съ 
позволеня м-ровъ Дамманъ изъ Гуддерсфильда изъ ихъ зам ча- 
тельныхъ альбомовъ этнологическихъ фотографий. 


Э. Б. Т. 
Февраль, 1831. 


АН ГРОПОЛОГТЯ. 


ГЛАВА 1. 


Древей и современный челов%къ. 


Древность человЪка. — Время, потребовавшееся для развит!я расъ, — язы- 
ковъ,—цивилизаши, Слфды человЪка въ каменномъ перлодЪ. Позднйшй 
пер!одъ.—Ранн!й пер1одъ наносовъ. 


Тотъ, кто стремится понять, какимъ образомъ человЪчество 
дошло до своего настоящаго состоян1я и образа жизни, прежде 
всего долженъ знать положительно, представляютъ ли люди недав- 
нихъ пришельцевъ на землЪ, или они старые обитатели ея. Поя- 
вились ли они со своими разнообразными расами и формами жизни 
уже въ готовомъ видЪ, или эти расы и формы жизни выработа- 
лись долгимъ и медленнымъ теченемъ вЪковъ? Для того, чтобы _ 
отв$тить на этотъ вопросъ, нашею первою задачею будетъ сд$- 
лать бЪглый обпий обзоръ различныхь разновидностей человзка, 
его языковъ, цивилизащи и древнфйшихъ остатковъ, и посмотрЪть, 
кав|я доказательства въ пользу древности челов ческаго существо- 
ван!я на земл$ могутъ быть получены такимъ путемъ. Наброшен- 
ный такимъ образомь очеркь будетъ полезенъ въ то же время 
какъ введене къ болфе полному изел6довавю человзка и его 
образа, жизни въ посл6дующихъ главахъ. 

Начнемъ съ разновидностей челов$ ческаго рода. Представимъ 
себЪ, что мы стоимъ гдф-нибудь на докахъ въ Ливерпулв или 
Лондон$ и смотримъ на группы людей изъ различныхъ расъ, наи- 
болфе отличающихся отъ нашей собственной расы. Вотъ передъ 
нами всфмъ знакомая фигура африканскаго негра, съ его настолько 
темно-коричневою кожею, что въ простор и ее называютъ чер- 
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ною, и съ его черными, на столько курчавыми отъ природы воло- 
сами, что мы называемъ ихъ шерстистыми. Но этимъ не исчерпы- 
ваются черты, отличающия его отъ насъ. БЪлые люди, которые 
красятъ себ лицо черною краскою и завиваютъ себ$ волосы для 
того, чтобы придать себЪ видъ негровъ, на самомъ дфл изобра- 
жаютъ собою весьма плохую поддфлку, ибо черты лица негра 
представляютъь нфчто совершенно отличное отъ нашихъ; воЪмъ 
намъ хорошо знакомъ его плосый носъ, шировя ноздри, толетыя 
выпяченныя губы и, ири разсматривани лица его въ профиль, 
замфчательно выдаюцйяся челюсти. Продавецъ шляпъ зам$тилъ бы 
сразу, что голова негра уже сравнительно съ обычнымъ оваломъ 
шляпъ, изготовляемыхъ для англичанъ. Можно было бы отличить 
негра отъ бЪлаго человЪка даже въ темнотВ по особенному атла- 
систому ощущен!ю, доставляемому прикосновемемъ его кожи, и еще 
болфе по особенному запаху, который, будучи разъ замфченъ, 
не можетъ уже быть см$шанъ ни съ какимъ другимъ. На т%хъ 
же самыхъ докахъ, среди экипажа восточныхъ пароходовъ, мы 
замфчаемъ и друпе рфзко выраженные типы людей. Представи- 
тели туземныхь племенъ южной Инди не похожи на высшую, 6о- 
лфе свЪтлую Индусскую касту и им$ютъ темно-коричневую кожу, 
черные, шелковистые, волнистые волосы и лицо съ широкимъ но- 
сомъ, крупными челюстями и мясистыми губами. Боле привычна 
вс$мъ фигура китайца, котораго наблюдатель выд$ляетъ изъ толпы 
по его меньшему, сравнительно съ европейцемъ, росту; по его жел- 
тушно-желтому цвЪту кожи и по жесткимъ, прямымъ, чернымъ вол0- 
самъ; спешальный характеръ его физономи ловко подмЗченъ на 
его отечественной фарфоровой посуд$ и бумажныхъ ширмахъ, на 
которыхъ можно видфть курносые носы, выступающ]я скулы и 
поразительно косвенное расположен!е глазъ, подражать которому 
мы можемъ, пом$щая пальцы близъ наружныхъ угловъ нашихъ 
собственныхъ глазъ и ириподнимая эти углы кверху. Сравнивая 
подобный рядъ расъ съ нашими соотечественниками, мы можемъ 
зам тить, что люди представляютъ крайнее различе по сложен!ю 
и по чертамъ лица. Приэтомъ намъ становится очевилнымъ, что 
б5лые люди—какъ мы условились называть себя—обнаруживаютъ 
существоваше по крайней м$р$ двухъ главныхъ типовъ расы. 
Садясь на какое-нибудь купеческое судно, отправляющееся въ 
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плаван1е изъ Копенгагена, мы находимъ, что команда судна со- 
стоить по большей части изъ голубоглазыхь людей съ свЪтлою 
кожею и б$локурыми волосами, представляя замЪчательный кон- 
трасть съ стоящимъь на якор борть о бортъ возлЪ нашего, 
генуэзскимъ судномъ, матросы котораго почти всЪ до одного 


_имЗютъ смуглый цвФтъ лица и блестяпце черные глаза и волосы. 


Эти два челов$чесые типа правильно обозначены, какъ бфлоктрые 


бфлые (1г-УИез) и темноволосые бфлые (дат к-% 5). 


Различе расъ было разработано съ помощью нахучныхь мето- 
довъ только въ нов5йшее время. Олнако, по своей связи съ по- 
литическими вопросами о соотечественник и чужеземцв, о завое- 
вател$ и покоренномъ, о свободномъ человЗкЪ и рабф—различе 
расъ привлекало къ себЪ вниманйе съ самыхъ раннихъ временъ, 
и поэтому отличительныя черты ихъ всегда представляли пред- 
метъ ревностныхъ наблюденй. Въ Южныхъ Соединенныхъ Шта- 
тахъ Америки, вплоть до недавняго уничтоженя рабства, сл$ды 
нетритянскаго происхождешя отм$чались съ самою изысканною 
точностью. Не только была установлена правильная классификацщя 
смъшанныхъ породъ на мулатовъ, квартероновь и октароновь, но 
даже въ томъ случаЪ, гдЪ помфсь была выражена столь слабо, 
что непривычный глазъ не замбчалъь ничего, кром$ лица, евой- 
ственнаго обыкновенному брюнету,—сомнительнаго пришлеца, от- 
важившагося усфсться за общимъ обЪденнымъ столомъ, застав- 
ляли показывать руки и узнавали клеймо африканскаго проис- 
хожденя по темной окраскЪ у корней ногтей. 

Видя, какъ сильно бросаются въ глаза крупныя расовыя отли- 
чя, можно было ожидать, что древы!я надписи и изображен1я 
могутъ дать нзкоторое поняте о челов$ческихъ расахъ въ томъ 
видЪ, въ какомъ онф существовали въ начал историческихъ вре- 
менъ. Тамя указашя даетъ намъ Етипетъ, гдВ находимъ самые 
древние письменные памятники ма. БолЪе чЪмъ за 4000 лётъ 
тому назадъ восходять изображеня самихъ египтянъ, представ- 


‘’ляющихь т же черты, какъ и въ позднфйция времена. При ше- 


етой династи, приблизительно за 8000 лётъ до Г. Х., знаменитая 
надпись князя Уны упоминаетъ о Нолен (№753) или неграхъ, ко- 
торые десятками тысячъ набирались и обучались для служеня въ 
египетскихъ войскахъ. При двфнадцатой династи, на стфнахь _ 
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могилы Кнумгетна изображена процесея амусовъ (Аж), по чер- 
тамъ которыхъ можно заключить, что они принадлежать къ одной 
расЁ съ сирцами и евреями. Рисунки на ст$нахъ могиль 9ив- 
скихъ царей восемнадцатой династи наилучше сохранили напи- 
санныя красками изображевшя четырехъ великихъ расъ, разли- 


чаемыхъ египтянами. Это, прежде всего, сами красноворичневые 


египтяне, далфе жители Палестины съ ихъ орлинымъ профилемъ 
и смуглымъ цвфтомъ кожи, потомъ плосконосые и толетогубые 
африкансвые негры .и наконецъ, б$локозе лимйцы. Такимъ обра- 
зомъ, уже тогда челов$чесый родъ раздЪлялея на рфзко выра- 
женныя расы, отличавиияся другъ отъ друга по цвЗту кожи и 
чертамъ. ЗамЪчательно, до какой степени эти типы древняго м!ра 
мотуть быть распознаваемы еще и теперь. Эеюопы древнихъ па- 
мятниковъ могуть найти себЪ вполнз похожихъ представителей 
еще и въ наши дни. Несмотря на многочисленныя чужеземныя 
вторжения въ Египетъ, масса сельскаго населен1я сохранила до- 
статочно чистую кровь, чтобы изъ нея можно было безъ труда 
выбрать людей, вполнф сходныхъ съ представителями временъ 
фараоновъ. Стоитъ только нарисовать ихъ портреты въ архаи- 
ческомъ стилБ старыхъ памятниковъ, съ прямосмотрящими на 
зрителя глазами при повернутомъ въ профиль лиц фигуры, и 
передъ нами очутятся тЪ самые египтяне, которые изображали 
себя на этотъ манеръ въ старые дни, когда они держали въ 
рабствЪ израильтянъ. Такимъ же образомъ, и древн!я ассир1й- 
свя изображен1я данниковъ 1иуя, царя Израильскаго, обнаружи- 
ваютъ т$ самыя, сильно выраженныя черты израильтянскаго типа, 
съ которыми можно встр$чаться въ настоящее время въ любомъ 
изъ городовь Европы. Короче, свид$тельетва древнихъ памятни- 
ковъ, географ и и истори доказываютъ, что велиюя расовыя дЪ- 
лен!я человЪ чества” имЗютъ не недавнее происхождене, но уста- 
повились еше до начала историческаго пертода. Повидимому, из- 
м$нен!я ихъ съ того времени были сравнительно слабы, если 
исключить образоване см$шанныхъ расъ путемъ скрещиван1я 
(тибеттахгтасе). 

Отеюда слБдуетъ, что на историческая времена до лжно смо- 
тр$ть только вакъ на новфйпий перодъ жизни челов$ка, на земл$. 
Позади него лежитъ доисторичесый пер1одъ, когда совершалея 
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главный процессъ образован1я человЁческихь расъ и ихъ распро. 


странен1я по всему св$ту. Хотя у насъ нЪтъ никакого мёрила для \ 3 


опредЪлен1я продолжительности этого пер!ода, но у насъ все-таки 
найдутся основательныя причины принять его за весьма долгй 
промежутокь времени. Если мы взглянемъ на этнологическую 
карту, расцвЪченную такъ, чтобы показать, какая раса обитаетъ 
ВЪ каждой мФетности, то намъ станетъ очевиднымъ съ перваго же 
взгляда, что населеше у1ра не представляеть какого-то, случайнаго 
разм5щен1я нашй,.злфеь-=бфлое.-нлемя, тамъ—коричневое, а ме- 


Жду ними, можеть быть, черное. Напротивъ того, расы распростра-' 


нены цифликомъ по обширнымъ странамъ такимъ образомъ, какъ 
будто онф и выросли тамъ, причемъь особенный типъ раеы, пови-. 
димому, боле или менфе стоитъ въ связи съ климатомъ, въ кото- 
ромъ она живетъ. Особенно видно, что масса черныхъ расъ при-. 
надлежитъ экваторальнымъ странамь Африки и Восточнаго Архи-. 
пелага, желтая раса—Центральной и Южной Ази, бЪлая—Азши 
ум$реннаго климата и Европ®. Возможно сдЪлать даже, на осно- 
вави карты, нфкоторыя догадки насчетъ того, какая м%стноёть 
была первоначальнымь центромъ, гдф сформировалась каждая изъ 
этихь расъ и откуда онф стали распространяться и вширь, и 
вдаль. Конечно, если бы—какъ это думали иные— негры, монголы, 
б$лые люди и друйя расы представляли отдфльные виды, изъ 
которыхъ каждый возникъ отдЪльно въ своей собственной области, 
то для заселепя земного шара людьми могло бы потребоваться 
только ум$ренно-продолжительное время, ибо расамъ тогда оста- 
валось бы только распространяться изъ своихъ отдфльныхъ м%еть 
рождевя. Но мн$5юя современныхъ зоологовъ, которые, на оено- 
ванти своего изученя видовъ и породъ животныхъ, суть наилучиие 
судьи по этому вопросу— высказываются противъ подобной теор1и 
разд$льнаго происхожден!я челов$ка, и именно по двумъ главнымъ 
причинамъ. Во-первыхъ потому, что всф человфчесвя племена, 
отъ самаго чернаго до самаго б$лато, им$ютъ такое общее сход- 
ство въ строени своего тЪла ивъ своихъ умственныхъ отправле- 
Н1яхъ, что оно наилегче и наилучше можетъ быть объяснено только 
ихъ происхожденемъ отъ однихъ и тЪхъ же общихъ предковъ, 
_ какъ бы отдаленны по времени послёдн!е ни были. Во-вторыхъ, 
потому, что вс челов ческля расы, несмотря на свою форму и 
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цвЪтъ, представляются способными кЪ скрещиван!ю и образован1ю 
см шанныхъ расъ всевозможныхь сочетаюй, въ род миллюновъ 
мулаловь и метисовъ, происшедшихъ въ Новомъ свЪтЪ отъ скре- 
щиван1я европейцевъ, африканцевъ и туземныхъ американцевъ; а 
это опять указываетъ на общихъ предковъ для всёхьъ челов$че- 
скихъ расъ. Мы можемъ принять, такимъ образомъ, теор!ю единства, 
человЪческаго рода, какъ наилучше согласуемую съ обыденною 
опытностью и научнымъ изсл8довашемъ ‘). До сихъ поръ, однако, 
вь нашемъ распоряжени находились только весьма несовершен- 
ныя средства для рёшеня вопросовъ о томъ, каковы были т$лес- 
ныя и умственныя особенности прародителей человЪка въ тъ вре- 
мена, когда праотцы теперешнихь нетровъ, татаръ и австралй- 
цевъ еще не раздфлялись на отдфльныя отрасли. Равнымъ обра- 
зомъ, для насъ пока еще не ясно, подъ вмяюемь какихъ при- 
чинъ эти отрасли или расы выработали свои различные типы че- 
репа и конечностей, цвЪта кожи и волосъ. Въ настоящее время 
невозможно уяснить себЪ, насколько особенности отд$льныхъ пред- 
 ковъ были унаслЗдованы ихъ потомками и упрочились союзами. 
между членами одной и той же расы; или насколько, когда ела- 
быя и тупоумныя племена гибли въ борьбЪ за почву и жизнь, 
сильнфйпия, храбрзйпия и способнЪзйиия, переживая ихЪъ, остав- 
ляли печать своего типа на народахъ, происшедшихъ оть побЪ- 
дителей: или насколько ифлыя переселявийяся племена претери5- 
вали тфлесныя измфнен!я подъ вмявемъ перемфны климата, 
пищи и привычекъ, такъ что заселен1е земли людьми шло одно- 
временно съ развитемъ новыхъ расъ, приспособлявшихся къ 
жизни въ различныхъ странахъ. Каково бы ни было участе этихъ 
и другихъ еще менфе ясныхъ причинъ въ процесс видоизм5не 
ня челов ческихъ расъ, нельзя предполагать, чтобы таня разли- 
чя, кавя, напримЪръ, существуютъ между англичаниномъ и не- 
громъ съ Золотого Берега, могли зависЗть отъ какихъ нибудь 
ничтожныхь измфневй породы. Напротивъ того, они им$ютъ та- 
кую зоологическую важность, что ихъ приравниваютъ къ разли- 
чямъ между животными, относимыми естествоиспытателями къ 


1) Это далеко не общепринятое мн$н1е. Между антропологами нашего вре- 
мени очень многе еще склонны признать теор1ю полменнстовъ боле вЪфрною, 
ч$мь теорю монотенистовь. Прим. 0ед. 
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отдБльнымъ видамъ, наприм5ръ, разлищшямьъь между бурымъ мед- 
вфдемъ съ его закругленнымъ лбомъ и полярнымъ медвфдемъ съ 
его бЗловатымъ м$хомъ и длиннымъ приплюснутымь черепомъ. 
Если мы, слВдовательно, мысленно перенесемся назадъ къ тому 
времени, когда предки африканцевъ, австралйцевъ, монголовъ и 
скандинавовъ представляли еще одну неразд$льную отрасль, то 
 теор1ля ихъ общато происхожденя должна быть такъ построена, 
чтобы допустить существован1е достаточно могущественныхь при- 
чинъ и достаточно продолжительнаго времени для созданя изм%- 
нен1й, далеко превзошедшихъ вс происшедиця въ течене ието- 
‘рическихъ временъ. Разсматривая съ этой точки зрфн!1я черныхъ, 
коричневыхъ, желтыхъ и бЪлыхъ людей, которыхъ мы, согласно 
нашему предположен1ю, изучали на докахъ, мы увидимъ въ нихь 
живыя свидЪтельства о далекомъ прошедшемъ, такъ какъ каждый 
китаецъ и негръ носитъ на своемъ лиц живое хоказательство 
древности челов ческаго рода. ‹ 

Пойдемъ далфе. Что въ состояви повЪфлаль намъ о древности 
существовав1я человЪка на землЪ—его языкъ? Оказывается, что: 
на свЪтЪ насчитывается около тысячи отличных одинъ отъ дру-& 
того языковъ. Ясно, однако, съ перваго же взгляда, что они вовеб 
не произошли каждый отдфльно. Существуютъ группы языковъ, 
обнаруживающия такое близкое сходство по своей грамматики 
словарямъ, которое доказываетъ происхожден1е каждой группы 
отъ одного пра-языка. Такая группа называется семействомъ язы- 
ковъ, и одно изъ наилучше извфстныхь подобныхъ семействъ мо- 
жетъ послужить примфромъ способа ихъ образованя. Въ древня 
времена латинсюй языкъ (употребляемъ это слово въ нЪЗеколько 
широкомъ смысл) представлялъ языкъ Рима и другихъ итальян- 
скихъ областей, и, по мёр% расширеня пред ловъ Римской Империи, 
онъ разносилея вширь и вдаль, вытЪеняя собою ранее языки 
ЦЪлыхъ провинции. Подвергаясь въ каждой стран инымъ изм$не- 
в1ямъ, латинсый языкъ даль начало романской семьв, и 
общеизввстными членами ‘которой елужатъ итальяневй, ‘испансый . в 
и французсый, До какой степени, посл излыхъ ВЪковЪ раздать 
ной жизни’ эти языки стали отличаться одинъ отъ другого, можно 
судить изъ того, что матросы изъ Л1еипа не въ состоянш изъяс- 
няться въ МалагВ, и знане французскаго языка не даетъ намъ 
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возможности читать Данте. Тмъ не мене, романск!е языки на- 
столько сохраняютъ слды своего общаго римскаго происхожденя, 
что можно взять итальянсвя, испансвыя и французсмя фразы и 
возвести каждое слово ихъ къ близкому къ нему слову классиче- 
скаго латинскаго языка, который въ общихъ чертахъ можно раз- 
сматривать какъ первоначальную форму этой рЪчи. Приводимъ 
здЪсь, въ видф примфра, н%феколько общеизвфетныхь пословицъ, 
предупреждая читателя, что ради удобства сравненя построеню 
р%чи вовсе не придано точной грамматической формы. 


Итальянский. 


Е шес1о пп 1п0уо 0551 себе ипа саШпа Чотап1. 
Е; тебиз ипит оби фоюбе диз ипа дЙпа Че таие. 
т.-е., лучше яйцо сегодня, ч5мъ курица завтра. 
СЫ, за р1а1п0 ча 5210, СШ уа запо уа  1ощапо. 
фи зай матиит зайй запит, ат зад запит чай Топдит. 
т,-е. кто идетъ тихо, идетъ здорово, кто идетъ здорово, идетъ далеко. 


ИспансЕЙ. 


Оцлеп саша. 31$ та]ез езрата. 
фиет софаф $08 то оз ехра(ете). 
т.-е. кто поетъ, свою б%ду прогоняетъ. 
Рог а  саПе 4е 4езриез зе уа А Ша саза Че пипеа. 
рег ат саЙет ае ае-еж-роз# зе чад а ат сазат Че пчпдиат. 
т.-е. по улицЪ „скоро“ придешь въ домъ „никогда“. 


ФРАНЦУЗСКИЙ. 


Оп Иепз уда пиепх адие аеих м рРацгаз. 
итит Чепе ое тейиз дио@ 4иоз и Щит рабеге-рафез. 
т.-е. одно „возьми“ лучше чЁмъ два „получишь“. 


Райег 4е 1а сог@е @ап Та 121501 Фит  репаи. 
рагабов, ае зЦать стотааит ае чи ат татяюонеп 4е чпит реп (0). 
т.-е. (никогда не слЗдуетъ) говорить о веревк% въ дом пов$шеннаго. 


| Изъ подобныхь вышеприведенныхъ фразъ совершенно ясно, 
| Что итальянсый, испансый и французсвый языки суть на самомъ 
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ДЪлЬ преобразованный латинсвЙ; слова ихъ постоянно измфнялись 
по мВрЪ ихъ отдалешя, поколЬве за поколёемъ, отъ коренного 
языка. Даже въ томъ случа, если бы латинсвый былъ утраченъ, 
филологи все-таки были бы въ состоянш, путемъ сравневя ряда 
романскихъ языковъ, придти къ заключен!ю, что нЪкогда полженъ 
быль существовать такой языкъ, изъ котораго возникли всЪ члены 
ряда,—хоть, конечно, подобное возстановлене латинскаго языка 
дало бы лишь скудное понят1е какъ о запас его словъ, такъ и 
‚ 0 его грамматическихъ словоизм$нен1яхъ. Подобный же путь раз- 
суждеюя, при помощи котораго утраченный коренной языкъ воз- 
становляется на основании сходства между его производными, 
можно удобно приложить и къ другому ряду европейскихъ язы- 
ковъ. Представимъ себЪ, что мы прислушиваемся къ разговору 
группы голландскихъ матросовъ. Сперва ихъ разговоръ можеть 
показаться непонятнымъ, но черезъ нЪкоторое время чуткое ухо 
уловитъ звуки хорошо знакомыхъ (англичанину) словъ, а можеть 
быть, наконецъ, и цфлыя фразы вродЪ слЗдующихъ: „Кош ег! 
Са аап [о0т4! 1$ ае шаап ор? Ное 15 Веф мейег? №Меё соед. Не 
13 ееп Веу1ое боги, еп Мег Коп@ па“. Правописан1е этихъ словъ, 
отличающееся отъ нашего (английскаго), маскируетъ ихъ сходство, 
но при произнесени они весьма близко подходятъ къ соотв$т- 
ственнымъ англИскимъ фразамъ, какъ, напр., „Соше Веге! Со оп 
БоагА! 13 {Те пп00п пр? Ном 15 Фе жезжтег? №6 соо4, [5 а Веаху 
зфотт, ап@ Бег со]а поч. (т.-е. подите сюда! Идите на корабль! 
Взошла луна? Какова погода? Нехороша. Сильная буря и жесто- 
ый холодъ теперь). 

Понятно, что никаке два языка не могли бы дойти до такого 
близкаго сходства, если бы они не происходили отъ одного общаго 
коренного языка. Это разсужденме въ дфйствительности весьма 
сходно съ разсуждемемъ относительно происхожденшй самихъ на- 
родовъ. Подобно тому, какъ мы говоримъ, что голландцы и ан- 
гличане представляютьъ столь близко сходныя между собою су- 
щества, что они должны были произойти отъ одного общаго рода, 
такъ точно мы утверждаемъ, что ихъ языки етоль похожи одинъ 
на другой, что они должны были произойти отъ одного общаго 
языка. Поэтому говорятъ, что голландемй и ангЛИсвый языки 
находятся въ т%сномъ родственномъ отнотени между собою, и 
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столь же близкимъ, родственнымъ имъ оказывается языкъ Фрис- 
ланлли. Отсюда заключаютъ, что нзкогда существоваль н$кото- 
рый коренной языкъ (или группа нарфч1), который можетъ быть 
названъ первобытнымъ нижнеголландскимъ или нижнегерманскимъ, 
хотя въ пдфйствительности такого языка и не отыскано, вол5 детые 
того, что. ему не довелось быть записаннымь и сохраниться та- 
кимъ путемъ.: _ 

Не трудно понять, что съ течешемъ времени и по мЪрЪ того, 
какъ языки, принадлежапие къ извфстному семейству, вступаютъ 
каждый на свой отдЪльный путь изм$невй, обнаружене ихъ род- 
ства при помощи сравнеюшй ц$лыхъ фразъ должно становиться все 
мене и менЪе возможнымъ. Филологи принуждены тогда основы- 
вать свои выводы на, мене полныхъ сходствахъ; поел$дн1я, однако, 
могутъ быть признаны достаточными, если въ двухь языкахъ от- 
’крывается не только соотвЗтетвенность между отдЗльными сло- 
вами лексиконовъ, но и составлене изъ этихъ словъ дЪйствитель- 
ной р$чи совершается при помощи сходныхъ грамматическихъ 
формъ. Такимъ образомъ, при сравнении санскрита, древняго языка, 
индШскихь брахмановъ, съ греческимъ и латинскимъ, оказывается, 
что санскритеюй глаголъ ЯА выражаетъ понят!е „давать“ и про- 
изводить свое настоящее время путемъ удвоеня и прибавленя 
личной приставки, превращаясь въ дай, подобно тому, кавъ 
греческай производить свое 46; отъ того же корня санскритъ 
производить причаст1е будущаго времени дазуйтатАз, соотвЪт- 
ствующее греческому 4650тепоз, между т$мъ какъ санскритское 
4 соотв$тетвуетъ греческому до{е’— даватель. Точно такъ же, 
ЛаТинскиИмЪ $05, 90648, босет, 0сез, хосит, оосфиз соотвЗтетвуютъь 
санскритске оАЛ, 94603, оАбат, чАбаз, озабАт, одобТуаз. Разъ 
найдена столь полная аналопя между н$еколькими отдЪльными 
языками, какая наблюдается между санскритекимъ, греческимъ и 
латинскимъ, нельзя подыскать этому никакого иного объяснея 
кромБ того, что ве они произошли оть какого-нибудь одного 
древняго коренного языка, отъ котораго они впослфдетви только 
отклонились въ различныхъ направгевяхъ. Этимъ путемъ дока- 
зано, что не только три вышеупомянутые языка родственны между 
‹0бою по своему общему происхожден!ю, но что это имфетъ м%сто 
и для нБеколькихъ группъ древнихъ и новыхъ языковъ въ Азии 


) „и 
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Европф, для индусской групиы, для персидской, эллинской или 
греческой, итал!йской или латинской, для славянской, къ которой 


принадлежитъ руссый языкъ; для тевтонской, членомъ которой со-. 


стоитъ англйсвЙ; для кельтской, куда относится валиссый: что 
вс$ они представляютъ потомство одного общаго пра-языка, ко- 


торый въ настоящее время въ теор1и называютЪъ арйскимъ хотя 


на практик природа его можетъ быть опред ляема только гада- 
тельно, при помощи сравненя его потомковъ. Иные изъ посл5д- 
них дошли до насъ въ крайне древнихъ формахъ, по скольку 
можно говорить о древности при нашей ограниченности л$тосчи- 
сленй. Священныя: инд евя и персидсвя книги сохранили сан- 
скритсмй и зендеюмй языки, которые своимъ строеюмемъ обнару- 
живають для глазъ филолога болЪе древнее происхождеше, нежели 
самыя раншя греческя и латинсюмя надписи и древнля персиденя 
клинообразныя надписи на скалахъ, относяцияся ко времени Дар1я. 
Но арлйеюе языки даже въ своемъ самомъ древнемъ извЗетномъ 
намъ состояюи представляются уже настолько отличными одинъ 
отъ другого, что самое обнаружене ихъ общаго происхожденля 
явилось величайшимъ и труднзйшимъ нодвигомъ современной фи- 
лолоти. Слабое сходство, которое все еще свид$тельствуетъ въ 
пользу родственнаго отношен]я валисекаго къ греческому и нз- 
мецкому, можеть дать н$зкоторое понят1е о томъ времени, какое 
могло протечь съ тфхь поръ, когда ве эти три языка начали 
развиваться, каждый въ отлфльности, изъ первоначальнаго арйй- 
скаго, переставшато существовать, в$роятно, задолго до начала 
историческаго перлола. 

Высокое м$сто во всемлрной истори занимаеть еще одна ве- 
ликая группа изъ языковъ древнихъ народовъ. Это—семитическое 


О— 


семейство, включающее еврейсый и фини св! языки, равно какъ 
и ассирйсьй, который быль прочтень по клинообразнымъ писъме- 
намъ Нинеши. Арабеюй, языкъ Корана, служитъ великимъ совре- 
меннымъ представителемъ этой семьи, и близость его къ еврей- 
скому языку можеть быть усмотр$на изъ сравнеюя общеизвЪст- 
ныхь фразъ. Арабъ до сихъ поръ еще привфтетвуеть чужеземца 
словами: эт афййит, „миръ (да снизойдетъ) на васъ“, при- 
близительно такъ, какъ сказалъ бы. древвй еврей: ЮРА т (Аслет, 
то-есть „миръ вамъ“; и часто слышимое арабское воеклицан!е: 
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ЫзуиЦар можетъ быть передано еврейскимъ бе-зйёт а- Рот 
„во имя Боже“. Точно такъ же, еврейсыя имена, лицъ, упоминае- 
мыхь въ бибми, даютъ истолковаве многимъ аи собетвен- 
нымъ именамъ: папримфръ, Ефед-тёесй, „слуга царя“, взявиий 
[еремю изъ темницы, носиль имя, весьма близкое къ имени Ва- 
лифа 454-@-Мейк въ мусульманской истори. Но ни одинъ изъ 
этихъ семитическихъ языковъ не можеть имфть никакихъ притя- 
зай на значене коренного языка для всего семейства, который 


стояль бы къ другимъ членамъ въ тЪхь же отношеняхъ, въ ка- 
кихъ латинсый стоить къ итальянскому и французскому. \Веб рей 


языки — ассирйсюй, финиюйсвый, еврейсвй, арабевай — предетав- 
ляютъь только родственныя другъ другу отрасли, указываюния на, су- 
ществоване нЗкотораго, давно исчезнувшаго, коренного языка. Древ- 
н]й египетсвай языкъ пероглифовъ не можетъ быть пом$щенъ въ 
_ число членовь семитическаго семейства, хотя онъ и обнаружи- 
ваетъ кое-как1я сходныя съ нимъ черты, которыя могутъ указы- 
вать на нфкоторое отдаленное родство. Изв$етно также, что за 
2000 л$тъ до Р. Х. существовали еще два языка, не принадле- 
жавше ни къ ар!скому, ни къ семитическому семейству; это были 
древий вавилонсый и древый китайскй. Что касается до язы- 
ковъ боле отдаленныхъ странъ свфта, напр., Америки, то озна- 
комлене съ ними показало, что они также состоятъ изъ много- 
численныхь отдфльныхъ групиъ или семействъ. 

Этотъ слабый очеркъ самаго ранняго изв$стнаго намъ состоя- 
ня языка въ м3 вполнф достаточенъ для того, чтобы сдЪлать 


тоть интересный выводъ, что главный процессъ вырабатыван!я] 
языка совершился во времена до-историчесяя. Утлубляясь въ древ-1| 
ность, насколько только можетъ намъ помочь въ этомъ филолог!я, 


мы встр$чаемъ уже нисколько групиъ языковъ, отличающихся одна 
отъ другой по словамъ и по строеню, и въ которыхъ намъ не- 
возможно найти какихъ-либо ясныхъ признаковъ родства, если даже 
эти языки и были когда либо въ кавомъ нибудь родственномъ от- 
ношен1и между собою. Самое терпЗливое изсл$дован1е не открыло 
никакихъ слфдовъ коренного первобытнаго языка челов$ чества. 
Самые древне типы языковъ, становяш!еся доступными намъ пу- 
темъ восхождения отъ извЪетныхъ языковъ, не обнаруживаютъ ни- 
какихъ признаковъ, которые давали бы право заключить, что они 


} 
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были первобытными языками челов чества. Можно даже положи- 
тельно утверждать, что они не были таковыми, но что перюды 
роста и упадка большею частью уничтожили слфды того, какимъ 
образомъ каждый особенный звукъ сталъ выражать свой особен- 
ный смысль. Со времени наступлевя историческаго пер1ода, ‘чело- 
вфкъ сдфлаль весьма мало въ области безусловно новаго творче- 
ства языка, по той простой причин$, что его нужды уже были 
удовлетворены т$ми словами, которымъ онъ научился отъ своихъ 
отцовъ, и все, что ему оставалось дфлать, когда у него появля- 
лось какое-нибудь новое представлен!е, сводилось на переработы- 
ван1е старыхъ словъ въ ту или другую новую форму. Такимъ об-! 
‘разомъ, изучене языковъ приводить насъ къ тому же самому 
взгляду на древность человЪ ка, къ какому привело изучеше расъ, 
Будучи спрошенъ о томъ, какъ долго, по его мн$н!ю, существуетъ 
уже челов ческий родъ, филологъ отв чаетъ, что онъ долженъ былъ 
существовать достаточно долго для того, чтобы челов ческая р3чь 
могла развиваться изъ самыхъ раннихъ начатковъь въ сложно-вы- 
работанные языки, и чтобы посл дн!е, въ свою очередь, развились. 
въ семейства, распространивнияся по земному шару. Эта громад- 
ная работа была уже закончена во времена, истекпия до’ появле- 
я самыхъ раннихъ надписей Египта, Вавилона, Ассири, Фини- 
ми, Пераи, Греши, ибо эти надписи свид$тельствуютъ, что вели- 
вя семейства человз ческой рЪчи находились уже во всей полнот% 
существованля. 

Намъ предстоитъ теперь бросить взглядъ ‘на культуру. или ци- 
вилизац1ю, чтобы посмотр$ть, не обнаруживаеть ли иона призна- 
ковъ того, что человЗкъ существоваль и трудился уже ранфе са- 
мыхъ раннихъ пер1одовъ, о которыхъ говорятъ какя-либо исто- 
рическя свидфтельства. Для этого необходимо усвоить понятИя, 
каковъ быль обиий ходъ развит1я искусствъ, знавйЙ и учреждевий. 
Согласно доброму старому правилу, всегда слЗдуетъ направляться 
отъ извфетнаго къ неизвестному, а всяый неглупый челов къ мо- 
жетъь разсказать намъ многое изъ своей собственной житейской 
опытности о томъ, какимъ образомъ развивается цивилизащя. От- 
четъ какого нибудь старика объ Англи, какою она была, по его 
воспоминаюямъ, въ дни его дфтетва, и о тЪхъ изобрЪтен1яхь и 
улучшеняхъ, которыя съ т$хъ поръ вовершились на его глазахъ, 
й 


= 
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представляеть драгоцфнный урокъ уже самъ по себ. Такъ, от- 
правляясь изъ Лондона на утреннемъ курьерскомъ позздВ, чтобы 
прибыть въ Эдинбургь къ обфденному времени того же дня, онъ 
припомнить то время, когда такое путешествие обыкновенно со- 
вершалось въ дилижансв и считалось скорымъ, когда не требовало 
болфе двухъ сутокъ. Взглянувъ на сигнальный столбъ у полотна 
дороги, онъ вспомнить, какъ н%когда эти семафоры (то есть зна- 
коносители) считались самыми лучшими средствами телеграфирова- 
ня и какъ они стояли, махая своими руками, на холмахъ между 
Лондономъ и Плимутомъ, для передачи адмиралтейскихь депешеъ. 
Размышлене о замфнившемъ ихъ электрическомъ телеграфЪ наве- 
детъ его на мысль о томъ, что это изобр$теюе возникло изъ сд$- 
даннаго во времена его молодости открытя относительно связи 
между электричествомъ и магнетизмомъ. Это, въ свою очередь, на- 
велетъ его на мысльо другихъ современныхъ научныхъ открыт! яхъ, 
разоблачающихъ намъ тайны природы, — напр., о спектральномъ 
анализ, который въ настоящее время съ величайшею точностью 
опредфляеть вещественный составъ далекихъ зв$здъ, тогда какъ 
наши отцы были твердо увЗрень, что именно этого никогда не 
можеть узнать ни одинъ челов5въ въ мф. Нашъ собес$дникъ 
можетъ сообщить намъ также, что челов ческая знанйя не только 
увеличились, но и распространились гораздо шире, нежели въ преж- 
н1я времена, когда сынъ зажиточнаго фермера фактически не былъ 
вЪ состояи получать такое хорошее образоване, какое теперь 
можетъ получать по праву сынъ простого рабочаго. Онъ можетъ 
далЪе объяснить своимъ слушателямъ, насколько, въ течене его 
жизни, улучшились и стали точнзе выполняться законы страны; 
что теперь боле не вфшаютъ людей за воровство, что теперь 
болфе заботятся и объ исправлен1и преступниковъ, вмфсто преж- 
няго простого наказан!я ихъ, что жизнь и собственность стали те- 
перь безопаснзе, нежели въ старое время. Наконець—и это не 


наимензе важно—онъ можетъ показать, на основании своихъ соб- 


пет мля А ерриеа 


ственныхъ воспоминанй, что и въ нравственномъ отношени люди 
теперь стали нЪсколько лучше, ч$мъ они были; что общественное 
мнфн!е устанавливаетъь теперь н%зсколько боле высокую норму но- 
веден1я, ч$мъ устанавливали прежея поколфн1я,—какъ это можно 
видзть изъ боле рЪзваго порицаня, постигающаго нын*% плутовъ 
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и пьяницъ. Изъ подобныхь прим ровъ. процесса цивилизащи, 0- `` 
вершившагося, въ, ‘одной стран и въ течене одной. ‘человф ческой 
Жизни, становитея яснымъ, что оръ не стоялъ неподвижно, но что. 
изъ стараго..состояня вещей возникали или развивались НовыЯ ис 
кусства, новыя мысли, новыя учрежденя, новыя правила Жизни. ` 
Но этоть ростъ или развит!е цивилизащи, совершаюлийся съ 
такою быстротою въ наши времена, повидимому, болЪе или менфе 
дДЪятельно происходилъ, начиная съ самыхъ раннихъ перодовъ 
жизни человЪ чества на земл$. Для этого существуютъ различныя 
доказательства = Истор1я, насколько она восходитъ къ древности, 
показываетъ, что техника, ‘науки и политическля учрежденя сна- 
чала возникаютъ въ боле грубомъ состоян1и и затЪмъ, съ течешемъ 
времени, становятся, по отношению къ выполнен.ю своего назначен1я, 
боле разумными, болЗе систематическими, болЗесовершенно устроен- 
ными или организованными Чтобы не приводить много примЪровъ 
этого, столь общеизв$ етнаго, факта, упомянемъ только, что исторля 
представительнаго или парламентскаго правлешя начинаетса древ- 
ними совфтами вождей или безпорядочными собранйями всего на- 
рода. Иеторля медицины восходить къ т5мъ временамъ; когда эни- 
лепсая или „схватка“ (греческое ею ер$13) считалась дЪйствительно 
дфломъ демона, который схватываеть и корчитъ больного. Мы 
имемъ здфеь въ виду, однако, пойти далЪфе подобныхъ обыден- 
ныхъ свфдЪыйЙ, содержащихся во всякомъ учебник истории, и об- 
судить, черезъ какя ступени прошла цивилизащя во времена еще 
бол$е отдаленныя. Однимъ изъ драгоц$нныхъ вепомогательныхь 
средствъ въ этомъ отношен1и является археоломя, которая, напри- 
мЪръ, показываетъ намъ каменные топоры и друпя грубыя орудая, 
употребляемыя ранними человЪческими племенами, и такимъ об- 
разомъ свидЪтельствуетьъ, какъ низко было состояве ихъ техники; 
ниже мы распространимся объ этомъ подробн$е. Другимъ полез- 
нымъ руководителемъ для насъ являются переживан1я старой куль- 
туры. Вглядываясь пристально въ мысли, въ технику и въ обычаи. 
любого народа, изслёдователь всегда. вотр$чается съ остатками. 
боле стараго состояюя вещей, изъ котораго произошелъ новый’ 
строй. Возьмемъ простой примръ и спросимъ себя, почему теперь 
носится столь странно скроенное платье, какъ обыкновенный фракъ;. 
объяснеше можетъ быть найдено слфдующимъ образомъ. Ср5зы- 
о* 
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ван1е полъ на уровнф тальи никогда имзло разумную цЗль не да- 
вать поламъ сюртука м%шать во время Фзды верхомъ, между т$мъ 
какъ двф безполезныя пуговицы на тальБ сзади представляютъ 
также остатки отъ тёхъ временъ, когда он дЪйствительно слу- 
жили для закрфпленя полъ одежды назади; выемки на странно- 
скроенномъ воротник, совершенно неум$стныя и излишн1я въ на- 
стоящее время, дфлались въ началЪ для того, чтобы можно было: 
то поднимать, то отворачивать воротникъ, смотря по надобности; 
изящные обшлага изображаютъь прежнюю обычную подкладку, и 
поддфльные отвороты на рукавахъ, обозначаемые теперь простымъ 
швомъ вокругъ запястья, представляють остатки отъ настоящихъ 
отворотовъ, когда существовало обыкновен1е засучивать рукава. 
Мы видимъ, такимъ образомъ, что нынЪ шей парадный фракъ обя- 
занъ своими особенностями происхожденю отъ старомоднаго обы- 

деннаго верхняго платья, въ которомъ человфкъ $здиль верхомъ_ 
и работалъ. Или опять, если бы кто. нибудь сталь доискивалься 
въ современной английской жизни доказательства норманскаго за- 
воеванля, совершившагося восемь стол тому назадъ, то одно 
изъ такихъ доказательствь можно было бы найти въ „ОЙ уез! 
Ор уез!“ городского глашатая, который, самъ того не зная, про- 
должаетъ поддерживать старинную французскую форму провозгла- 
шея: „Оуе2! Очег!“, то есть „слушайте! слушайте!“. До какихъ 
еще бол$е отдаленныхъ перлодовъ цивилизаци могутъ восходить 
подобные остатки, можно хорошо показать ни одномъ прим р изъ 
жизни Инди. Хотя народъ тамъ уже цфлые вЪка добываетъ огонь 
для практическато употребленя при помощи кремня и стали, т$мъ 
‚ не менфе брахманы, когда имъ требуется добывать огонь для еже- 
дневныхъ жертвоприношен! все еще продолжаютьъ пользоваться 
'‘варварскимъ способомъ сильнаго сверлен!я заостренною палкою 
’ другого куска дерева, пока не появится искра. Если ихъ спраши- 
| ваютъ, зачЪмъ они попусту тралять столько труда, когда имъ из- 


я 


‚ вветенъ гораздо лучший способъ, они отв$чаютъ, что дВлають это 
| съ ифлью добыван1я чистаго и священнаго огня. Но для насъ оче- 
К ВИДНО, что на самомъ дфлЪ они путемъ неизмЗнившагося обычая 
поддерживаютъ одинъ изъ остатковъ отъ болЪе грубой жизни, ко- 
торую н$когда вели ихъ отдаленные предки. Вообще вс эти разно- 
образные способы изслВдоваюя техники и наукъ доказываютъ, что 
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посл5днйя никогда не появляются въ законченномъ и совершенномъ 
видЪ, какъ Аоина изъ расколотой головы Зевса. Он% развиваются 
послфдовательными шагами, и тамъ, гдЪ отсутствуютъ всявя фак- 
тическя свЪдфв!я, наблюдатель часто можетъ угадать вЪроятный 
путь происхождения даннаго изобрЪтен!я изъ одного вида его. Такъ, 
при взгляд на самостр$лъ и на обыкновенный лукъ, нельзя не 
придти къ тому убфжденю, что лукъ быль изобртень раньше, 
а самострль изготовленъ впослфдетви путемъ прид%лыванёя обык- 
новеннаго лука къ ложу и устраиваня особой собачки для спуска 
тетивы посл прицзливаня. Хотя истор1я и не въ состояви ска- 
зать намъ, кЪмъ и когда это было сд$лано, мы тёмъ не меп%е 
почти столь же ув5рены въ нашемъ предположении, какъ и въ т$хъ 
историческихъ извЪстныхъ фактахъ, что самострфлъ повелъ къ 
изобр$теню мушкета съ фитилемъ, что этотъ мушкетъ, въ свою 
очередь, привелъ къ кремневому ружью, которое перешло въ пи- 
стонное, а затБмъ въ ружье, заряжающееся съ казенной части. 
Совокупляя всЪ эти средства изелБдоваюмя, мы часто получаемъ 
возможность начертать весь ходъ развит!я извфстнаго искусства 
или учрежден1я, просл$живая его въ обратномъ порядкЪ отъ его 
высшаго состояя въ цивилизованномъ м1рф до его начатковъ въ 
жизни самыхъ грубыхъ челов ческихь племенъ. Взглянемъ, напри- 
м$ръ, на ходъ развитя новзйшей математики въ томъ вид, въ 
какомъ онъ излагается въ книгахъ, употребляемыхъ при соискаи 
университетскихъ степеней. Учащемуся, жившему во времена ко- 
ролевы Елизаветы, не приходилось изучать ни дифференщальнаго . 
и интегральнаго счисленй, ни даже, пожалуй, аналитической гео- 
метри, ибо то, чтб теперь называется высшею математикою, было 
придумано только впослфдетви. Восходя далЪе къ среднимъ в$-_ 
камъ, мы приходимъ ко времени, когда только что введена была 
алгебра-—нововведее, которымъ были обязаны индусскимъ мате- 
матикамъ и ихъ ученикамъ, арабамъ; рядомъ съ этимъ мы нахо- 
димъ, что цифирные знаки 0, 1, 2; Зи т. д. начинаютъ входить 
въ употреблене какъ улучшен!е старой счетной доски (абака) и 
римскихъ знаковъ 1, П, ПТ. Углубляясь. еще дал$е въ классиче- 
сыя времена, мы приходимъ къэпох% перваго появлен1я методовъ_ 
Евклида и другихъ греческихъ геометровъ. Такимъ образомъ мы 
доходимъ, наконець, до того, чгб было извфетно математикамъ са- 
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маго ранняго историческаго пер1ода Вавилон1и и Египта — до арие- 
метики, неуклюже продфлывающей т$ задачи, которыя гораздо 60- 
лфе искусно выполняются въ настоящее время дЪтьми въ самыхъ 
низшихъ школахъ, и до грубой геометр!и, состоящей изъ нзеколь- 
кихъ правилъ практическаго измВрен1я. Таковы данныя, достав- 
ленныя истор1ею относительно началъ математики; но у насъ су- 
ществуютъ еще и друг!я средства раскрыть, черезь каюя низпия 
ступени проходила эта наука. Самыя назваюя, до сихъ поръ упо- 
требляемыя для обозначеня разныхъ длинъ, каковы локоть, ла- 
донь, стопа (футъ), пядь, ноготь (па11),—свидЪтельствуютъ о томъ, 
какимъ образомъ возникло искусство измрен1я въ т времена, 
когда точныя единицы м$ръ еще не были изобрЪтены, и люди по- 
ифщали свои ладони и стопы по различнымъ протяженямъ пред- 
метовъ, величину которыхъ они желали опредфлить. Подобнымъ 
же образомъ, существуютъ обильныя свидзтельства въ пользу того, 
что ариеметика возникла изъ счета пальцевъ на рукахъ и ногахъ, 
врод% того, какъ это можно еще и до сихъ поръ наблюдать 
среди дикарей. Все еще употребляемыя во многихъ языкахъ слова, 
для обозначен1я чиселъ, очевидно, были составлены въ течен!е того 
пер1ода, когда такой счетъ на пальцахъ былъ дЪломъ обычнымъ, 
и удержались въ язык съ той поры. Такъ, малаецъ выражаетъ 
число пять словомъ лима, которое—хотя онъ и не знаетъ этого— 
нфкогда означало „рука“; это слово, очевидно, является остаткомъ 
отъ того времени, когда его предки, нуждаясь въ словф для 06о- 
значения пяти, поднимали одну руку и говорили: „рука“. Да и 
причина нашей собственной десятичной системн— почему мы счи- 
таемъ десятками вмфсто болфе удобныхъ дюжинъ— повидимому, за- 
ключается въ томъ, что наши праотны пр!обрфли привычку ечи- 
тать десятками по пальцамъ, и съ тЪхъ поръ эта привычка со- 
хранилась донынЪ, представляя неизм$нный остатокъ отъ перво- 
бытнаго челов$ка. ПослЗлующия главы представятъь многочислен- 
ные примфры подобнаго происхожденя искусствъ изъ самыхъ про- 
стыхъ начатковъ. Такъ, изел$дуя орудя, мы увидимъ. какъ грубо 


‹° ] отволотый камень, зажатый въ руку для рубки, повель къ,бол%е 


обдзланному каменному р%зцу, всаженному въ деревянную руко- 
ятку, на подобйе топора какъ затЗмъ, когда вошли въ употре- 
| блеве металлы, камень былъ замфненъ бронзовымъ или желфзнымъ 
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лезвеемъ, пока, наконецъ, оруде не превратилось въ самый со- 
вершенный современный топоръ л$сника, съ его стальнымъ лез- 
веемъ, насаженный на хорошо уравнов $ шенное топорище. Образцы, 
въ родЪ приводимыхъ въ. глав УШ, изображаютъ эти крупные шаги 
въ развити топора, который появился еще до начала лЪтосчи- 
слевя и истори и немедленно сталь служить челов$ку однимъ 
изъ главнёйшихъ пособ при его саморазвити. 

Изъ предыдущаго еще не слВдуетъ, чтобы цивилизащя нахо- 
дилась въ постоянномъ движении, или чтобы ея движеюе было 
всегда нрогрессомъ. Напротивъ, исторля учить, что _Цивилизацуя, 
‚ иногда остается неподвижною въ течеве долгихъ перодовъ и. 
часто подается назадъ. Для понимая такого упадка культуры 
необходимо помнить, что высшая техника и наибол%е | 
ное общественное устройство не всегда одерживаютъ верхъ; въ». 
дфйствительности они могуть оказаться слишкомъ совершенными 
для того, чтобы отстоять себя, такъ какъ люди нуждаются лишь } 
въ томъ, что приспособлено къ усломямъ ихъ развитя. т 
извлечь весьма поучительный урокъ изъ наблюдеюня, сдЪланнаго 
однимъ англичаниномъ въ Сингапур$. Онъ съ изумленемъ зам?- 
тилъ, что тамъ процв$тали, между прочимъ, два странные про- 
мысла. Одинъ заключался въ покуцк$ старыхъ кораблей англИЙской 
стройки, въ разламывави ихъ и въ оснащивани въ видЪ джонокъ. 
Другой состоялъ въ покупкБ англскихъ ударныхъ ружей и въ 
превращен!и ихъ въ старомодное оруж!е съ кремневыми замками. 
На первый взглядъ это могло бы показаться чистфйшею глупостью; 
но по ближайшемъ разсмотр&н1и дфло оказывается достаточно ра- 
зумнымъ. Для восточныхъ моряковъ было такъ трудно управляться 
съ судами европейской оснастки, что оказалось болЪе соотвЪт- 
ствующимъ ц$ли снабжать ихъ болБе неуклюжими судами, къ ко- 
торымъ они уже привыкли; что же касается до ружей, то для- 
охотниковъ среди знойныхъ и сырыхъ лфсовъ было удобн$е упо- | 
треблять свои ружейные кремни, чВмъ таскать съ собою и охра- } 
нять отъ отсыр$я запасъ пистоновъ. И въ томъ, и въ другомъ 
случа$ людямъ требовался не выспий продуктъ цивилизащи, а /’; 
н%что наиболфе подходившее къ ихъ положеню и ближе всего | 
находившееся подъ рукою. То же самое правило приложимо какъ// 
къ воспринятю новыхъ цивилизащй, такъ и къ поддерживаню 
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старыхъ. Когда жизнь какого-либо народа изм$няется волБдетве 
переселев1я въ новую страну, или велфдетве войны и б$детвй 
дома, или велЪдетвые смЪшен1я съ какою нибудь низшею расою, 
культура его праотцевь можеть оказаться болфе ненужною или 
невозможною и вслфдетве того начинаетъ исчезать. Подобное вы- 
рождене можно наблюдать, наприм$ръ, въ Остъ-Инди, среди по- 
томковъ португальцевъ, которые подверглись скрещиван1ю съ ту- 
туземцами и остались въ сторон$ отъ хода цивилизац!и; такъ что 
теперь вновь прибываюне европейцы отправляются спешально 
вяглянуть на ЭТИхЪ людей, бродящихъ около своихъ лачужекъ 
среди роскоши тропическихъ плодовъ и ивфтовъ, словно эти люти 
были поселены тамъ нарочно для того, чтобы поучать своимъ при- 
‘мБромъ, какъ можеть падать культура человзка, въ тЪхъ случаяхъ, 
| отсутствуеть необходимость въ усимяхъ съ его стороны. 
Частая причина утрачиваня цивилизащи заключается въ разорени 
н$зкогда сравнительно процв$тавшаго народа и въ изгнаюи его 
изъ его жилищъ, какъ это случилось съ шошовскими индЪйцами 

‚ (Звозпопее), которые нашли себф убфжище отъ своихъ враговъ, 
черноногихъ, въ дикихъ м%етностяхъ Скалистыхь горъ, гдЪ они 
бродятъ въ настоящее время подъ именемъ индЪйцевъ-копателей, 
получивъ это наименоваве звелфдетве откапывамя ими дикихъ 
корней для поддержан1я своего жалкаго существованля. Не только 
униженное состояне подобныхъ отверженцевъ, но и утрачиване 
отдфльныхъ отраслей техники у другихъ народовъ часто можетъ 
быть объяснено упадкомъ культуры при неблагопрлятныхъ обстоя- 
тельствахъ. Наприм$ръ, островитяне Южнаго океана, хотя они 
{< Ги не были весьма грубымъ народомъ во время посфщеня ихъ 
"за апитаномъ Кукомъ, употребляли только каменные топоры и ножи 
`/ м настолько не имфли никакого понят1я о металлахъ, что первые 
$ желЪзные гвозди, полученные ими отъ англ Йскихъ матросовъ, они 
посадили въ землю, въ надеждВ на всходъ новой жатвы. Воз- 
МОЖНО, 910 ихь предки никогда не употребляли металловъ, но 
представляется столь же вЗроятнымъ, что эти предки были азлат- 
скимъ народомъ, которому металлы уже были извфетны, но кото- 
рый, велздетве переселения на океан!йсве острова и отдаленя 
отъ своихъ соплеменниковъ, утратиль улотреблеше металла и 
снова возвратился къ каменному вЗку. ИзелЪдователю необходимо 
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сознавать важность процесса упадка въ цивилизащи, но мы упо- 
минаемъ здесь этоть фактъ главнымъ образомъ еъ цфлью указать, 
что онъ никоимъ образомъ не противор$ чить теори развитёя са- 
мой цивилизащи путемъ восхожден!я отъ низшихъ ступеней къ 
высшимъ. Нельзя потерять что либо, не обладая имъ предвари- 
тельно, и если мы встрЪчаемъ гдф либо племена, утративиия выс- 
ую цизудизацио своихъ предковъ, то слЗдуетъ еще объяснить, 
какимъ образомъ развилась эта высшая цивилизащя. И? | 

_ Вообще оказывается, что гдф бы ни были найдены ео | 
танная техника, отвлеченныя знаня, сложныя учрежден1я, всюду 
они представляютъ резуфртаты постепеннаго развит я изъ боле 
‚ ранняго, прост$йптаго и боле грубаго состоян!я жизни. Ни одЕ у 
’ ступень цивилизащи не вступаеть въ существоваве _ сама, собою, 
| но всегда выростаетъ или развивается изъ предшествовавшей 
ступени. Таковъ тотъ велийй принципъ, который долженъ хорошо 
усвоить каждый изелёдователь, если онъ хочетъь понять, какъ 
м1ръ, въ которомъь онъ живетъ, такъ и истор1ю прошедшаго. 
Посмотримъ же, какое значене имфетъ это по отношеню къ древ-' 
ности и раннему состояню челов$ чества. Памятники Египта и 
-Вавилон!и свид$тельствуютъ, что ко времени, удаленному отъ насъ 
на 5000 лЗтъ, нёкоторые народы пришли уже къ высокому со- 
стояю культуры. Безъ сомнзнйя, большая часть земли тогда была 
населена варварами и дикарями, какъ это было и послЪ того. Но 
въ областяхъ Нила и Евфрата вь то время существовала цивили- 
зацля. Древн1е египтяне обладали искусствомъ письма, этимъ са- 
мымъ крупнымъ признакомъ цивилизованнаго народа; на дЪлф, 
г1ероглифическе знаки ихъ надписей, какъ кажется, послужили 
началомъ нашему алфавиту. Это былъ народъ, искусный въ во3- 
двлывани земли и снимавпий съ своихъ полей, удобрявшихся 
ежегоднымъ наводнешемъ, богатыя жатвы, способныя поддержи- 
вать существован1е густого населеня. Насколько древн1е егип- 
тяне были многочисленны и искусны въ строительномъ дЪлБ, 
легко можетъ судить веяюй путешественникъ, которому довелось 
взглянуть на пирамиды, сдфлавиия имя этого народа знаменитымъ 
черезъ всю истор. Великая пирамида Джизы (Сазей) до сихъ 
поръ считается однимъ изъ чудесъ свЪта: это—гора изъ тесан- 
наго известняка и ‹енита, которая—какъ характеризуютъь жи- 
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тели Лондона ея величину —Покоится на площади, равной Лин- 
кольнъ-Иннъ-Фильлеь (1060$ Ги Е1е]43), и подымается выше 
собора св. Павла. Совершенство ея громадныхъ глыбъ и прекрас- 
ная каменная работа внутреннихъ залъ и переходовъ свидЪтель- 
ствуетъ объ искусств пе только каменотеса, но и практическаго 
геометра. Установка сторонъ пирамиды по отношению къ четы- 
ремъ странамъ свфта хдоказываеть своею точностью, что древне 
египтяне были превосходными наблюдателями элементарныхъ 
фактовъ астрономи; день равноденств!я можеть быть узнанъ по 
возможности наблюдать захожден!е солнца на продолжени одной 
стороны пирамиды, и окрестные арабы ду сихъ поръ пров$ряють 
свои астрономичесвя данныя по твни, бросаемой ею. Насколько 
восхолить въ древность извЪсте о египтянахъ, мы находимъ, 
что они умфли уже обдфлывать бронзу и желзо, равно кавъ 
золото и серебро. Такимъ образомъ, ихъ техника и обычаи, ихъ 
скульптура и строительная работа, ихъ вычислешя и изм$ревя, 
‘ихъ система должностей съ ея управителями и писцами, ихъ 
релимя съ ея разрядами духовенства и постоянными обряда- 
ми —все это представляетъ. повидимому, результатъь продолжи- 
‘тельнаго и постепеннато развитя. Можетъ быть, наивысшее по- 
нят!е о древности можно составить себф, внимательно вгляды- 
ваясь въ таке ране памятники, какъ находящаяся въ британ- 
скомъ музеф гробница князя Теты, изъ времени 4-й династ!и; по 
ней можно замфтить, какъ уже въ это время египетская культура, 
начала становиться неподвижною и традицонною. Искусство уже 
достигало той ступени, когда людямъ стало казаться, что ника- 
кой дальнЪфйций прогрессъ невозможенъ, ибо ихъ предки устано- 
вили вполнЪ соверрленныя правила жизни, всякое изм$нен!е кото- 
рыхъ путемъ преобразован!й было бы преступно ‘). Мене извфетно 
о древнихъ вавилонянахъ или халдеяхъ, т$мъ не менфе ихъ па- 
мятники и надписи свид$тельствуютъ о древности и высокомъ раз- 
вити ихъ цивилизаши. Они употребляли для письма клинообраз- 
ные знаки, которые, какъ кажется, составляли ихъ изобрЪтен!е и 
которымъ научились отъ нихъ ихъ преемники, ассирйцы. Они 

1) Этотъ аргументъ не особенно уб$дителенъ, такъ какъ царство обычая, 


какъ святыни, не допускавшей измзнен!й, гораздо’ значительнзе на первыхъ 
ступеняхъ разват1я общества, чёмъ на поздн®йшихь. == Прим. 060. 
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были великими строителями городовъ, и кирпичи, на которыхъ 
написаны имена ихъ царей, остаются свидЪтельствомъ о ихъ вели- 
кихъ храмахъ, каковъ былъ, напримЪръ, храмъ, посвященный богу 
Ура, воздвигнутый въ город$, который библейская истор1я называетъ 
Уромъ Халдейскимъ. Остались списки ихъ законовъ, которые были 
столь прогрессивны, что содержали постановлен1я касательно соб- 
ственности замужнихъ женщинъ и осуждали на тюремное заключе- 
не отца или мать за отречене отъ сына, и взимали пеню, по пол- 
м$ры хлфбнаго зерна въ сутки, съ хозяина, убившаго своего раба, 
или вообще жестоко обрашавшатося съ нимъ. Ихъ астролоття, сдЪ- 
лавшая имена халдеевъ и вавилонянъ знаменитыми съ того вре- 
мени, повела ихъ къ производству тЗхъ правильныхъ наблюден1й 
надъ небесными тфлами, изъ которыхъ впослЗдотв!и возникла астро- 


ном1я, какъ наука. Этоть народъ, записавиий свое имя въ книгё = 


_ цивилизащи столь крупными чертами, принадлежить къ тому же 
самому перюоду глубокой древности, какъ и египтяне. Таковыми 
представляются т% два народа, культура которыхъ всего ране 
засвидтельствована надписями, сдЗланными въ самую эпоху ихъ 
древняго величя, и на которыхъ поэтому можно ссылаться съ боль- 
шею увфренностью, чфмъ на друге народы, предъявляющие, въ 
доказательство своей древности, только письменные документы, со- 
ставленные въ позднзйшие пер1оды. При изучении ихъ древней ци- 
вилизаши, послфдняя представляется созданною людьми, умъ ко- 
торыхъ работалъ, повидимому, весьма сходно съ нашимъ. Для 
дла создан1я ея не потребовалось никакихъ сверхчелов$ ческихь 
силъ, потребовалась только обыкновенная человфческая природа, 
подвигающаяся ощупью по окольнымъ путямъ, достигающая вели- 
кихъ результатовъ и въ то же время даже наполовину не знаю- 
шая, какъ воспользоваться ими, когда они достигнуты; разрзшив- 
шая великую задачу искусства письма, и въ то же время не ви- 
дфвшая, какъ можно упростить неуклюже тероглифы, превративъ 
ихъ въ Фуквы; серьезно размышлявшая о религюзныхъ предметахъ, 
но тфмъ не мензе поддерживавшая поклонене собак и кошЕ$З, 
которое казалось смфшнымъ даже древнему м!ру; разрабатывавшая 
астрономю и въ то же время путавшаяся въ лабиринтВ астроло- 
гическихъ нелфпостей. Среди ихъ самыхъ поразительныхЪ цивили- 
заторскихь усилй можно различать слфды варварскаго состоятя, 
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господствовавшаго прежде того; египетевя пирамиды представ- 
ляютъ погребальные памятники, сходные съ памятниками до-исто- 
рической Англи и отличающиеся отъ послЗднихь только своею 
громадною величиною и постройкою изъ тесанаго камня или кир- 
пича: египетеке пероглифы, съ ихъ изображенями человзка, жи- 
вотныхь и различныхъ предметовъ, сами повфствуютъ объ исто- 
р1и своего возникновев1я—0 томъ, какъ они возникли изъ прош- 
лой передачи мысли рисунками (р1ефаге уго) въ род встр$- 
чаемыхь у грубыхъ охотничьихъ племенъ Америки. Такимъ обра- 
зомъ, оказывается, что цивилизащя, въ самые ранн!е ‘моменты ея, 
о которыхъ только знаетъ исторйя, является уже достигшею та- 
кого уровня, какой можетъ быть объясненъ только развитемь въ 
течеве долгаго доисторическато. пер1ода. Этотъ результатъ вполнЪ 
согласуется съ т$ми заключеюмями, къ которымъ мы уже пришли 
при изучен1и расъ и языковъ. "4: 

‚ Не пытаясь нарисовать здфсь картины жизни, какою она могла, 
быть при первомъ появленши людей на землБ, мы считаемъ важ- 
нымъ углубиться въ прошедшее, насколько намъ это дозволяютъ 
‘подобныя предыдущему свидБтельства о прогресс$ » цивилизащи. 
При составлени сужден1я о томъ, какъ нЪкогда жило человБче- 
‘ство, значительную помощь оказываетъ также знан!е, какъ живетъ 


оно въ настоящемъ. Жизнь людей можеть быть отнесена, вообще 
товоря, къ тремъ великимъ ступенямъ развитя, въ дикости, вар- 


варству и къ цивилизованному состояню, которыя могуть быть 
опредЗлены слЗдующимъ образомъ. Низшее или дикое состояше 


‘есть то, при которомъ челов$кь поддерживаетъ свое существова- 


ве, питаясь растемями и животными, не возд$лывая почвы и не. 
приручая животныхъ для своего питан1я. Диве могутъ обитать въ 
тропическихъ л$сахъ, гдБ изобиле плодовъ и дичи можетъ дозво- 
лять небольшимъ племенамъ жить на одномъ м$стф и находить 
себз` пропитавше круглый годъ, между т$мъ какъ въ менфе пло- 
дородныхъ и болБе холодныхъ странахъ они принуждены вести ко- 
чующую жизнь въ поискахъ за дикими растенями и животными, 


запасъ которыхь они скоро истошаютъ во всякомъ данномъ м$стф. 


Для изготовлен1я своей грубой утвари дикари употребляютъ тЪ 


 матералы, которые они легко могутъ найти подъ руками, каковы: 


дерево, камень и кость, но они не УМЪютъ извлекать металлъ изЪ 


п У р ИК, 
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руды и поэтому принадлежать къ каменному пер1оду. Когда люди 
обращаются къ земледфлю, ихъ можно считать поднявшимися до 
сл$дующаго или ворваюсколо состоявя. Съ обезпеченными пише- 
выми припасами, которые могутъ быть сохраняемы до сл$дующей 
жатвы, устанавливается прочная деревенская и городская жизнь, 
съ ея громадными результатами въ видЪ успёховъ въ техник$, въ 
знан1яхъ, въ обычаяхъ и въ правлен!и. Пастушесв1я племена должны 
быть причислены къ варварскому состоян!ю, ибо хотя ихъ переко- 
чевка съ одного м3%ста пастбища на другое и можетъ мЬшать 
прочному поселеншо и земледф лю, ихъ стада все-таки постоянно 
снабжаютъ ихъ молокомъ и мясомъ. Иные изъ варварских наро- 
довъ не пошли далфе употребленя оруд!й изъ камня, но большин- 
ство ихь перешло въ металличесвый пер1одъ. Наконецъ, можно при- 
НятЬ, что цивилизованная жизнь начинается съ появленемъ искус- 
ства писать, которое, закрфиляя исторю, законы, знан!я и релийю 
на пользу грядущихъ вфковъ, связываеть прошедшее и будущее 
въ одну непрерывную цЪпь умственнаго и нравственнаго прогресса. 
Это раздфлене культуры на три велик1я ступени весьма удобно 
въ практическомъ отношени и имЪетъ то преимущество, что оно 
описываетъ не кая нибудь воображаемыя состоянйя человзчесваго 
общества, но всЪмъ изв5стныя, какъ существующая на самомъ д$лф. 
Существующия свидфтельства, повидимому, показываютъ, что циви- 
лизащя м!ра дЪйствительно прошла въ своемъ развит1и черезъ вс% 
эти три ступени, такъ что наблюдене дикарябразильскихъ Е 


аа аниме Ну 


варварскаго жителя "Новой, Зеландии или Дагоме и цивилизованнаго: 
европейца можеть ‹ служить для иво довануя. наилучшимъ руковод4 


СТвОмЪ ЕЪ пониман!о прогресса цивилизадия; необходимо, однако, 


Иа рии 


ПОМНИТЬ. ‘при’ ЭТОмЪ,. что сравневе, можеть _ служить только руко-} 
водствомъ, но отнюдь не „доднымь. объяснешент. - 
| Тавимь. путемъ можно придти къ “основательному заключеню, 
что даже и въ цивилизованных нын% странахъ нфвогда должны 
были жить дивя и низийя варварсюя племена. Въ счаст!ю, вос- 
произвести картины жизни этихъ грубыхъ и старинныхъ людей 
можно не только при помощи воображевня, такъ какъ найдено 
много дйствительныхь остатковъ отъ нихъ, которые можно ви- 
дЪть и осязать въ музеяхъ. Намъ сл6дуетъ обратиться къ раземот- 


рён!ю тфхъ свидфтельствъ о давности человЪческаго рода, кото- 


ревыениь. 


раеаееыжокы: 
аекиаеьеА АУ 
дрлаеы а 
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рыя могутъ намъ дать археолошя и геоломя, а также и къ р?- 
шеню вопроса: чтд именно доказываютъ эти обстоятельства? 
Когла какой нибудь антиквар]Й изслЪдуеть предметы, выко- 
панные въ томъ или другомъ мфетЪ, онъ обыкновенно можетъ 
рфшить, въ какомъ состояши цивилизащи находились жители этой 
местности. Такъ, если найдено оружле изъ бронзы или желЗза, че- 
реики изящной глиняной посуды, кости домашняго скота, обуглен- 
ныя хлфбныя зерна или лоскуты ткани, это служитъ доказатель- 
ствомъ, что живиие здЪсь люди находились въ цивилизованномъ 
или по крайней мЪрЪ въ высоко-развитомъ варварекомъ состояни. 
Если найдена только грубая утварь изъ камня и кости, но не 
встр%чается ни металла, ни глиняной посуды, ни такихъ остал- 
ковъ, которые указывали бы на возд$лыване почвы или разведе- 
не скота, это служитъ доказательствомъ, что страна раскопокъ 
была населена какимъ нибудь дикимъ племенемъ. Олнимъ изъ глав- 
ныхъ вопроеовъ относительно состоян1я всякаго народа является 
вопросъ о томъ, употребляетъ ли онъ металлы для выдфлки своихъ 
орудий и оружя. Если употребляетъ, то говорятъ, что онъ нахо- 
дится въ перод$ металла. Если у него нётъ ни м$ди, ни желёза, 
и люди изготовляють свои топоры, ножи, наконечники кошй и 
друмя рёжущия и сверляшля орудя, только изъ камня, то гово- 
рятъ, что они находятся въ каменномъ пер1од$. Гд$ бы нибыли 
найдены тавя каменныя оруд1я, въ родЪ т$хъ, кавя часто встр$- 
чаются и на нашихъ поляхъ при распашЕВ, всюду они до- 
казывають, что въ данной области нзкогда жили люди каменнаго 
взка. Весьма важенъ фактъ, что подобныя каменныя орудя были 
| находимы въ почв веёхьъ странъ населеннаго м)ра; онъ показы- 
ваетъ, что нфкогда жители вс%хъ странъ были похожи въ этомъ 
отношен!и на, современныхъ дикарей. Въ странахъ, гл жители об- 
рабатываютъ металлы уже съ давнихъ поръ, часто утратилось вся- 
кое воспоминан1е о значен]и этихъ каменныхъ вещей, и для объ- 
яснен1я ихъ нахожден1я при распахивани или копани разсказы- 
ваютея различныя причудливыя истори. Одно изъ любимыхъ объ- 
ясневй, какъ въ Ангми, такь и въ другихъ странахъ, состоитъ 
въ томъ, что каменные топоры суть „громовыя стр%лы“, упавпия 
съ неба вм$стВ съ мольею. Воображали, что на ВостокЪ, въ м%- 
стахъ самыхъ древнихъ цивилизащй, можно найти области, не пред- 
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ставляюшя никакихъ сл$довъ первобытно-грубаго состоявшая чело- 
ВЪка, такъ что въ этой части свфта онъ могь появиться въ ци- 
вилизованномъ состоян!и съ самаго начала. Однако, это не такъ. 
Въ Ассирш, Палестинз, Египт$, также какъ и въ другихъ стра- 
нахъ, можно находить заостренные кремни, свидфтельствующие, 
что и здЪсь нЪкогда жили племена каменнаго пер!ода, прежде чё мъ 
туда проникла высшая цивилизаця вмЪстЪ съ употреблетемъ ме- 
талловъ. 

Можно ли разсматриваль Европу, какъ такую часть земного 
шара, которую населяли самыя раныя челов ческля племена, или 
нельзя—во всякомъ случаЪ, до сихъ поръ остатки, найденные въ 
Европ, доставляютъ наилучиця доказательства въ пользу древ- 
ности челов5ка. Чтобы понять это, должно замЪтить, что камен- 
ный в$къ распадается на болфе раный и на поздый перодъ, 
какъ это можно ясно видЪть при разематриванти какой нибудь хо- 
рошей коллекши каменныхъ орудй. Фиг. 1 имЪетъ въ виду дать 


Фиг. 1.—Оруд1я позднфйшаго (неолитическаго) каменнаго пер!ода: а) каменный 

цельть или топоръ; Ъ) кремневый наконечникъ копья; с) скребокъ; 4) нако-. 

нечники стр$лъ; е) отколотые кремневые ножи; Г) кремень, отъ котораго от- 

колоты продольные куски; #) кремневое шило; В) кремневая пила; 1) камен- 
| | НЫЙ МОлОТОКЪ. | 


нфкоторое поняше объ орудяхъ, употреблявшихея въ позднЪй- 
шемъ каменномъ пер!од%. Топоръ искусно обдфланъ и заостренъ 
посредствомъ треня о точильный камень: точно такъ же и молотокъ. 
Оттачивать копье и стр$лы, скребокъ и отколотый кремневый 
ножъ было бы тратою труда, но они обд$ланы съ большимъ ис- 
кусствомъ. Вообще эти каменныя орудя очень похожи на употреб- 
ляемыя и теперь с$веро-американскими индЪйцами. Вопросъ со- 
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стоитъ въ томъ, сколько времени тому назадъ жили въ Европ 
племена, дЪлавиая подобныя каменныя орудя. Объ этомъ мы мо- 
жемъ составить себф правильное суждене на основанли того поло- 
женя, въ которомъ они были найдены въ Дави. Леа этой страны 
состоятъ главнымъ образомъ изъ бука, но въ торфяникахъ лежать 
безчисленные дубовые стволы, а это показываетъ, что въ бол$е 
ранвй пер1одъ здфсь были распространены дубовые лфса; еще 
глубже лежать стволы сосновыхъ деревьевъ, указывающие, что 
еще ранфе дубовыхъ существовали здЪеь сосновые л$са. Такимъ 
образомъ, здфеь им$ли мЪето три посл$довательныхь лЪеныхъь 
пер!ода—перюды бука, дуба и сосны, причемъ глубина торфяни- 
ковъ, мфетами достигающая до 30 футъ, свидЪтельствуетъ, что 
пер1одъ сосновыхъ деревьевъ отдаленъ отъ насъ ифсколькими ты- 
сячами лтъ. Пока лЪса см$няли одинъ другой, изм$нялось и 
состояе людей, жившихъ среди нихъ. Современный дровосЪкъ 
срубитъ буковыя деревья посредствомъ жел знаго топора, но среди 
дубовыхъ стволовъ, лежащихъ въ торфф, были найдены мечи и 
части щитовъ изъ бронзы, а это показываетъ, что жители страны 
находились тогда въ бронзовомъ пер1юд$; наконепъ, кремневый 
топоръ, найденный въ еще боле глубокомъ слоф, гдЪ онъ де- 
жалъ въ торф подъ сосновыми стволами, доказываетъ, что люди 
каменнаго вЪка въ Дави жили въ пер1одъ сосны, что заставляетъ 
отнести ихъ къ глубокой древности. Въ Англи, племена, оста- 
вившя подобныя каменныя орудля, жили еще передъ вторжешемъ 
той Кельт ской расы, которую мы называемъ древними бриттами, 
и которая несомнённо пришла съ оружлемъ изъ металла. Камен- 
ныя лезвея топоровъ и наконечники стр$ль древнфйшаго населе- 
ня лежатъ разсБянными по всей нашей странф, на ходмахъ и въ 
долинахъ, въ болотахъ и на пустошахъ, близъ поверхности земли 
или глубже, въ торфяникахъ и пластахъ изъ грязи и ила. Подоб- 
ныя топи или иловыя равнины возникли во времена, которыя 
хронологи назовутъ древними. Но геоломя, привыкшая къ бол%е 
обширнымъ перлодамъ времени, считаетъ ихъ новзйшими. Эти слои 
почвы принадлежать къ новзйшимъ наноснымъ отложевямъ, то 
есть они образовались въ т времена, когда размфщеве суши и 
течене р$къ были почти т$ми же, какъ и теперь. Чтобы соста- 
вить себф представлене объ этомъ, стоить только посмотр&ть со 
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склона какого нибудь холма въ широкую долину внизу и обра- 
тить вниман1е, какъ ея ровный поверхностный слой изъ ила и 
песка, переходяший прямо черезъ долину на другую сторону, дол- 
женъ былъ отлагаться водами разливовъ, слЪдовавшими весьма 
близко нынзшнему направленю р$Ъкъ по главному руслу и по 
боковымъ скатамъ холмовъ. Люди новЪйшаго каменнаго пер1ола, 
оруд1я которыхъ изображены на фиг. 1, жили во время этого 
исторически-древняго, но геологически-недавняго пер!ода, и остатки 
отъ нихъ могутъь быть находимы только въ тфхъ м$етахъ, гдЪ 
ихъ могли тогда пометить челов$къ или природа. 

Но существоваль еще боле раный пер1одъ каменнаго в$ка, 
когда въ нашей части свЪта жили еще болЪе грубыя челов$чесмя 
племена, и когда климатъ и поверхность страны разительно отли- 
чались отъ настоящаго положеюмя вещей. По скатамъ рЪ$чныхъ 
долинЪъ, вродф долины Аузы (Опзе) въ Ангми и Соммы во Фран- 
щи, на 50 или 100 футовъ выше нынфшнихъ береговъ р$къ и, 
такимъ образомъ, внЪ всякаго доступа для нынЪшнихъ наводнений, 
находятся пласты такъ называемаго наноснаго хряща. Изъ этихъ 
пластовъ были вырыты многочисленныя грубыя кремневыя орудя, 
обдЪланныя руками людей, которые, очевидно, пр1обрЗли недю- 
жинную ловкость въ этомъ искусствЪ, какъ это найдетъ всяшй 
желающий испытать свою руку въ выдЪлЕЪ этихъ предметовъ, съ 
помощью какихъ ему угодно инструментовъ. Самыя зам чательныя 
оруд1я изъ этого ранняго каменнаго пер1лода суть кирки или ло- 
поры, изображенные на фиг. 2. Грубость ихъ отдфлки и отеут- 
ств1е всякихъ признаковъ оттачиван!я, даже по краямъ рубящихъ 
или ржущихъ инструментовъ, показываютъ, что люди, изготов- 
лявице ихъ, еше далеко не дошли до искусства поздняго камен- 
наго перюда. Принято различать эти два рода оруй и перюды, 
къ которымъ они относятся, употребляя термины, введенные сэ- 
ромъ Дж. Лэббокомъ— „палеолитичесый“ и „неолитичесьй“, т.-е. 
„древне-каменный и „новокаменный“. Если мы обратимся къ вы- 
соколежащимъ хрящевымъ пластамъ, въ которыхъ ветр$чаются 
палеолитическя орудя, подобнья изображеннымъ на фиг. 2, то 
изъ положевя этихъ пластовъ становится очевиднымъ, что они не 
имютъ никакого отношеня къ дфйстыю воды, отлагающему и 
измфняющему теперь песчаные берега и иловые осадки на диз 
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долинъ, ни къ нынфшнимъ дождевымъ потокамъ, размывающимъ 
поверхность скатовъ холмовъ. Эти хрящевые пласты должны были 
быть отложены въ боле раный пер1одъ, когда состояе суши и 
воды отличалось отъ наблюдаемаго въ настоящее время. Въ ка- 
кой мБр% такое состояе вещей зависВло отъ того, что долины не 
были еще вырыты даже приблизительно до ихъ настоящей глу- 
бины, или отъ того, что вся страна лежала ниже надъ уровнемъ 
моря, или отъ того, что рфки были несравненно шире, нежели въ 
настоящее время, всл$детв!е болЪе сильныхъ дождей соотв тствен- 
наго пер1ола—это слишкомъ запутанные геологическ1е вопросы, 
чтобы мы могли обсуждать ихъ здЪеь. Геоломя показываетъ, что 
старые наносные хрящи принадлежать тому времени, когда лед- 


Фиг. 2.—Кремневые кирки или топоры изъ ранняго каменнаго (палеолити- 
ческато) перлода. 


никовый пердъ съ его арктическимъ климатомъ въ Европф уже 
прошелъь или проходиль. По костямъ и зубамъ, найденнымъ вм%- 
ст$ съ кремневыми орудями въ хрящевыхъ пластахъ, извфетно, 
какого рода животныя населяли страну одновременно съ людьми 
древняго каменнаго пер1ода. Мамонтъ или большой покрытый 
шерстью слонъ и н$еколько, тоже вымершихъ, видовъ носорога 
огладывали вфтви деревьевъ въ лфсахъ, и особый видъ бегемота, 
очень нохожйй на нын$ живущаго, посфщалъ берега р%къ. За 
мускуснымъ быкомъ и свир$пымъ медвфдемъ (0. фегтах), которымъ 
Англия давала убфжище въ этотъ отдаленный пер1одъ, можно еще 
и теперь охотиться въ Скалистыхъь горахъ Америки, но древе!й 
пещерный медвфдь, который былъ однимъ изъ самыхъ опасныхъ 
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дикихъ зв5рей нашей страны, уже исчезъ съ лица земли. Британ- 
сый левъ былъ болЪе крупной породы, чёмъ нынфшн!е львы Ази 
и Африки, и, можеть быть, даже болфе тЪхъ, которые, по описа- 
ню Геродота, бродили по Македонии въ пятомъ вфк% ло Р. Х., 
нападали на верблюдовъ войска Ксеркса. Если судить по такимъ 
признакамъ, какъ присутетые сЪвернаго оленя и мамонта съ его 
волосистою одеждою, то климать Европы былъ суровЪе настоя- 
щаго—можетъ быть, походилъ на климатъ . Сибири. Съ какихъ 
поръ находился въ стран человЪкъ, ЯСНЫХЬ указан]й не имЪется. 
Можетъ быть, онъ продолжалъ жить съ болЪе ранняго, боле теп- 
лаго пер1ода, или, можеть быть, онъ только недавно передъ т$мъ 
пришелъ въ Европу изъ болфе теплой страны. Подобныя же ору- 
для извЪъетны и въ Ази, гдЪ, напримЪръ, вь Южной Инди, выше 
Мадраса, у подошвы Восточныхъ Гатекихъ горъ, находится тер- 
раса изъ жел$зняка и латерита, содержащая каменныя орудя, 
по работЪ весьма сходныя съ орумями аллювальныхъ людей въ 
Европ. 

Эти европейске дикари перода мамонта часто искали себЪ 
убЪжища у подошвы нависшихъ утесовъ и въ пещерахъ, вродЪ 
Кентской Норы близъ Торкуэя, гдЪ были найдены въ изобищи 
челов чесмя орудйя и кости животныхъ. Изелфдоваше такихъ пе- 
щеръ съ костями-— особенно въ Центральной Франци— доставило 
намъ указаютя на весь образъ жизни одной изъ групиъ древнихъ 
племенъ. С$верный олень, удаливиИйся въ настоящее время въ 
| крайн1я сЪверныя широты, водился тогла во Франщи въ изобилия, 
какъ это оказывается изъ его костей и роговъ, погребенныхъ съ 
остатками мамонта подъ сталактитовыми слоями Перегорскихъ пе- 
щеръ. ВмЗетЪ съ ними найдены грубо обдЪланные каменные то- 
поры и скребки, каменныя ступки, костяные наконечники кошй, 
шила, скрфиленя стрёлъ и друШе предметы, приноровленные къ 
‚образу жизни на подоб]е современныхъ эскимосовъ, охотящихся за 
сЗвернымъ оленемъ на берегахъ Гудсонова залива. Подобно т$мъ 
же эскимосамъ, эти первобытные французсве и швейцареве ди- 
кари проводили свои часы досуга въ вырфзывани изображенй 
животныхъ. Среди многочисленныхъ подобныхъ рисунковъ, найден- 
ныхъ во французскихъ пещерахъ, находится изображен1е мамонта 
{фиг. 3), выцарапанное на кусЕБ изъ его же кости и искусно от- 
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мЪчающее лохматую шерсть и огромные искривленные клыки, от- 
личающие мамонта отъ другихъ видовъ слона. Тамъ же было най- 
дено также грубое изображене челов$ка (фиг. 4), вмЪет$ съ двумя 
лошадиными головами и зм$ею или угремъ; эта находка инте- 
ресна какъ самый древый извЪетный намъ челов чесый портретъ. 

Такимъ образомъ оказывается, что челов$къ ранняго каменнаго 
пер1ода жилъ уже въ то время, когда воды поднимались еще на, 


Фиг. 3.—-Рисунокъ мамонта изъ пещеры Матдалины (Ларе и Кристи». 


столько выше уровня нашихъ теперешнихъ долинъ, насколько 
хватаютъ верхушки растущихъ теперъ тамъ высокихъ деревьевъ, 
и когда тамъ господетвовалъь климатъ, врод$ климата Лапланди, 
ЕЪ которому были приспособлены мамонтъ и сфверный олень и вся 
остальная группа животныхъ не англИйскаго вида, исчезнувшихь 
изъ этой страны или и вовсе вымершихъ. На основан1и всего намъ 


‚Фиг. 4.—Рисунокь человЗка и лошадей изъ пещеры (Ларте и Кристи). 


извфстнаго относительно медленности, съ которою повсюду совер- 
шаются подобныя изм$нешя въ положеви страны, въ климатф и 
въ фаунз дикихъь животныхъ, мы не можемъ лопустить, чтобы 
Столь обширныя изм$нен!я могли произойти иначе, какъ въ тече; 
н1е долгаго промежутка времени, прежде чфыъ наступилъ позд- 
НЪИпий каменный пер1одъ, когда р%ки опустились почти до ихъ 
настоящаго уровня, и когда климатъ и диюя животныя сдфлались 
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почти такими, какими они были въ течен1е историческаго пер!ода. 
Изъ дЪйствительно найденныхъ остатковъ очевидно также, что 
эти древнёйлия извЪстныя намъ племена были грубыми охотни- 
ками и рыболовами— такими людьми, которыхъ мы теперь назы- 
ваемъ дикарями. Лучше, однако, не примЗнять къ нимъ термина 
„первобытные люди“, ибо ему можно было бы придать такое зна- 
чен!е, будто предполагается, что они въ самомъ дфлЪ были пер- 
выми появившимися на землЪ людьми или, по крайней мЪръ, по- 
хожими на нихъ. Жизнь, которую должны были вести люди пе- 
р1ода мамонта въ АббевиллЪ или ТоркуэЪ, уже сама по себ сви- 
дЪтельствуетъ противу принятя ея за жизнь первобытныхъ людей. 
ВЪроятнЪе, что эти люди лревняго каменнаго пер1ода представ- 
ляли собою племена, предки которыхъ, живя въ боле мягкомъ 
климат®, пробр$ли н$которую грубую сноровку въ искусствВ до- 
быван1я пищи и въ самозащит$, такъ что впосл$ дети они ока- 
зались способными отстаивать себя, цфною тяжелой борьбы, про- 
тиву суроваго климата и свирЗпыхъ зв5рей четвертичнаго пе- 
р1ола. | 

Сколько лфтъ тому назадъ имЪлъ м$ето этотъ пер1одъ — на 
этотъ счетъ пока у насъ не имется никакихъ сколько нибудь в р- 
ныхъ свфдёв!й. Иные геологи предполагали, что это было двад- 
цать тысячъ лзтъ тому назадъ, между т5мъ какъ друте удаляютъ 
этоть перодъ на сто тысячъ лзтъ или еще боле; но это все про- 
стыя догадки, дфлаемыя тамъ, гдЪ не существуетъ никакого м$- 
рила для исчисленя времени. Для настоящаго положен1я знай. 
будетъ надежнЪе удовольствоваться проетымъ признанемъ этого 
времени за геологичесвый пер1одъ, относянайся ко временамъ, ле- 
жащимъ за предфлами нашего лЪтосчислен1я. НЪкоторые знамени- 
тые геологи полагаютъ, что камни, обдЪланные человЪкомъ и, 
стало быть, доказывающие его присутствье, во Франши и Ангии 
встрёчаются въ пластахъ, отложившихея еще до посльдняго лед- 
никоваго перода, когда значительная часть материка была по- 
крыта ледовитымъ моремъ, въ которое носимыя в$тромъ пловуч1я 
ледяныя горы роняли на теперешнюю сушу громадныя глыбы скалъ, 
перенесенныхъ отъ далекихъ горъ. Это нельзя считать доказан- 
нымъ, но если бы это оказалось взрнымъ, то наша оцЪнка древ- 
ности человЪка должна была бы возрости въ громадной степени. 
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Во всякомъ случа, вполн$ убЪдительныя доказательства существо- 
ван1я человЪка на земл$ во время пер1ода наносовъь или.перода 
мамонта не хозволяютъ намъ даже издали увидфть того болЪе 
отдаленнаго времени, когда на землЪ внервые возникла челов$- 
ческая жизнь. Такимъ образомъ, геологя устанавливаетъ прин- 
ципъ, лежаний въ самомъ основав антропологической науки. Еще 
недавно, когда хронологи им$ли обыкновение принимать давность. 
земли и человфка менфе 6000 лфтъ, геолошя, какъ наука, почти 
не могла существовать, такъ какъ тогда не было м$ета для ея 
продолжительныхь процессовъ образовавля слоевъ, содержащих 
остатки обширныхъ посл довательныхъ растешй и животныхъ. Въ. 
настоящее время эта послЗдовательность объясняется на основа- 
ви теор1и, что геологическое время простирается на миллюны 
лфтъ. Правда, человЗкъ въ этомъ огромномъ перюдЪ времени 
появляется сравнительно недавно. ТЪмъ не менЪе его первое 
появлене на земтБ относится къ такому времени, по сравнен1ю съ. 
которымъ перодъ истори, обыкновенно называемый древнимъ, 
представляется только новЗйшимъ. НЪеколько тысячъ лфтъ запи- 
санной истори доводять насъ назадъ только до конца доистори- 
ческаго пер!ода несказанной длины, въ течение котораго произошло. 
первичное распредзлен!е челов ческаго рода по землЪ и развише 
великихь расъ, выработка рфчи, установлеше великихъ семействъ 
языковъ и развит!е культуры до уровня восточныхъ народовъ древ- 
няго ира, этихъ предшественниковъь и основателей современной 
цивилизованной жизни. 

Набросивъ очеркъ историческихъ, археологическихъ и геологи- 
ческихъ данныхъ относительно давности и жизни человфка на 
земл8, мы перейдемъ въ послздующихъ главахъ къ боле полному 
описанию челов$ка и его разновидностей, какъ ихъ представляет. 
естественная исторля, зат$мъ—къ изел$дованю природы и разви- 
‚ тля языка, и послБ этого къ развитю знанй, техники и учрежде- 
Юй, изъ которыхъ слагается цивилизация. 


ГЛАВА П. 
Челов$къ и друйя животныя. 


Позвоночныя животныя. — Послфдовательность и потомственность виловъ. — 
Обезьяна и челов$къ, сравнене строен!я. — Руки, ноги. — Волосы. — Черты 
лица.—Головной мозгъ.—Умъ низшихъ животныхъ и челов$ка. 


Правильное понимане устройства челов ческаго тЗла, и сравне- 
не нашихъ членовъ и органовъ съ таковыми же другихъ живот- 
ныхъ требуетъ основательнаго знаня анатоми и физоломи. Мы 
не станемъ пытаться дать здЪеь очеркъ этихъ наукъ; для этой 
цзли могуть послужить таыя руководства, какъ „Элементарная 
физ1оломя“ Гэксли и „Элементарная анатомя“ Миварта. Но мы 
считаемъ полезнымъ дать бЪглый очеркъ указаюй относительно 
мЪста, занимаемато челов$комъ въ животномъ м1рф—очеркъ, ко- 
торый не потребуетъ отъ читателя никакихъ спещальныхъ знаний. 

Что т%ло другихъ животныхъ по своему строенйо болфе или 
мене соотвЗтствуетъ нашему собственному т$лу— представляется 
однимъ изъ тёхъ уроковъ, которымъ мы научаемся еще въ дЪт- 
ской. Мальчики, играюпие въ лошадки, одинъ на четверенькахъ, 
другой верхомъ на его спинф, уже имБють н$которое понят!е на- 
счетъ того, насколько воображаемая лошадь подходить къ настоя- 
щей по своей голов, глазамъ и ушамъ, рту и зубамъ, спинё и 
ногамъ. Если бы мы стали разспрашивать какого нибудь деревен- 
скаго мальчика, сидящаго на плетнф и наблюдающаго прозжаю- 
щихъь мимо охотниковъ, то онъ обнаружилъ бы довольно хоропия 
свЪлЪн1я насчетъ того, что охотникъ и его лошадь, собаки и заяцъ, 
котораго онъ преслЗдуетъь — все это существа, им$юпия костную 
основу или скелетъ одного и того же рода; что ихъ жизнь выпол- 
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няется при помощи одинаковыхъ органовъ-—при помощи легкихь, 
которыми они дышать, желудка, который перевариваетъь пищу, 
принятую черезъ ротъ и глотку, сердце для проталкиваня крови 
по сосудамъ;: между т$мъ, какъ глаза, уши и ноздри у всЪхъ у 
нихъ одинаково получаютъ впечатлЬ ня зр$нйя, слуха и обонявя. 
Весьма вфроятно, что крестьянинъ усвоилъ все это какъ нЪчто 
само собою разум$ющееся, безъ всякихъ дальнфйшихъ разсужденай, 
и что также склонны поступать и бол$е образованные люди. Если 
бы это явилось какъ какое нибудь новое открыте, оно побудило бы 
всяк й интеллигентный умъ къ размышлен!ю о томъ, какова, должна 
быть связь или соотношен!е между существами, устроенными какъ 
бы по одному первоначальному образцу и только представляющими 
различ1е формъ въ виду различныхъ цзлей. Научное сравнене жи- 
вотныхъ, хотя бы даже оно производилось самымъ элементарнымъ 
путемъ, тотчасъ же ставить эту великую задачу передъ нашимъ 
умомъ. Въ иныхъ случаяхъ болфе точное знан1е показываетъ, что 
первое грубое сравнене между челов$комъ и животнымъ можеть 
нуждаться въ исправлени. Наприм$ръ, при сопоставлен!и скеле- 
товъ челов ка и лошади, становится яснымъ, что кол$но и под- 
колЗнокъ лошади соотв тствуютъ не нашему локтю и кол$Ъну, какъ 
это обыкновенно думаютъ, но нашему запястно-предилечевому и 
голеностопному сочленемямъ. ИзелЗдоваше конечностей челов$ка 
и лошади приводить къ дальнёйшему замЪчательному завлючен!ю, 
что передн1я и задн!я ноги лошади въ дфйствительности соотвЪт- 
ствуютъ верхнимъ и нижнимъ конечностямъ челов$ка, въ кото- 
рыхъ сдфлались бы безполезными и атрофировались бы всф пальцы 
за исключеншемъ одного на каждой конечности, оставшагося для 
хожден1я на немъ, при чемъ ноготь превратился въ копыто. Изъ 
изучен1я ряда скелетовъ въ любомъ естественно - историческомъ 
музез можно придти къ установлен1ю общаго закона, состоящаго 
Въ томъ, что черезъ вс порядки рыбъ, пресмыкающихъ, птицъ, 
млекопитающихь вилоть до самого человЪка возможно прослфлить 
одинъ оби Й типъ или образецъ, принадлежащий везмъ позвоноч- 
нНымъ животным, то есть животнымъ, им ющимъ хребетный столбъ. 
У вс$хь у нихъ могутъ еще быть узнаны конечности, хотя форма 
и отправлен1я ихъ и изм нились, и хотя он даже могли превратиться 
ВЪ зачатки, остаюпиеся не для употребленя, но какъ бы только 
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для сохраненя первоначальнаго образца. Такъ, хотя скелетъ окуня 
и сильно отличается отъ скелета челов$ка, но его грудные и брюш- 
ные плавники все-таки соотвфтствуютъ нашимъ рукамъ и ногамъ. 
ЗмЪи большею частью не имфютъ конечностей, но все-таки среди 
нихъ существують такля формы, которыя служатъ звеномъ, связы- 
вающимъ ихъ съ четвероногими, такъ, напримфръ, скелетъ удава 
представляеть пару зачаточныхъ заднихъ ногъ. Гренландсв!Й китъ 
не имфетъ зам$тныхъ заднихъ конечностей, передн!я же суть ласты 
или плавники, но при разе$чени скелетъ его не только обнару- 
живаетъ остатки того, что у человЪка было бы костями голени, 
но еще въ плавникахъ оказывается рядъ костей, соотвЪтетвую- 
щихъ челов ческимьъь костямъ плеча и ручной кисти. Согласно 
ходячему мн$зн1ю, человЪкъ спешально отличается отъ низшихъ 
животныхь отсутетыемъ у него хвоста, но на челов ческомъ ске- 
лет можно отчетливо вид$ть хвостъ, представляемый заостряю- 
шимися послфдними позвонками хребетнаго столба. 

ВсЁ эти животныя существуютъ въ настоящее время. Но гео- 
лог1я показываетъ, что въ давноминувиие пероды на землЪ оби- 
тали виды, отличающиеся отъ существующих теперь и тЪмъ не 
менЪе очевидно родственные послЗднимъ. Въ третичный пер1одъ, 
какъ и въ настоящее время, Австраля отличалась своими сумоч- 
ными животными, но они не принадлежать къ теперешнимъ ви- 
дамъ и ихь рость быль большею частью гораздо значительнзе; 
даже самое большое кэнгуру нашихъ временъ представляется жал- 
кою крошкою въ сравнени съ громаднымъ вымершимъ дипрото- 
дономъ, черепь котораго имфль три фута въ длину. Такъ, въ 
Южной Америк жили огромныя беззубыя животныя (едетайа), 
скудно представляемыя нынЪ тихоходами, муравьЗдами и броне- 
носцами, которыхъ можно вид$ть въ нашихъ зоологическихъ са- 
дахъ. Въ мюценовыхъ отложевшяхьъ были найдены слоны, но ихъ 
виды совершенно отличались отъ нын%шнихъ видовъ слона въ 
АфриЕ и Инди. Таковы обычные примЪры того великаго прин- 
ципа, принимаемаго нынф всми зоологами, по которому, начиная 
съ отдаленной геологической древности, отъ времени до времени, 
на землв появились новые виды животныхъ, настолько сходные 
съ появлявшимися прежде ихъ, что они производятъ впечатлние 
старыхъ типовъ, измфненныхъ ради приспособленя къ новымъ усло- 
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мямъ жизни, при чемъ болфе ранв1я формы стремятся въ вы- 
мираншю и исчезновеню. Это соотношен1е между старыми видами 
позвоночныхь и новыми, см$нившими ихъ, представляетъ фактъ, 
доступный прямому наблюдению и теперь стояпий вн всякаго 
спора. Мноме зоологи—въ настоящее время, вфроятно, большин- 
ство—дфлаютъ шагъ еще далЪе и не только признаютъ существо- 
ване нЪкотораго отношеюя между новыми и старыми видами, но 
стремятся и объяснить его гипотезою о потометвенноети или раз- 
вит!и, —гипотезою, нынЪ часто называемою, по имени ея великаго 
современнаго истолкователя, теорлею Дарвина. Такъ какъ образо- 
ван1е новыхъ породъ или разновидностей животныхъ есть признан- 
ный фактъ, то эти зоологи доказываютъ, что естественное видоиз- 
мБнене при изм$нившихся условяхъ жизни можетъ идти настолько. 
далеко, что даетъь начало новымъ видамъ, которые, вел детв!е 
лучшаго приспособленя къ климату и другимъ обстоятельствамъ, 
могутъ вытЪснить вымирающте старые. По этой теорли, нынН$ шея 
кэнгуру Австрами, лёнивцы Южной Америки и слоны Инди суть 
не только преемники, но и потомки вымершихъ животныхъ, и ис- 
копаемыя кости третичныхъ животныхь, сходныхь съ лошадью, но 
им$ющихьъ трехъ-и четырехъ-палыя стопы, указываютъ формы, ко- 
торыя существовали у отдаленныхъ предковъ нашихъ лошалей въ пе- 
р1одъ, предшествовавиий превращен!ю неупотребляемыхъ боле паль- 
цевъ въ представляюппя ихъ нынЪ расщепленныя коети лошади- 
ной ноги. Согласно учен1ю о потомственности животныхъ изъ близ- 


‚ каго сходства въ строен!и, замБченнаго у какихъ-нибудь нЪсколь- 


КихЬ ВИДОВЪ ЖИвОТныхъЪ, Живущихъ въ настоящее время, сл5дуетъ 
заключать, что такое сходство должно было быть унасл$довано 
веЗми ими отъ одного вида, бывшаго ихъ общимъ предкомъ. Изъ 
воБхь же млекопитающихъ или животныхъ, кормящихъ своихъ дф- 
тенышей грудью, наибол$е близки къ челов ку по строев1ю — обе- 
зьяны, И среди нихъ— узконосыя обезьяны Стараго СОвфта, а изъ 
послёднихъ группа, называемая антропоидными или челов$копо- 
добными и наседяющая тропичесве лЬса оть Африки до Воеточ- 
наго Архипелага. Если мы сравнимъ ихъ скелеты, то найдемъ, что 
при какой угодно группировк$ существъ природы или при какомъ 
угодно планф творен1я эти животныя должны быть помфщены въ 
нБкоторой близости къ человфку. Ни одинъ компетентный аналомъ, 
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изел$ довавший строее тЪла этихъ обезьянъ, не станетъ считать 
возможнымъ, что челов къ произошелъ отъ какой нибудь изъ нихь; 
но, согласно ученто о потомственности видовъ, онф оказываются 
ближайшими существующими отпрысками отъ того же самаго пер- 
вобытнаго ствола, отъ котораго произошелъ и человЪЕЪ. | 

„Положене человЪка въ природЪ“ профессора Гэкели, гд$ сдф- 
дано подобное анатомическое сравнене, содержитъ знаменитый ри- 
сунокъ, который мы воспроизводимъ на фиг. 5, и который пред- 
ставляетъ собою самое удобное указане того, что человЪкоподоб- 
ныя обезьяны, кость за костью, соотвфтствуютъ намъ. Въ то же 
время этотъ рисунокъ разъясняетъ нЪкоторые главные пункты, въ 
которыхъ ихъ тфлесныя дфйствя не сходны съ нашими. ВЁ$мъ-то 
было сказано, что ребенокъ впервые вступаетъ въ достоинство че- 
ловфка, когда перестаетъ ходить на четверенькахъ. Но на самомъ | 
дфлЪ вертикальность положеня и вертикальная походка не суть 
результать воспитан!я; они зависятъ оть того, что устройство че- 
ловфческаго тЪла отличается отъ устройства тЪла четвероногихъ. 
Члены собаки или коровы соразмФрены такимъ образомъ, что т$ло 
ихъ само собою опускается на четвереньки; то же самое, хотяи въ 
меньшей степени, замфчается у обезьянъ, тогда какъ голова и 
туловище ростушаго ребенка поднимается къ вертикальному поло- 
женою велЪдетве несоразмрнаго роста нижнихъ конечностей. Хотя 
челов%ку, для того, чтобы стоять прямо, необхолимо постоянное 
мышечное усиле, но онъ построенъ такъ, что можетъ поддержи- 
вать свое равнов$е гораздо ‹легче, ч5мъ друшя животныя Въ 
томъ же положени. На рисункЪ можно видЪть, что у челов ка, 
отверст1е на основан!и черепа, (затылхочное отверст!е), черезъ ко- 
торое спинной мозгъ переходитъ къ головному, находится ближе 
кпереди, нежели у обезьянъ, вел детве чего его черепъ вмзето 
того, чтобы опускаться кпереди, уравнов$шивается на верхушЕеЪ 
перваго позвонка или атланта (названнаго такъ отъ имени Атласа, 
поддерживающаго земной шаръ). На рисунк$ видно, что челов$- 
чесый позвоночный столбъ имфетъ видъ, сходный съ буквою 5; 
видно далфе, что когда челов$къ стоитъ прямо— въ положении, 
при которомъ стопы служатъ основашемъ, дозволяющимъ ногамъ 
поддерживать туловище-—то костный тазъ (ре]\1з) образуетъ ши- 
рокую поддержку для внутренностей. Такимъ образомъ вертикаль- 
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ное положене, которому животныя, показываемыя въ балаганахъ, 
могутъ подражать только съ значительнымъ трудомъ, для челов ка 
легко и не требуетъ принуждения. Не вслВдетв!е значительныхъ 
различ! въ строенш, но въ силу особаго приснособленя костей 
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и мышцъ, передня и задшя конечности четвероногихъ дЪйствують 
въ согласи между собою, между т5мъ какъ у человЗка, мышцы 
котораго приспособлены къ хожден1ю на нижнихь конечностяхъ, 
такого сочетан!я дЪйстыя между ногами и руками не существуетъ. 
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Многя изъ породъ обезьянъ ходятъ на четверенькахъ столь же 
хорошо, какъ и четвероногя, при чемъ онф сгибаютъ ноги, вы- 
прямляютъ руки впередъ и касаются земли ладонями и подошвами. 
Но выспия челов коподобныя обезьяны по своему строеню при- 
способлены къ лазавю по деревьямъ, вфтви которыхъ он захва- 
тываютъ руками и ногами. Когда орангутангь спускается съ де- 
рёвьевъ на землю, онъ неуклюже тащится впередъ, обыкновенно 
опираясь на внЪшн!Ш край стопы и на согнутые суставы пальцевъ 
рукъ. У орангутанга и гориллы существуетъ любопытная привычка 
опираться на согнутые кулаки и протаскивать т$ло между своими 
длинными руками на подоб1е того, какъ тащится калЪЗка между 
своими костылями. Всего ближе подходятъ сами собою обезьяны 
къ вертикальному положен въ т$хъ случаяхъ, когда гиббонъ хо- 
дитъ на стопахъ, прикасаясь суставами рукъ къ землЪ то съ той, 
то съ другой стороны, или когда онъ пробфгаетъ извЪетное раз- 
стоян!е съ поднятыми надъ головою и закинутыми назадъ руками 
для поддерживан1я своего равновЗя; или когда горилла подни- 
мается на ноги и бросается впередъ для нападеня. Ве эти епо- 
собы передвижен1я можно понять изъ разсмотрЪв1я скелетовъ на 
нашемъ рисунк$. Такимъ образомъ, обезьяны представляютъ инте- 
ресныя промежуточныя ступени между четвероногими и двуногими. 
Но только челов%къ устроенъ такъ, что, при употребления НОГЪ для 
поддержки тфла, его руки остаются свободными для ихъ спешаль- 
ной работы. 

Было бы несправедливо, при сравневи челов5ка съ низшими 
животными, приписывать его превосходство надъ ними исключи- 
тельно его уму, оставляя безъ внимавя превосходство его перед- 
нихь конечностей, какъ орумй для техники. Если разсматривать 
рисунки къ „Рейнеке-Лисъ“, гдф художникъ изъ всзхъ силь ста- 
рается изобразить льва, держащато скипетръ, волчицу, кокетни- 
чающую взеромъ, или лисицу, пишущую письмо, мы видимъ, что 
на самомъ дЪлЪ онъ только показываетъ, какъ дурно приспособ- 
лены къ такимъ дЪйствямъ конечности четвероногихъ животныхъ. 
Фактъ, что человФкъ есть „животное, употребляющее оруд1я`, за- 
виситъ отъ того, что у него есть руки для употреблевя орумя, 
также какъ и умъ для изобрЪтен!я его; и только обезьяны, всего 
‘ближе подходяния къ человЪку по строеншю своихъ конечностей, 
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мотутъ удовлетворительно подражать употреблен1ю такихъ оруд!й, 
какъ ложка или ножъ. На фиг. 6 руку и стопу чимпанзе можно 
сравнить съ рукою и стопою челов$ка. Стопа обезьяны р такъ по- 
хожа на руку, что мноме естествоиспытатели описывали выс- 
шихъ объзьянъ подъ наименованемъ онайчипапа или четыреру- 
кихъ. По анатомическому строеншю это— нога, но при этомъ нога, 
пфиляющая или хватающая, способная обнять или зажать какой- 
нибудь предметъ, противополагая большой палецъ остальнымъ, какъ 
на ру, чего человЗ ческая стопа @ дБлать не можетъ. Справед- 
ливо, впрочемъ, что среди людей, ходящихъь босыми, большой па- 
лепъ ноги не такъ безпомощенъ, какъ у носящихъ обувь европей- 
цевъ. Дивый австралецъ подбираетъ 0060ю ногою свое копье, и 


фиг. 6.—а) рука, Ъ) стопа чимпанзе (по Фогту); с) рука, 4) стопа человЪка. 


индуссвый портной держитъ ею матерю, во время шитья на кор- 
точкахъ. Для того, чтобы показать край контрасть между 
обезьяною и челов комъ, приведенный рисунокъ намфренно сд5- 
ланъ не со свободной ноги дикаря, но съ европейской стопы, сдав- 
ливаемой неполатливымъ кожанымъ сапогомъ. Можно замфтить, что 
У обезьяны, какъ руки, такъ и ноги, выигрываютъ въ своей пригод- 
ности для лазаюя по деревьямъ насчетъ потери пригодноети ко- 
нечностей къ хожденшо по землЪ. Но верхв!я и нижн!я конечности 
челов5ка дифференцировалиеь или спещализировались въ двухъ 
противоположныхъ направлен1яхъ: челов ческая нога сдфлалась ма- 
шиною для ходьбы съ меньшею, противу обезьяньей ноги, способ- 
ностью хватать, между т$мъ какъ человЪ ческая рука превзошла 
руку обезьяны какъ спешальный органъ для осязаня, удержамя 
и обращен1я съ предметами Рисунокъ с показываеть длинный и 
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свободно дЪйствуюций большой палецъ и широкую гибкую ладонь 
челов ческой руки, съ ея чувствительными подушками на конпахъ 
пальцевъ, придающими намъ большую тонкость осязаня. Крайне 
поучительно посфщать обезьявй домъ въ зоологическомъ саду съ 
цфлью сравненя рукъ высшихъ и низшихъ видовъ обезьянъ. Рука 
мартышки съ ея пятью пальцами, снабженными когтеподобными 
ногтями, представляетъ только схватывающее оруде, почти не- 
способное къ обращен1ю съ предметами. У другихъ низшихъ обезь- 
янъ больше пальцы рукъ малы и не способны къ противоноло- 
Женю, то есть ихъ концы не встр$чаются съ концами остальныхъ 
пальцевъ, тогда какъ больше пальцы высшихъ обезьянъ способны 
къ противоположеню подобно нашимъ (какъ это и показываетъ 
рисунокъ). До какой степени цфнность руки, какъ механическаго 
оруд1я, зависить именно отъ этой противополагаемости, веяый мо- 
жетьъ легко убЪ$диться, попробовавъ употреблять руку, оставляя 
большой палецъ неполвижнымь. Очевидно, что рука челов ка, дз- 
‘лающая его способнымъ изготовлять орузие и орулля и управлять 
ими для подчинеюя природы своимъ цфлямъ, представляетъ одну 
изъ причинъ того, что онъ занимаетъ первое м$ето ереди живот- 
ныхъ. Не столь очевидно, но тзмъ не менЪе справедливо, что упо-_ 
треблене рукъ должно было въ немалой степени влять на его 
умственное развите. Обращаясь съ предметами, придавая имъ раз- 
личныя положешя и помфщая ихъ другъ возлЗ друга, онъ при- 
шелъ къ т$мъ простфйшимъ родамъ сравненля и измфревя, кото- 
рыя составляють первоначальные элементы точнаго знамя или 
науки. 

Относительно внфшняго вида, косматые волосы обезьянъ прел- 
ставляютъ контрастъ съ сравнительною обнаженностью человЪче- 
ской кожи. Покровъ изъ волосъ у челов ка, какъ и у низшихъ жи- 
вотныхъ, дЬйствительно представляетъь хорошую защиту для го- 
ловы. Волосистая кайма вокругъ рта взрослаго мужчины у иныхъ 
расъ, какъ, напримЪръ, у европейцевъ или туземцевъ Австрали. 
достигаетъ значительнаго развит1я. У другихъ же, какъ, напри- 
м5ръ, у африканскаго негра или такъ называемаго американскаго 
индЪйца, скудные волосы на лиц$ имБютъ такой видъ, какъ будто 
они составляютъ лишь остатокъ отъь прежняго боле значительнаго 
развит1я. Разсматривая съ этой точки зря волосистыя м3Зста на 
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груди и конечностяхъ у англичанъ, не имёющ1я никакой практи- 
ческой важности, они становятся любопытнымъ предметомъ въ гла- 
захъ естествоиспытателей, считающихъ ихъ остатками отъ того 
отдаленнаго пер1ода, когда прародитель челов ческаго рода былъ 
снабженъ болфе полнымъ волосистымъ покровомъ, недостатокъ ко- 
тораго въ настоящее время удовлетворяется искусственною по- 
крышкою, измВняющеюся соотвЪтственно времени года и климату. 
Интересно замЗтить, что и нынЪ встр$Зчаются немногочисленныя 
челов чесыя существа, лицо и тзло которыхъ густо покрыто длин- 
ными косматыми волосами. Подобный покрозъ на лицЪ скрываетъ 
игру его чертъ—это выразительное средство умственныхъ сноше- 
ый между людьми. Если бы скелеты обезьянъ и челов$ка на на- 
шемъ рисункВ были одЪфты тфломъ, мы могли бы ясно увидЪть 
признаки высшей организащи человЪка въ подвижныхъ и измён- 
чивыхъ чертахъ его лица, мимика и морщины котораго отражаютъ 
удовольств1е и страдане, любовь нп ненависть во вс$хъ фазисахъ 
челов$ ческой жизни. Какъ грубы и неуклюжи соотвЪтственныя 
измЪнен!я лица у породъ обезьянъ, наприм$ръ, оттягивае кзади 
угловъ рта и сморщиване нижняго вЪка, выражаюния улыбку у 
обезьянъ, или поднимае и опускан!е бровей и кожи лба у раз- 
гнфваннаго панана! Столь часто воображаемый посЪтитель еъ ка- 
кой нибудь другой планеты, придя на нашу землю и составляя 
себ$ суждене на основани того, чтоб онъ видитъ въ различи 
между лицомъ человЗка и мордою гориллы, могъ бы ясно раепо- 
знать и соотвзтственную внутреннюю разницу. 

Такъ какъ головной мозгь предетавляеть оруле или органъ 
ума, то анатомы, сравнивая мозги животныхъ, искали рЪзко вы- 
раженныхъ различ между менЪе и боле интеллигентными суще- 
ствами. Въ естественномь порядкз приматовъ, къ которому при- 
надлежитъ челов къ вмЪстЪ съ обезьянами и лемурами, рядъ моз- 
говъ обнаруживаетъь замфтное повышен!е или развите отъ низ- 
шихъ формъ къ высшимъ. Лемуры имЗютъ небольшой и сравни- 
тельно гладюй мозгъ, между тфмъ какъ головной мозгь высшихь 
челов$коподобныхъ обезьянъ поразительно приближается къ чело- 
взческому. И въ самомъ дЪл$ лемуры выказываютъ весьма мало 
ума сравнительно съ разсудительнымъ и понятливымъ чимпанзе или 
орангутангомъ. Но разумъ человфка такъ значительно превоехо- 
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дитъ умъ высшихъ обезьянъ, что естеетвоиспытатели приходили 
въ удивлене отъ сходства, обезьяньяго мозга, съ нашимъ мозгомъ,— 
сходства, которое видно изъ нижеслздующей фиг. 7, предетав- 
ляющей мозгъ чимпанзе а и челов ка 6; рисунокъ налЪво изо- 
бражаетъ мозгь цфлымъ для показаня извилинъ; направо — въ 
разрфз$ для обнаружеюя внутренняго строеня. Для лучшаго срав- 
нешя ихъ строеня, оба мозга нарисованы одинаковой величины; 
на самомъ же дЪлБ мозгь чимпанзе гораздо менфе челов ческаго. 
Одно изъ важныхъь различ между человкомъ и антропоидными 
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фиг. 7.—Головной мозгь: @ чимпанзе и 0 челов$ка сверху, при чемъ полуша- 
р1я—вал%во цфлыя, направо—въ разрфз (по Гэксли). 


обезьянами заключается именно въ томъ, что мозгъь перваго пре- 
восходитъ по количеству мозгъ послЗднихъ; въ крупныхъ числахь 
человЪкь имфетъ три фунта мозга на одинъ фувтъ у обезьянт. 
Можно также замфтить, ‘что извилины долей или полушар1й мозга у 
обезьянъ меньше числомъ и боле просты, нежели сложныя извилины 
челов ческаго мозга, съ которыми он% сходны по общему очертан1ю. 


‚Величина же и сложность указываютъ на большее развище умствен- 


ныхъ способностей. Доли мозгасостоятъвнутри изъ „б$лаго вещества“ 
съ его безчисленными волокнами, проводящими нервные токи, между 
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тфмъ какъ наружная обкладка состоитъ изъ „сЗраго вещества“, 
содержащаго мозговыя тфльца или кл$тки, изъ которыхъ выхо- 
дятъ волокна, и при посредств$ которыхъ, какъ центральныхъ 
органовъ, составляются сочетаня, сознаваемыя нами какъ мысли. 
Такъ какъ покровъ изъ „Сфраго вещества“ сл$дуетъ за складками 
мозга въ образуемыя ими углублен1н, то очевидно, что большая 
сложность извилинъ, въ соединеши съ большею величиною всего 
мозга, образуеть въ челов$ЕВ несравненно болфе обширный и 
сложный мыслительный аппаратъ, нежели у животныхъ, поставлен- 
ныхъ природою на сл$дующей низшей ступени. * 

Бросивъ взглядъ на н$которыя изъ важнфйшихь разлий 
между тБломъ человЗка и низшихь животныхъ, мы можемъ отва- 
житься задать себ еше бол$е трудный вопросъ: въ какой сте- 
пени ихъ умъ въ своей работ$ сходенъ съ нашимъ? Полнаго отвЪта 
на это мы дать не можемъ, но существуютъ н$%которые твердо- 
установленные пункты для суждешя объ этомъ. Прежде всего оче- 
видно, что простые процессы чувствъ, воли и движен1я происхо- 
дятъ у челов ка при помощи того же самаго тЗлеснаго механизма, 
какь и у другихъ высшихъ позвоночных. Насколько сходны ихъ 
органы чувствъ, ясно видно изъ того, что анатомъ разс$каетъ 
бычачй глазъ, вмЪето челов$ческаго, чтобы показать, какимъ 
образомъ изображение внфшняго м!ра бросаетея хрусталикомъ на 
сфтчатку или экранъ, въ которомъ распространяются концевыя во- 
лохна выходящаго изъ мозга зрительнаго нерва. Не то, чтобы оея- 
заме, зр5н1е и другя чуветва у различныхъ родовъ животныхъ не 
имфли своихъ спешальныхъ отлий; глаза орла приспособлены къ 
различеню мелкихъ предметовъ, недоступныхъ челов ческому зрф- 
чпю; глаза лошади расположены на ея голов такимъ образомъ, 
что они не могутъ, подобно нашимъ, устанавливаться вмЪетЪ на 
одну точку, и лошадь должна въ дфйствительности постоянно имЪть 
дфло съ двумя изображещями отъ двухъ сторонъ дороги. Но тая 
спещальныя отлич1я только дЗлаютъ еще болфе поразительнымъ 
общее сходство. ДалЪе, нервная система у животнаго и человЪка 
обнаруживаетъ одинаковый общий типь: головной и спиной мозги 
образуютъ центральный нервный органъ, которому чувствительные 
нервы приносять влечатл$ не чувствъ, и отъ котораго двигатель- 
ные нервы проводятъ токи, вызывающе мышечное сокрашеше и 
движене. Непроизвольныя движен!я животныхъ похожи на наши: 
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напримБръ, спящая собака, если дотронуться до ея ноги, отдер- 
гиваетъ ее совершенно такъ, какъ это сдЗлаль бы на ея м%ет% 
ея хозяинъ; и по пробуждени, какъ челов%къ, такъ и животное, 
одинаково жмурятъ глаза, если кто-нибудь дфлаеть вид что со- 
бирается ударить пальцемъ по ихъ глазамъ. Если мы перейдемъ. 
къ произвольнымъ дЪйствямъ, совершаемымъ съ сознательною во- 
лею и мыслью, то и здЪеь низпйя животныя н%которое время мо- 
гутъ идти рядомъ съ челов5комъ. Въ лондонскомъ зоологическомъ 
саду можно иногда вид$ть, какъ кто-нибудь дЪлитъ горсть ор$- 
ховъ между обезьянами за рЬшеткою и дфтьми снаружи ея; въ 
такихъ случаяхъ весьма поучительно наблюдать, какъ т% и друмя 
продБлываютъ почти одинъ и тотъ же рядъ движенй-—какъ они 
бросаютъ взгляды, приближаются, толкаются, хватаютъ, щелкаютъ, 
жуютъ, глотаютъ и протягиваютъ руки за новою порщею. Ло этого 
уровня обезьяны обнаруживаютъ все то умственное сходство съ 
челов$комъ, ожидать котораго заставляло насъ ихъ т$ лесное сход- 
ство. Но мы знаемъ, что во время этого процесса въ умахъ д$- 
тей проходить еще многое другое, кром$ простыхьъ зрительныхъ 
и осязательныхъ впечатл5й отъ орЪховъ и желая взять ихъ 
и съесть. Между ощущешемъ и дйстыемъ имфетъь м$ето мышле- 
н1е. Для упрощен1я описашя скажемъ, что мальчикъ узнаетъ орЪхи 
о виду, желаетъ возобновить прятный вкусъ прежнихъ орЪховъ 
и направляетъ движен!я своихъ рукъ и рта такъ, чтобы схватить 
ор$хи, разгрызть и съесть. Но умственные процессы здЪеь на са- 
момъ дЪлЪ сложны. Узнать ор$хъ по виду или имёть понят!е объ 
ор х3 означаеть для ребенка, что въ его ум$ сгруппированы вос- 
поминаня о нзкоторомъ числ прошлыхъ впечатлЪй, которыя 
велЪдетв1е опыта связались между собою такимъ образомъ, что 
особенная форма и цвЗтъ, ощупь и вфсъ ведутъ къ ожидан!ю 06о- 
беннаго вкуса. О томъ, что происходитъ здЪеь въ умЪ ребенка, 
мы можемъ судить—хотя далеко не ясно,—на основан!и того, что 
мы знаемъ насчетъ нашихъ собственныхъ мыслей, и того, что раз- 
сказали намъ друпе насчетъ своихъ. О томъ, что происходитъ въ 
умЪ обезьянъ, мы можемъ догадываться только на основан1и на- 
блюдеюй надъ ихь дЪфйстыями, но послфдейя настолько похожи 
на, челов ческя, что ихъ всего легче объяснить, допустивъ такое 
же сходство и мозговой работы обезьянъ съ челов ческою, хотя 
4* 
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первая и мензе ясна и совершенна, нежели посл$дняя. Повиди- 
уому, представлее или мысль о предметв у животнаго можеть 
быть, подобно нашей мысли, группою запомнившихся впечатлЬ ний, 
сплоченныхъ въ одно цфлое. Это становится вЗроятнымъ т$мъ 6бо- 
лфе, что при появлен!и одной части этихъ впечатлфй животное, 
повидимому, заключаетъ, что здЪсь же должны оказалься и осталь- 
ные члены группы-—какъ это обыкновенно дзлаемъ и мы. Такъ, 
собака бросается въ ручей, поверхность котораго покрыта ифною 
и который, поэтому, она приняла за сухую землю; или если ей 
предлагаютъ поддфльный сухарь, она приходить за нимъ и уда- 
ляется, когда запахъ и вкусъ докажутъ ей, что остатокъ пред- 
ставлен!я не согласуется съ т$мъ, что заставляетъ ее ожидать. 
зр$Ън!е. УИ | 

Подобнымь же образомъ вс люди, обращающ!е внимаше на 
поступки животныхь, объясняютъ ихъ способностями, боле или 
менфе сходными со своими собственными. Мало того, что суще- 
ства всЪхъ высшихъ порядковъ проявляютъ несомнфнные признаки 
удовольствя и страдая, но все наше обращеюе съ животными 
основано на томъ, что они раздфляютъ съ нами тавя болфе слож- 
ныя чувства, каковы: страхъ, привязанность, гн$въ, даже любо- 
пытство, ревность и месть. Иныя изъ этихъ чувствъ проявляются 
въ т$лесныхъ признакахъ, носящихъ совершенно челов ческую 
окраску, съ т$мъ долженъ согласиться всяюй, кому доводилось 
осязать дрожапия конечности и трепещущее сердце перепуганнаго 
щенка, или кто видзлъ въ „Выражен!и ощущен!й“ Дарвина, изобра- 
жене чимпанзе, у котораго отняли его фрукты, и который выка- 
зываетъ свое дурное расположеше духа надутемъ губъ, представ- 
ляющимъ каррикатуру того же выражен1я у’ ребенка. ДалЗе, низ- 
пя животныя обнаруживаютъ ясно выраженную волю, которая, 
подобно челов ческой, есть не только желане, но равнод$йствующая 
или результатъ взвЪ шиван1я нзсколькихъ желан!й, такъ что если 
два человЪка одновременно зовутъ собаку въ разныя стороны или 
оба предлагають ей кости, то они могутъ раздвоить ея волю на 
тотъ манеръ, который напоминаетъ намъ о гипотетическомъ ослЪ 
философа, умершемъ съ голоду между своимъ еЖномъ и водою. Что 
касается до способноети памяти у животныхъ, то, безъ сомнЪ я, 
намъ всБмъ представлялось много удобныхъ случаевъ для наблю- 
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дешя, какъ она прочна и точна. Иныя вещи, запоминаемыя жи- 
вотными, могутъ быть объяснены просто ассощирован1емъ понятй 
всл$дстве привычки, какъ, наприм$ръ, въ томъ случаз, когда ло- 
шадь выдаетъ обыкновеве своего прежняго хозяина, останавли- 
ваясь у каждаго кабака; это можетъ означать только, что хорошо 
знакомая дверь внушаетъ животному воспоминане объ отдых$, и 
оно останавливается. Но наблюдеве надъ грезящею собакою за- 
ставляетъ насъ думать, что, какъ и въ нашихъ грезахъ, передъ 
ея сознашемъ проходятъ изъ складокъ памяти цфлыя вереницы 
представлений. Память, при которой возможно такое воспроизведе- 
н1е прошлаго, представляетъ источникъ опытности, изъ котораго 
черпаетея пониман!е настоящаго и предвидВ не будущаго. Употреб- 
лене памяти минувшаго, какъ средства для контролированйя бу- 
дущаго, представляетъ великую умственную способность у чело- 
вфка; но въ простой и элементарной форм$ эта, способность встр$- 
чается и у низшихъ существъ. Приводимъ одинъ изъ безчислен- 
ныхъ разсказовъ о животныхъ, гдЪ проявляются ожиданя и раз- 
счеты, основываемые на опыт. НЗый м-ръ Копзъ, имфвший мо- 
лодого орантутанга, однажды даль ему половину апельсина; дру- 
гую онъ спряталъ отъ него на высоый шкафъ. и самъ улегся на 
диванЪ:; но такъ какъ движен1я животнаго привлекли къ себЪ его 
вниман1е, то онъ только притворилея спящимъ. Животное осто- 
рожно подкралось къ нему, убЪдилось въ томъ, что хозяинъ за- 
снулъ, затЪмъ вскарабкалось на шкафъ, съЗло остатокъ апельсина, 
тщательно зарыло корку въ сорЪ, бывшемъ на рёшеткБ камина. 
<нова осмотрЗло хозяина, прикидывавшагося спящимъ, и затБмЪ 
улеглось на собственной постели. Такое поведеше можеть быть 
объяснено только ц%лою цфпью мыслей, требующихъ извЪетной 
доли того, что мы у себя называемъ разсудкомъ. 

Оц$нить различя между животнымъ и человВкомъ въ дЪй- 
ствительности труднфе, чБмъ прослёдить сходства между ними. 
Олинъ изъ очевидныхъ признаковъ высшаго умственнаго достоин- 
ства человфка заключается въ томъ, что человвкъ меньше зави- 
ситъ отъ инстинкта, нежели животныя, которыя пересе. ляются. ВЪ 
опред%ленное время года или строятъ гнЪзда по установившемуся 
и сложному образцу, спещально свойственному данной пород%. Че- 
ловфкъ обладаетъ н®которыми инстинктами, очевидно сходными съ 
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инстинктами низшихъ животныхъ; таковы движеюмя ребенка, со- 
вершаемыя имъ безъ всякаго предварительнаго обучешя, съ цзлью 
отетранен1я отъ себя опасности, или родительская привязанность, 
охраняющая потомство въ течеме перваго беззащитнаго пер1ода. 
жизни. Но если бы челов къ обладалъ непреодолимымъ влеченемъ. 
пускаться въ странствоватя на югъ передъ каждымъ наступле- 
емъ зимы, или строить шалашь изъ прутьевъ, располатаемыхъ 
какимъ-нибудь спешальнымьъ образомъ, это оказалось бы для его 
вида менфе благод$тельнымъ, ч$мъ разсудительность, приспособ- 
ляющая его дЪйстыя къ климату, къ добыванию пищи, къ пре- 
дупрежден1ю опасности отъ враговъ и ко множеству обстоятельствъ,. 
разнообразныхъ, смотря по стран, и измБняющихся изъ года въ 
годъ. Если наши отдаленные предки и имЪли инстинкты, подобно. 
бобрамъ, вкорененные въ самое строен1е ихъ мозга, то эти ин- 
стинкты давно уже вымерли и зам$нились болфе свободнымъ и 
высшимъ разумомъ. Способность челов$ка приспособляться къ м!ру, 
въ которомъ онъ живетъ, и даже до извфетной степени измёнять 
его, въ значительной м$рЪ зависить отъ способности пробр$тать 
новыя знав1я. Однако, не слёдуеть забывать, что тою же способ- 
ностью, хотя и въ менышей м$рф, обладаютъ и друпя животныя. 
Мы можемъ прослБдить самый процессъ того, какъ они научаются 
путемъ опыта; и этотъ ‘процеесъ представляетъ дЪйствительно 
одно изъ самыхъ любопытныхъ зрзлищъ въ естественной истор!и; 
такъ, когда телеграфныя проволоки проведены въ новой м$стно- 
сти, послЪ второго года куропатки перестаютъ налетать на нихъ, и 
уже не убиваются; или въ КанадЪ лукавая куница часто изд$вается 
надъ изобрЪтательностью ловца, усифшно придумывая способы вы- 
тащить приманку даже изъ капкана совершенно новаго устрой- 
ства, притомъ безъ всякаго вреда для себя. Способность научаться 
путемъ подражан!я у обезьянъ проявляется почти въ чедовфческой 
форм$. Антропоидная обезьяна Мафука, содержавшаяся въ дрез- 
клВтТки и не только научилась отпирать замокъ сама, но даже 
украла ключъ и прятала его подъ мышку, чтобы воспользоваться 
имъ въ будущемъ; посл наблюден!я за плотникомъ, она схватила 
его буравъ и стала сверлить имъ дыры въ маленькомъ стол, за 
которымъ Фла; во время Зды она не только наполняла, свою чалику 
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изъ кружки, но — что еще зам чательнзе — особенно заботилась, 
чтобы жидкость не перелить черезъ край. Смерть этой обезьяны 
была почти такъ же трогательна, какъ смерть человЪка; когда 
къ ней подошель ея другъ, директоръ сада, она обвила его 
шею руками, поц$ловала его три раза, зат$мъ легла на по- 
стель и, подавъ ему руку, впала въ свой послздьй сонъ. Не- 
возможно не допустить, что столь смышленыя животныя должны 
научаться и въ дикомъ состоянш. И дЪйствительно, даже ме- 
нЪе умныя животныя, какъ кажется, до извфетной степени 
обучаютъ своихъ дфтенышей— птицы ить, волки охотиться — 
хотя для естествоиспытателя крайне трудно судить въ такихь 
случаяхъ, что усвоивается по инстинкту и чтб заучиваетея со- 
знательно. 

Философы неоднократно пытались провести рфзкую черту между 
_умомъ челов ка и умомъ животныхъ. Самая знаменитая изъ та- 
`кихъ попытокъ сд$лана Локкомъ, въ его „Опыт$ о челов ческомъ 
ум“, гдф онъ устанавливаетъ правило, что животныя дЪйстви- 
тельно им$ютъ представленя, но лишены челов ческой способно- 
сти составлять отвлеченныя или обиия понямя Правда, мы на- 
учились мыслить помошью отвлеченныхъ понятй, каковы, напри- 
мЪръ, твердое и жидкое, количество и качество, свойства расти- 
тельныя и животныя, храбрость и трусость — и нёть ни мал}й- 
шаго повода предполагать, что подобныя отвлеченая составляются 
собаками или обезьянами. Но хотя способность такого отвле- 
чен1я и обобщеня есть сила, возносящая человзка до высшихь 
результатовъ философской мысли, должно помнить, однако, что 
она проявляется сначала въ простыхь умственныхъ процессахъ, 
которые, повидимому, можно допустить и у животныхъ. Отвле- 
чен1е заключается въ отличени того, что обще нЪеколькимъ 
процессамъ мысли и въ пренебрежения ихъ различ й; такимъ обра- 
зомъ, общее представлее получается, когда мы не обрашаемъ 
особеннаго вниман1я на частности. Въ наипростфйшей форм$ это 
проявляется въ томъ случа, когда въ данное время обращается 
внимане на ощущенйя, получаемыя только оть одного какого ни- 
будь чувства, какъ въ представлени бЪлизны--прим5ръ Локка,— 
гдЪ по цвфту между собою сходны м$лъ, енЪгъ и молоко. Но если 
судить по дЪйстиямъ животныхъ, то они также могутъ устрем- 
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лять вниман1е только на одно чувство заразъ, какъ это дфлаетъ 
быкъ, раздражающийся при видЪ чего-нибудь краснато. И крайне 
интересно наблюдать животныхъ, когда они сравниваютъ какой- 
нибудь новый предметъ со своими воспоминаюями или представле- 
нями о прежнихъ, практически признавая въ немъ то, что имъ 
уже знакомо, и ожидая, что они найдутъ въ немъ то самое, что 
въ другихъ экземплярахъ одного съ нимъ разряда. Кошки или 
обезьяны не нуждаются въ показываюи имъ употреблемя новой 
подстилки или подушки, положенной на м$стЪ совершенно подоб- 
ной старой; и полковая собака подчиняется всякому человфку въ 
солдатской форм$, все равно, видала ли она его прежде или нЪтъ. 
Такимъ образомъ въ самыхъ простыхъ процессахъ мысли живот- 
наго можно предугадать результаты высшаго челов$ческаго от- 
влечения и обобщения. Прочитаемъ нЪеколько строкъ дал$е у Локка, 
и мы увидимъ, почему онъ заключаетъ, что у животныхъ н$Ътъ 
способности составлять отвлеченныя понятя. Это потому, говоритъ 
онъ, что они не употребляютъ ни р$чи, ни другихъ обобщаю- 
щихъ знаковъ. Но это уже само по себЪ представляетъ болЗе удоб- 
ный предметъ изелЗдовая и гораздо боле заслуживаетъ обсуж- 
дешя, нежели трудный вопросъ о томъ, имфють ли животныя от- 
влеченныя понят1я или нЪтъ. ДЪйствительно, способность р$чи пред- 
ставляетъ почти самый яеный признакъ для различеня между 
умственнымъ процессомъ у животнато и у человфка. Это различе- 
не гораздо удовлетворительнЪе другого, которое пытались уста- 
новить философы, говоривиие, что тогда какъ вс$ остальныя жи- 
вотныя одарены сознашемъ, только челов къ обладаетъ еще и само- 
сознанемъ, то-есть, что онъ не только чувствуетъ и мыслить, 
но еще и сознаетъ себя чувствующимъ и мыслящимъ. Мы знаемъ, 
что человЪкЪъ способенъ къ такому самосознаню, вырабатывающе- 
муся въ немъ велЪдетве того, что онъ можеть говорить о самомъ 
себЪ, какъ говорить о другихъ; но еще никогда не было дока- 
зано, что животныя, которыя, какъ мы тоже знаемъ, не склонны 
принимать свое собственное т$ло за нзчто постороннее, не им ютъ 
сознан1я о самихъ себЪ. Изучая правила для выражен1я мысли 
знаками и р$чью, мы дЪйствительно получаемъ н$которое сред- 
ство для противоположен1я себ животныхъ. Очевидно, именно 
благодаря рЪчи, человЗчесый умъ пробр$ль способность вырабо- 
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тать и отличить выспия отвлеченныя идеи, съ которыми мы обра- 
щаемся такъ удачно; какимъ образомъ безь помощи словъ могли 
бы мы достигнуть такихъ ‘результатовъ сочетая и сравнен1я по- 
нятй, каковы, напримфръ, скорость движен!я, множественность, 
праведность? Изучаемая нами великая умственная пропасть между 
нами и животными измфряется разницею между слабыми начат- 
ками р$чи, выражающимися у нихъ въ призыванйи другъ друга и 
въ знанти, когда ихъ зовуть, и челов$ческою способностью къ 
вполнЪз выработанной р$чи. ДЪло не только въ томъ, что самыя 
высшя антропоидныя обезьяны лишены р$чи; оно еще въ томъ, 
что у нихъ н$ть такой мозговой организаши, которая могла бы 
сдфлать ихъ способными къ пр1обрЪтен!ю хотя бы зачатковъ р%чи. 
ЧеловЪ ческая способность употреблять ‚слово или даже жестъ, какъ 
символъ мысли и какъ средство сноситься о ней съ другими, пред- 
ставляетъ одинъ изъ пунктовъ, въ которомъ онъ самымъ очевид- 
нымъ для насъ образомъ выходить изъ ряда вефхъ низшихь ви- 
довъ и выступаеть одинъ на поприще завоеванй въ высшихъ ин- 
теллектуальныхъ областяхъ. 

При сравненйи человЗка съ другими животными, м5ркою дол- 
женъ былъ бы естественно служить низпиий челов къ или дикарь. 
Но дикарь обладаетъ челов$ческимъ разумомъ и рЪ$чью, между 
т&мъ какъ способность его мозга, хотя она и не подняла его до 
цивилизали сама по себЪ, дЪлаетъ для него доступнымъ большую 
или меньшую степень обучен1я, превращающаго его въ цивилизо- 
ваннаго человЪка. Изел$дован1е перехода человЪ$ка отъ дикаго 
_ состоящя къ цивилизаи составляетъ нзкоторую правильную за- 
дачу, до извфстной степени разр$ шаемую въ поздизйшихь гла- 
вахъ этой книги. Но не существуеть никакихъ свид$тельствъ, ко- 
торыя. были бы пригодны для объяснения перехода черезъ умствен- 
ную пропасть, раздёляющую самато низшаго дикаря отъ самой 
высшей обезьяны. Вообще, всего надежнЗе заключить, на основа, 
ни фактовъ, что умственный механизмъ низшихъЪ животныхъь Въ 
грубыхъ чертахъ сходенъ до извфстнаго предЪла съ нашимъ. За, 
этимъ предфломъ челов чесвй умъ переходитъ въ обширныя сферы 
мысли и чувства, никакихъ признаковъ приближеня къ которымъ 
умъ животнаго не обнаруживаетъ. Если мы прослВдимъ течен1е 
жизни человзка, отъ его рожден1я до смерти, то увидимъ, что, 
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такъ сказать, въ ея основ лежатъ отправлен1я, которыя ему 
общи съ низшими животными. Одаренный инстинктомъ и способ- 
ный научаться путемъ опыта, привлекаемый удовольствемъ и по- 
буждаемый страдашемъ, челов$къ, подобно животному, долженъ 
поддерживать свою жизнь пищею и сномъ, долженъ спасаться бЪг- 
ствомъ отъ своихъ враговъ или биться съ ними за свое спасеве, 
долженъ размножать свой родъ и заботиться о сл$дующемъ поко- 
дви. На этой низшей животной основ воздвигается чудесное 
здаше человф ческой р$чи, науки, искусства и закона. 


ГЛАВА Ш. 


Челов$ ческ1я расы. 


Расовыя различя.—Ростъь и размъры частей тфла.—Черепъ.-—Черты лица. 
ЦвЪть. — Волосы. — Сложен!е.-Темпераментъ.—Типы расъ.— Прочность. —По- 
мЪси. —Изм$нен1е.—Классификащя человЪческихъ расъ. 


Въ первой главЪ было уже сказано кое-что о поразительныхъ 
различяхъ между отдфльными челов ческими расами, наблюхае- 
мыхъ при внимательномъ разематриванши африканскаго негра, 
индскаго кули и китайца. Лаже среди европейцевъ всякай зам? - 
титъ рфзюй контрастъ между блокурымъ датчаниномъ и темно- 
_ волосымъ генуэзцемъ. Теперь мы перейдемь” къ дальнзйшему раз- 
смотрЪню спещальныхъ различ1й между тфми и другими расами, 
хотя читатель долженъ понять, конечно, что безъ надлежащаго 
анатомическаго изслфдованя такое сравнен!е можетъ быть только 
поверхностнымь и неполнымъ. Антропологя находить расовыя |. 
отлич1я наиболфе ясно выраженными въ рост особей и въ раз- || 
м$рахъ ихъ членовъ, въ форм$ черепа и мозга внутри его, въ|. 
особенностяхъ физ1ономи!и, кожи, глазъ, волосъ, въ свойствахъ тА-| 
леснато, умственнаго и нравственнаго склада. 

При сравнев!и расъ по ихъ росту, для насъ важны не самые 
высове или самые малорослые люди въ каждомъ племени, но обык- 
новенные экземпляры или люди средняго роста, которые могуть 
быть приняты за в$рныхъ представителей цфлаго племени. Разли- 
че въ общемъ ростЪ р$зко выказывается въ тЪхъ случаяхъ, когда, 
высокорослый и низкорослый народы сходятся вм$ст$ въ какомъ- 
нибудь одномъ округ$. Такъ, въ Австралии средй англйсвй ко- 
лонистъ въ 5 фут. 8 дюйм. легко можетъ смотрЪть черезъ головы 
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китайскихъ работниковъ, имвющихь только 5 ф. 4 д. Еще р$зче 
выдается шведъ въ 5 ф. 7 д. среди приземистыхъ лапландцевъ, 
сред]й ростъ которыхъ немногимъ превышаеть 5 фут. Въ числу 
‚ самыхъ высокихъ людей на землЪ принадлежать патагонцы, кото- 
рые показались первымъ наблюдавшимъ ихъ европейцамъ гиган- 
тами, когла они шагали вдоль своихъ утесовъ въ одеждВ изъ 
шЕуръ; заявлялось даже, что головы матросовъ Магеллана едва, 
хватали до тальи первато встр$ченнаго ими патагонца. Нов5йше 


“=. 
к 


фиг. 8. Патагонець и бушмэнъ. 


путешественники, производивиие изм5рене этихъ людей, нашли, что 
они дзйствительно часто достигаютъ 6 ф. 4 д., и что ихъ средняя 
вышина равняется приблизительно 5 ф. 11 д., т.-е. что патагонцы 
на три или четыре дюйма выше англичанъ средняго роста. Са- 
мыми малорослыми изъ человфческаго рода являются бушмены и 
родственныя имъ племена въ Южной Африк$, со среднею выши- 
ною, немногимъ превышающею 4 ф. 6 д. Ясно зам$тна противо- 
положность между самыми высокорослыми и низкорослыми челов$- 
ческими расами на фиг. 8, гд$ патагонецъ изображенъ бокъ о 
бокъ съ бушменомъ, голова котораго достигаетъ только груди пер- 
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ваго. Такимъ образомъ, самая высокая человЪ ческая раса менфе 
чфмъ на одну четверть выше самой низкорослой—фактъ, который 
для непривыкшихъ дЪлать измфрен1я можетъ показаться неожи- 
даннымъ. Пораженный впечатл&немъ, производимымъ такою раз- 
ницею въ ростЪ, непривычный челов къ склоненъ составить себё 
преувеличенное поняте объ истинной величин% этой разницы, ко- 
торая въ сущности мала, если ее сравнить съ колебанями въ 
разм5рахъ у разнообразныхъ породъ другихъ видовъ животныхъ,— 
наприм$ръ, съ разницею между игрушечною моською и меделян- 
скою собакою (4№е шазИй,, или шотландекимъ пони и ломовою ло- 
шадью. Вообще ростъ женщины во всВхъ расахъ можно полагать 
‚ на одну шестнадцатую меньше роста мужчины. Такимъ образомъ, 
°въ Анги мужчина въ 5 ф. 8 д. и женщина въ 5 ф. 4 д. пред- 
ставляютъ обыкновенную чету супруговъ подъ пару другъ другу. 

Не только ростъ, но и разм$ры членовъ тфла различны у раз- 
личныхь расъ. Сл$дуеть остерегаться при этомъ, чтобы не см$- 
шать дЪйствительныхъ расовыхъ разлий съ изм$нен!ями, произ- 
водимыми воспитан1емъ съ дЪтетва или привычками жизни особей, 
въ род дугообразныхъ ногъ грумовъ, и еще болфе искривленныхъ 
нотъ индфйцевъ изъ Британской Колумб]и, которые обезображи- 
ваютъ свои конечности постояннымъ сид$шемъ на корточкахъ въ 
своихъ ладьяхъ. Величина окружности челов ческой грудной клЪтки 
въ значительной степени зависитъ отъ образа жизни, отъ него же 
зависить и длина верхнихъ и нижнихъ конечностей, которая раз- 
нится даже у матросовъ и солдатъ. Но существуютъ извЪстныя 
отличя, передаюшляся по наслЪ дству и характеризующия различ- 
ныя расы. Такъ, существуютъ племена съ длинными и короткими 
конечностями. Африкансвй негръ замчателенъ по длинф рукъ и 
ногъ, индзець аймара изъ Перу—по короткости ихъ. Если пред- 
положить, что среды англичанинъ изм$нился до строев1я негра, 
то ему потребовалось бы прибавить 2 дюйма къ теперешней длин% 
его рукъ и дюймъ — къ длинф ногъ; для приведеюмя же его къ 
разм$рамъ индЪйца аймара потребовалось бы укоротить ему руки 
на, '/2 дюйма и ноги на 1 дюймъ. Для того, чтобы замфтить эти 
разли а, поучительно снова взглянуть на рисунки скелетовъ 
о и челов%ка (фиг. 5). Въ вертикальномъ положеви гиб- 
бонъ можетъ дотронуться среднимъ пальцемъ опущенной руки до 
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своей стопы, орангутангь — до голеностопнаго сустава, чимпан- 
зе—до колфна, между тфмъ какъ челов$къ достаетъ только ниже 
или выше до бедра. Въ этомъ отношени, впрочемъ, существують, 
повидимому, дёйствительныя различия между челов ческими расами. 
Негритянсв!е солдаты, во время выправки на ученш, достаютъ 
концомъ средняго пальца на дюймъ или два ближе къ колЬну, 
нежели бЪлые: наблюдали даже и такихъ, которые доставали до 
надкол%нной чашки. Тавя различя, однако, менфе замфчательны, 
нежели общая соотвтственность въ разм$рахъ тЪла у особей, 
служащихъ образцами по силБ и красот, къ какой бы рас$ 
эти образцы ни принадлежали. Даже хоропие знатоки вел детв!е 
этого доходили до того, что забывали частныя особенности расо- 
ваго типа и разсуждали о форм атлета такимъ образомъ, какъ 
будто она была всюду одинакова. Такъ, американсвый художникъ, 
Бенджаликъ Уэсть, пруБхавъ въ Римъ и увидя Аполлона Бельве- 
дерскаго, воскликнулъ: „Это молодой могауксый воинъ!“ То же 
самое говорили и о разм$рахъ членовъ зулусскихъ атлетовъ. Между 
тфмъ, если сравнить надлежаще-выбранныя фотографии каффровъ 
съ какимъ-нибудь классическимъ типомъ, въ родз Аполлона, то 
можно замфтить, что станъ африканца представляетъ н$еколько 
отв$сную прямоту боковъ и послЗднимъ недостаетъ того внутрен- 
няго изгиба, который придаетъ изящество таль, и также того 
расширен1я ниже этого перехвата, которое придаетъ широту бед- 
рамъ —а именно эти два пункта и обращаютъ на себя наибольшее 
вниман1е въ классическомъ тип$, признаваемомъ нашими худож- 
никами за идеалъ мужской красоты. Сравнен1я такого рода могутъ 
даль значительные результаты при отличени нормальныхъ типовъ 
расъ. Все-таки, признавая существоване такихъ отклоненй въ 
строевти людей различныхъ расъ, мы снова должны замфтить, что 
эти разлищя представляются крайне слабыми въ сравнени съ из- 
мБнен!ями размБромъ членовъ у различныхъ породъ низшихъ жи- 
ВОТНЫХЪ. \. 

Одинъ изъ первыхъ вопросовъ, приходящихъ въ голову, при 
сравнен1и расъ, заключается въ томъ, представляютъ ли дивя пле- 
мена и цивилизованные народы, столь сильно отличающлеся ум- 
ственно одни отъ другихъ, какое-нибудь соотв тетвенное разли- 
ч1е мозга? Существуетъ дЪйствительно значительное разлище. Са- 
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“‘ный обычный способъ опредфлен1я количества мозга заключается 
въ измФреюи объема черепа при помощи наполнеюшя его дробью 
или зернами. Профессоръ Флауэръ даетъ слЗдующую среднюю 
оц$нку вместимости черепа, выраженную въ кубическихъ дюймахъ: 
для австралйца семьдесять. „девять; для африканца. __Восемьдесять 
пять; ля  европейца-девяносто. ‚одинъ. Знаменитые анатомы на- 
хОдятЬ также, что мозгь европейца представляеть нисколько бо- 
ле сложныя извилины, нежели мозгъ негра или готтентота. Та- 
кимъ образомъ, хотя эти наблюдев1я далеко не полны, они все- 
таки показываютъ связь между боле совершенною и сложною си- 
стемою мозговыхъ клЪтокъ и волоконъ и высшими умственными 
способностями у расъ, выше поднявшихся по лЪетниц$ цивилизащи. 


фиг. 9.— Видь череповь сверху: @ негра, указатель 70, длинноголовый; 6 
европейца, указатель 80, среднеголовый; с самофда, указатель 85, коротко 
| толовый. 


Однимъ изъ лучшихъ средетвъ различеня расъ для анатома 
представляется форма черепа, столь важная по своимъ отноше- 
нямъ къ мозгу, находящемуся внутри послЗдняго, и къ вырази- 
тельности чертъ лица, расположеннаго снаружи его. Осмотръ че- 
репа часто даетъ возможность опред%лить, какой расЪ онъ при- 
надлежитъ. Узый черепъ негра (фиг. 9, а) нельзя было бы при- 
нять за шировый черепъ самофда (фиг. 9, с). Снявъ съ полки ка- 
кого-нибудь музея узый черепъ съ отв$еными боками, съ кровле- 
подобнымъ сводомъ, съ выдающимися кпереди скулами, съ не- 
обыкновенно сильно развитыми надбровными дугами, было бы не- 
трудно узнать въ немъ австралййца (фиг. 10, 4). Веего легче за- 
мЪтить слёдуюцщия разлия при сравнеши череповъ. 

Смотря на черепъ сверху, можно замфтить соотношен1е между 


мы, 
| 
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его шириною и длиною, какъ это представлено на фиг. 9. Если 
принять д1аметръ, идупИй сзади напередъ, за 100, то попереч- 
ный даметръ дастъ такъ называемый указатель ширины, который 
здфсь приблизительно равняется 70 у негра (а), 80 у европейца (5} 
и 85 у само$да (с). СоотвЁтетвеннымъ образомъ таве черепа раз- 
мфщаются въ три класса: долихокефалическе или „длинноголо- 
вые“; мезокефалическе или „среднеголовые“ и брахикефалическае 
или „короткоголовые“. Модель черепа, сдЪланная изъ какого-ни- 
будь гибкаго матерала, въ род$ гуттаперчи, и имВющая среднюю 
форму, напр., форму головы обыкновеннаго англичанина, при сдав- 
лени съ боковъ можетъ принять длинную форму, какъ у негра, 


Фиг. 10.—Видъ череповъ сбоку: 4 австралЁйца, прогнатичесв!й; е африканца,, 
протнатическй; Г европейца, ортогнатическлй. 


или при сдавлени спереди и сзади—широкую татарскую форму. 
На вышеприведенномъ рисункВ можно замЗтить, что между т&мъ 
какъ одни черепа, какъ 6, им$ютъ н$сколько эллиптическую форму, 
друге, какъ а, яйцевидны, ибо ихь самый длинный поперечный 
дламетръ находится значительно позади центра. Можно замфтить 
далфе, что въ одномъ классВ череповъ, какъ въ а, скуловыя дуги, 
соединяющтя череть и лицо, видны вполнЪ, между тмъ какъ на 
другихъ выпячиване черепа почти скрываетъ ихъ отъ глаза на- 
блюдателя. Смотря на черецъь спереди и сзади, опредфляемъ соот- 
ношене между шириною и высотою совершенно такимъ же пу- 
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темъ, какъ только что описанный указатель ширины. ДалЪе, фи- 
гура 10, представляющая въ профиль черепа австралмйца (4), 
негра (е) и англичанина (|), показываеть сильное различе между 
двумя низшими расами и нашею въ отношен!и лицевого угла. 
Австрамецъ и африканецъ ирознамичны, или „косозубы“, между 
т$мъ какъ европеецъ — ортознотичень, т.-е. „прямозубъ“. Въ то 
ще самое время у австралйца и африканца лобъ болБе наклоненъ 
кзади, нежели у европейца, къ невыгод$ для лобныхъ долей ихь 
мозга сравнительно съ нашимъ. Такимъ образомъ, верхния и ниж- 
н1я части профиля комбинируются такъ, что придаютъ лицамъ 
этихъ менфе цивилизованныхь народовъ н%ёсколько обезьяноподоб- 
ный наклонъ, въ отличе отъ почти вертикально расположеннаго 
лица евронейца. 


Я 


фиг. 11.—@ негръ изъ Суагили; 6 персянинъ. 


Не пускаясь въ болЪе тонвыя разлишя измфренй черена, взгля- 
немъ теперь на характеристичесвая особенности живого лица. Черты 
лица до извфетной степени строго соотвётствуютъ формБ черепа. 
Такъ, только что упомянутый контрасть между скошеннымъ спе- 
реди черепомъ негра и боле вертикальною формою черепа бЪлой 
расы столь же ясно виденъ и на портретахъ негра изъ Суатили 
(Зуаве[) и пермянина, изображенныхь на фиг. 11. При разема- 
тривани женскихъ портретовъ на фиг. 12, дЪвушка изъ Бэролонга, 
(Вато]опе) въ Южной АфрикВ можеть быть избрана какъ прим$ръ 
влян!я на черты лица узкости черепа (5), въ противоположность 

5 
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$ дзвушка изъ 
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Африки) 


а негритянка (Зап. 
Бэролонга (Юж. Африки); с тоттентотка; @ гилячка (С%в. Аз!я); е японка 


Фиг. 12.—Женсые портреты 


7 


{ инданка изъ Колорадо (С$в. Америка); 9 англичанка. 
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бохБе широкимъ татарскому и сЁверо-американскому лицамъ (а, Г). 
Сверхъ того, первая представляеть выпуклый африкансый лобъ, 
между т$мъ какъ дв послдня, наравнз съ готтентоткою (с), 
свидЪтельствуютъ о вмяви на лицо выдающихся скуловыхъ костей. 
Татарское и японское лица показываютъ косвенное направлене 
глазныхъ вЪкъ, свойственное монгольской рас. Характеръ чело- 
вЪческаго лица въ значительной степени зависить отъ формы мяг- 
кихъ частей — носа, губъ, щекъ, подбородка и т. д., — которыя 
часто представляютъ превосходныя прим$ты для различеня расъ. 


фиг. 13.—Африкансый негръ. 


Контрастъь въ формЪ носа можетъ даже превосходить изображае- 
мую зд$еь противоположность между орлинымъ носомъ перслянина, 
и курносымъ негра (фиг. 11 и 13). СредневЪковые европейсве 
путешественники по Татар!и описывали ея плосконосыхъ обитате- 
лей какъ людей, не имфющихъ вовсе носовъ и лышащихъ только 
черезъ дыры на ихъ лицахъ. Приподнимая кончикъ нашего носа, 
кверху, мы можемъ въ извЪстной м$р$ подражать тому типу рас: 
положення ноздрей, который замЗчается у различныхъ другихъ 
расъ, особенно у негровъ, если смотрЪть на нихъ прямо спереди. 
Наши тоныя, плотно сходяппяся губы крайне отличаются отъ 
В 
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губъ негра, что можно хорошо видфть по портрету Джакоба Уэйн- 
раба, вФрнаго слуги Ливингстона (фиг. 13). Мы не можемъ подра- 
жать форм рта негровъ посредствомъ простого надуваня или вы- 
тягиван1я губъ, но должны еще для этого разворотить края ихъ 
при помощи пальцевъ, чтобы выставить болЪе значительную часть 
внутренней поверхности губы. Требуется ум$нйе художника для 
пониман1я и описан1я выраженя челов$ческаго лица, на которомъ 
ясно выражаются чувства и умъ. Даже очеркъ физономи, схва- 
ченный фотографтею при неизм$няющемся положени, представ- 
ляеть тоныя особенности, оцзниваль которыя мы научаемся пу- 
темъ долгой опытности въ изучени лицъ, и которыя ускользаютъ 
отъ описашя или изм$ревня. Съ цЗлью обратить внимане на н%- 
которыя, рЪзко выраженныя, особенности челов ческаго лица, у раз- 
личныхъ расъ, мы приводимъ здфсь небольшую группу женскихъ 
лицъ (фиг. 12)—все молодыхъ и притомъ такихъ, которыя счита- 
лись бы среди ихъ собетвеннаго народа по меньшей мёрф ум%- 
ренно-красивыми. Оставляя въ сторон% волосы и цвётъ лица, можно 
найти еще достаточно разлитя въ физономши, чтобы отличить 
лица негритянки, каффрки, готтентотки, татарки, японки и с$веро- 
американки отъ ангийскаго лица, помЪщеннаго внизу рисунка. › 

Значен!е цвфта кожи, этого важнато отличительнаго признака 
расы, лучше всего можеть быть понято изъ разсмотрёнвя самой 
темной разновидности. Темный цвЪтъ негра не зависить отъ 0со- 
бенностей самыхъ внутреннихъ слоевъь кожи или истинной кожи; 
источникъ его расположенъ не столь глубоко, и истинная кожа въ 
сущности одинакова у воБхъ челов ческихъ расъ. МЪето окраши- 
ваня ясно показано на фиг. 14, представляющей сильно-увеличен- 
ный разр$зъ кожи негра. На этомъ рисункЪ а представляетъ по- 
верхность истинной кожи съ ея сосочками; послЗдняя покрыта сли- 
зистымъ слоемъ, самыя внутрення клЪтки котораго (5) густо окра- 
шены мелкими зернышками чернаго или коричневаго пигмевта, 
цвфть котораго, по м$рЪ приближеюя къ верхней поверхности 
этого слизистаго слоя (с), дЗлается буроватымъ или желтоватымъ: 
даже верхняя кожица представляется слегка окрашенною. Несмотря 
на свое назван1е, негръ не черенъ, но только густого коричневаго 
цв$та, и даже этотъ цвЗть не появляется съ самаго начала его 
жизни, такъ какъ новорожденный негритянсый ребенокъ имфетъ 
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красновато-бурую окраску, черезъ н%которое время становится 
эспидно-сЗрымъ и уже зат$мъ начинаетъ темнфть. При этомъ са- 
мый темный оттЗнокъ никогда не распространяется на все т%ло 
негра,—его подошвы и ладони имЪютъ бурый пвфтъ. Когда из- 
въетный антропологъ Блуменбахъ увидфлъ Кембля въ роли Отелло 
{загримированнаго обычнымъ для изображея негровъ путемъ, т.-е. 
©ъ зачерненнымъ лицомъ и въ черныхъ перчаткахъ),—онъ жало- 
вался послЪ, что у него разрушалаеь всякая иллюзя, какъ скоро 
актеръ раскрываль свои руки. Темноковя расы, вродф тузем- 
ныхъ американцевъ, представляютъ мензе густую окраску кожи, 


Фит. 14. Сильно-увеличенный разрфзъ кожи негра (по Кэлинкеру): & дегииз, 
или истинная кожа; 0, с геёе птасовиш: 4 ер19его]з или верхняя кожица. 


ч%мъ африканцы; и у нихъ также нормальная густота цвЪта до- 
стигается только спустя нфкоторое время послЗ рожденя. По сво- 
ей природ$ окралтиване темныхъ раеъ оказывается сходнымъ съ 
временными веснушками и загаромъ бЪлокурой бЪлой расы. Сверхъ. 
того, у европейцевъь также существуеть постоянное темное окра- 
шиван!е н%которыхъ частей кожи, хотя онф и не подвержены 
дЪйствю солнца; пигментированъ, напримЪръ, околососковый 
кружокъ (агео]а) грудной железы; съ другой стороны, при нЪко- 
торыхь забольваняхъ, извЪетныхь подъ медицинскимъ наимено- 
ванемъ меланизма, на тзлЪ появляются пятна, весьма близко на- 
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поминающ1я кожу негра. Разлие въ цвЪтЪ кожи, отъ самаго 
бфлокураго англичанина до самаго темнаго африканца, вообще, по- 
видимому, не представляетъ никакихъ р$зкихъ и неизм$нныхъ раз- 
граничевий, но постепенно переходитъ отъ одного оттЪнка къ дру- 
гому. Поучительно замЪтить, что въ различныхъ расахъ встр$чаютея 
нфкоторыя особи, у которыхъ красящее вещество кожи отсут- 
ствуетъ; это такъ называемые альбиносы. Вонтрастъ между ихъ пато- 
логическою бфлизною и какимъ либо обыкновеннымъ б$лымъ пв%- 
томъ еще особенно поразителенъь у черныхъ альбиносовъ (если 
можно употребить такой противор%чивый терминъ), представляю- 
шихъ хорошо изв$стныя африкансвя черты лица, но только мерт- 
венно-б%лаго цвЪта, и потому похожихъ на какой нибудь гипсовый 
слзпокъ съ негра. | 

Прямую естественную противоположность окраскВ негра пред- 
ставляетъ цвЗть кожи б$локурой расы СФверной Европы, наиболЗе 
полные типы которой можно ветр$тить въ Скандинав!и, сЪверной 
Германи и Англш. Почти прозрачная кожа у подобныхъ бЪлоку- 
рыхъ людей или блондиновъ представляетъ розоватый отт$нокъ. 
вслЪлетв1е просвЗчиваня черезъ нее мелкихъ кровеносныхъ сосу- 
довъ. У нашй Южной Европы, вродф итальянцевъ или испан- 
цевъ, смуглый цвзтъ кожи до изв$стной степени скрываетъ этотъ 
красноватый отливъ, который совсЗмъ нельзя различать у бол$е 
темныхъ народовъ другихъ частей СвЪта. Такимъ образомъ, раз- 
лич1е между свфтлыми и темными расами можетъ быть хорошо на- 
_блюдаемо, когда особи красн$ютъ, т.-е. при появленши румянца, 
что происходитъ отъ прилива горячей красной крови въ сосуды, 
лежапие близъ поверхности кожи. Съ наибольшею интенсивностью 
это обнаруживается у альбиносовъ, у которыхъ не только появ- 
ляется общий румянецъ, но ярко обозначаются красныя пятна. 
`Румянець, ярко выступающий на бЪлой кож датчанки, зам чается 
менфе ясно у испанской брюнетки; но у темнобурой перуанки или 
еще бол$е черной африканки,—хотя рука или термометръ, прило- 
женные къ щек$, и откроютъ румянецъ по ея теплот$, —н%Ъеколько 
усилившаяся густота цвЪта остается почти незам$тною для глаза. 
Подобнымъ же образомъ, темными отт$нками кожи маскируется и 
противоположное явлен!е, —бл$хность, причиняемая отливомъ крови 
изъ поверхностныхъ сосудовъ. 
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ЦвЪть кожи съ древнихъ временъ считался самымъ отчетли- 
вымъ характеристическимъ признакомъ расы. Имъ пользовались 
и египетеме живописцы три или четыре тысячи лЪт'ь тому назадъ, 
употребляви!е условныя краски съ этою цфлью, какъ показываютъ 
изображеня въ Британскомъ музеф. Эти цвЪта не имютъ пре- 
тензти на точность, какъ это можно видЪть изъ того, что природ- 
ные египтяне изображены темно-кирпично-красными, женщины же— 
блЪдно-желтыми для того, чтобы обозначить болфе свЪтлый ив ть 
ихъ кожи этимъ преувеличеннымъ путемъ. СлБдуя этому условному 
способу, они раскрашивали извЪстныя имъ четыре главныя чело- 
вфческя расы различными опредфленными цв$тами, самихъ егип- 
тянъ они дфлали краснокоричневыми, народовъ Палестины— жел- 
токоричневыми, ливйцевъ—свфтложелтыми и эфоповъ-— черными 
какъ уголь. Во всемпрной истори цвфтъ часто быль признакомъ, 
при помощи котораго наши, считавшия себя боле благород- 
ными, отличали низпие народы. Санскритское слово для касты 
есть татиа, что значитъ „цивЪтъ“, и это показываетъ, какимъ 
образомъ возникло ихъ различее высшихъ и низшихъ кастъ. Ин- 
дя передъ вторженемъ въ страну болЗе бЪлой арийской расы 
была населена темными туземными народами; и потомки завоева- 
телей и покоренныхъ и до сихъ поръ еще могутъ быть отличены 
до известной степени срели св$тлолицыхъ семействъ изъ высшей 
касты и темнолицыхъ изъ низшей. Не прекратилось различене 
ивЪтовъ кожи и въ средф современныхъ цивилизатй. И теперь 
еще бЪлая кожа для англичанина представляетъ, какъ и въ ста- 
рыя времена, кастовый признакъ отдфленя себя отъ желтыхъ, 
коричневыхъ или черныхъ „туземцевъ“—какъ онъ презрительно 
называетъь ихъ—другихъ странъ земного шара. 

Окраска челов ческой кожи, начинаясь отт®нкомъ б$локурыхъ 
народовъ Сфверной Европы и черноволосыхъ б$лыхъ Южной, пе- 
реходить чрезъ буровато-темный цвфтъ малайцевъ и коричневый 
американскихъ племенъ къ темно-коричневому отт$нку австра- 
ийцевъ и черно-коричневому негровъ. До нов5йшихъ временъ эти 
расовые оттЪнки обыкновенно описывались съ недостаточною точ- 
ностью, и наименованя ихъ были столь же условны, какъ и краски, 
которыми отм$чали ихъ египетсве живописцы. Въ настоящее время, 
однако, путешественникъ, употребляя собраве образчиковъ цвЗта 
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Брока, отм$чаетъ цвфтъ всякаго наблюдаемаго имъ племени съ точ- 
ностью мелочного торговца, подбирающаго подъ цвЗтъ мотокъ шелка. 
Испареня изъ человЪ ческой кожи сопровождаются особеннымъ за- 
пахомъ, который различенъ у различныхъ расъ. Наибол$е зам тенъ 
для обонян1я особенный прогорклый запахъ, который позволяетъ 
узнать африканскаго негра даже на н$которомъ разстояви. Запахъ 
темнокожихъ американскихъ племенъ опять имЗеть иной харак- 
теръ, между т$мъ какъ случалось, что эти племена выражали отвра- 
пене къ особенному запаху бЪлыхъ расъ. Эта особенность, не только 
указывающая на различия въ отдзлен1яхъ кожи, но, повидимому, стоя- 
щая и въ связи со склонностью къ извЪстнымъ лихорадкамъ и т. п., 
представляетъ расовое отлище, не лишенное н$которой важности. 

Радужная оболочка глаза представляетъ ту часть челов че- 
скаго тфла, которая обнаруживаетъ наибольшее разнообраз!е цв та, 
у различныхъ особей. Это бросается въ глаза тЪмъ болЪе, что при- 
лежапия части разнообразятся у челов ческаго рода особенно мало. 
БЪлковая оболочка, которая у здороваго европейца представляетъ 
почти то, чЪмъ она называется— „ОЪлокъ“” глаза—-принимаетъ 
только слегка желтоватый оттФнокъ у самыхъ темныхъ расъ, какъ, 
напр., у африканскаго негра. Точно также въ нормальныхъ гла- 
захъ у воБхъ расъ зрачекъ въ центр$ радужной оболочки кажется 
безусловно чернымъ, тогда какъ онъ въ дЪйствительности прозра- 
ченъ и даетъ возможность видЪть сквозь него черный пигментьъ, 
выстилаюций сосудистую оболочку позади глаза. Но сама радуж- 
ная оболочка, при изелЪдовани ея у н$5еколькихъ типовъ людей, 
представляетъ самые разнообразные цвЪта. Для пониман1я окраски 
глаза, равно какъ и кожи, весьма поучительными являются 0со- 
бенности альбиносовъ. Враснота глазъ у посл$днихъ (какъ иу 
бЪлыхъ кроликовъ) обусловливается отсутстемъ вышеупомянутаго 
чернаго пигмента, вел$детв1е чего свЪЗтъ, проходяпий черезъ ра- 
дужную оболочку и зрачокъ, окрашивается въ красный цвЪть отъ 
кровеносныхъ сосудовъ, лежащихъ позади. Поэтому глаза ихъ 
краснзютъ такъ же, какъ и лицо. Отсутетые защитительнаго 
чернаго пигмента. объясняеть также ту чувствительность къ 
свЗту, которая заставляеть альбиносовъ избфгать всякаго яркаго 
блеска; именно по этой причинЪ голландцы окрестили ихъ именемъ 
рабре атлет или таракановъ, такъ какъ эти животныя также из- 
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бфгаютъ свЪта. Проф. Брока, въ своей таблицЪ цвфтовъ глаза, 
располагаетъ въ извЪетномъ порядк$ отт5нки оранжеваго, зеле- 
наго, синяго и сЁро-фолетоваго цвтовъ. Но стоить только вни- 
мательно раземотр$Зть чьи нибудь глаза, чтобы увидфть невозмож- 
ность съ точностью отм$тить ихъ ивфть или, вЪрн$е, см$шене цв$- 
товъ; въ дЪйствительности поступають такъ: наблюдаютъ радуж- 
ную оболочку на изкоторомъ разстоявши, при чемъ всЪ переливы ея 
сливаются въ одинъ однородный отт$нокъ. Врядъ ли нужно упо- 
минать, что глаза, обыкновенно называемые черными, весьма да- 
леки оть того, чтобы ихъ радужная оболочка была въ самомъ дфлё 
черна какъ зрачокъ; глаза, описываемые подъ именемъ черныхъ, 
обыкновенно бываютъ наиболЗе густыхъ оттфнковъ коричневаго 
или флолетовато цв$та. Эти такъ называемые черные глаза — са- 
мые многочисленные на свт и принадлежатъ не только черно- 
коричневымъ, коричневымъ и желтымъ расамъ, но даже преобла- 
даютъ и среди темныхъ разновидностей бфлой расы, какъ, напр., 
у грековъ и испанцевъ. Аристотель замБчаетъ, что цвфтъ глазъ 
соотвЪтствуеть цвфту кожи. Въ самомъ дЪлЪ, несомнфнно, что у 
челов ческаго рода существуетъь извфетная связь между ивЪтомъ 
кожи, глазъ и волосъ. У расъ съ темною кожею и черными воло- 
сами обыкновенно преобладаютъ и самые темные глаза, въ то время 
какъ бфлизна кожи и свфтлые волосы сопровождаются и бол$е 
свЪтлыми оттфнками радужной оболочки, особенно голубого цвзта 
ея. БЪлокурый англосаксъ съ черными глазами или взрослый негръ 
со свЪтлоголубыми представляли бы предметъ удивленя. Т$мъ не 
менфе, мы знаемъь по своимъ соотечественникамъ, какъ трудно 
установить кавя нибудь точныя правила относительно подбора 
цвътовъ глазъ, волосъ и кожи. Такъ, въ нЪкоторыхъ округахъ 
Великобритани часто встр$чается сочетаюе черныхь волосъ съ 
темно-синими или с$рыми глазами. Д-ра Барнардъ, Дэвиеъ и Беддо 
полатаютъ, что оно указываетъ на кельтическое происхождене. 
Цвфтъ и форма волосъ, какъ отличительные признаки расы, 
обращали на себя вниман!е съ древнихъ временъ. Такъ, Страбонъ 
упоминаетъ объ эе1юопахъ, какъ о черныхъ людяхъ съ шерстистыми 
волосами, а Тацитъ описываетъ германскихъ воиновъ своего вре- 
мени съ ихъ гнфвными голубыми глазами и рыжими волосами. Что 
касается до ивЪта волосъ, то ‘самымъ обыкновеннымъ пред- 
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ставляется черный или столь темные оттфнки, что волосы мо’ 
гуть быть принимаемы за черные; этотъ цвфтъ свойственъ не 
только темнокожимъ африканцамъ и американцамъ, но и желто- 
кожимъ китайцамъ и темнымъ б$флымъ расамъ, такимъ, какъ 
индусы или евреи. Г. Сорби замфчаетъ, что чернота волосъ 
зависить отъ присутетыя чернаго пигмента въ такомъ количе- 
ствЪ, что онъ подавляетъ всяый красный или желтый пигментъ, 
МОГУПИЙ также содержаться въ волосф. У б$локурыхъ народовъ 
СЪверной Европы преобладаютъ, напротивъ, русые или каштано- 
вые волосы. Такимъ образомъ, мы видимъ, что существуетъ связь 
между свЪтлыми волосами и свБтлою кожею, темными волосами и 
темною кожею. Но установлен1е правила для промежуточныхъ от- 
`ТЪнковъ является невозможнымъ, ибо красновато-коричневые или 
каштановые волосы, обычные у б$локурыхъ народовъ, встрЕчаются 
и среди боле темныхъ расъ, а темно-коричневые им$ютъ еще бо- 
ле широкое распространене. Ната собственная крайне см$шан- 
ная нацональность представляетъь всевозможныя разновидности 
отъ льняного и золотистаго ‘до цвфта воронова крыла. Что ка- 
сается до формы волосъ, то общеизв$ стныя разлия ея можно ви- 
дЪть на женскихъ портретахъ на фиг. 12; тамъ африканки на л\- 
вой сторон представляютъ шерстистые или курчавые волосы, гд% 
волосъ естественно закручивается въ штопорообразную спираль, 
между т$мъ какъ американскля головы, направо, снабжены пря- 
мыми волосами, похожими на лошадиную гриву. Между этими край- 
ними формами помВщаются вьющлеся или волнистые и кудрявые 
волосы, завивающеся въ длинныя спирали: англиийске волосы на 
нашемъ рисункБ скор$е относятся къ посл$дней разновидности. 
При макроскопическомь изсл$доваюи поперечныхъ разрзовъ от- 
дЪльныхь волосъ можно видфть различе формъ, какъ оно пред- 
ставляется на, четырехъ изъ разр$зовъ, сдЗланныхъ Прунеръ-Беемъ 
(фиг. 15). Почти круглый монгольсый волосъ (а) виситъ прямо; 
бол$е кудрявый европейсый (5) имфетъ овальный или эллиптиче- 
сый разр$зъ; шеретистый африканскй волосъ (с) боле сплющенъ; 
между т5мъ какъ курчавый волосъ папуаса, (4) представляетъ еще 
болБе крайй прим$ръ сплюснутой лентовидной формы. Кудрявый 
и курчавый волосы растутъ изъ корня съ перевфсомъ развитя на 
одной сторон стержня, чтб и заставляетъ ихъ закручиваться. Не 
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только цвЪть и форма волосъ, но и количество ихъ разнообразно 
у различныхъ расъ. Такъ, головы бушиэновъ снабжены волосами 
болЪе скудно чЪмъ наши, между тЪмъ какъ у Вороныхъ Инд$И- 
цевъ грубые черные волосы воиновъ обыкновенно волочились по 
землЪ позади ихъ. Равнымъ образомъ, и волосы другихъ частей 
т$ла скудны у однЪхъ расъ и обильны у другихъ. Такъ, напри- 
мфръ, айносы, туземцы острова Тезо, — народъ съ густыми воло- 
сами, тогда какъ японсв1е владЪтели ихъ острова сравнительно 
безволосы. Этотъ контрастъ такъ силенъ, что японцы придумали 
легенду о томъ, какъ въ древшя времена айноссюмя матери кор- 
мили грудью медвЪжатъ, которые постепенно превратились въ людей. 

Что извфетныя расы, по своему сложен1ю, годны, а друмя не- 
годны для жизни въ извЪстныхъ климатахъ—есть фактъ, для озна- 
комлен1я съ которымъ у англичанъ представляется хоропай по- 


Я [4 
| в д 
фиг. 15. — Сильно увеличенные разрзы волоса (по Прунеръ-Бею): @ японца, 
р нфмца, с африканскато негра, 4 папуаса. 


водъ: такъ, на палящихъ равнинахъ Инди они сами становятся 
валыми и недомогаютъ, дЪтей же имъ приходится какъ можно ско- 
р%е удалять въ боле прохладный климатъ, иначе дЪти начинаютъ 
чахнуть и умираютъ. Хорошо извзетно также, что не всБ расы 
одинаково поражаются различными болёзнями. Въ то время, какъ 
въ тропической АфрикВ или въ Вестъ-Инд!и береговая и желтая 
лихорадки такъ смертельны и разрушительны для вновь прибы- 
вающихъ европейцевъ, негры и даже мулаты остаются почти не- 
тронутыми этимъ бичемъ бёлыхъ нашй. Съ другой стороны, мы, 
англичане, смотримъ на корь, какъ на маловажное заболВван1е, и 
‘съ удивлешемъ слышимъ о томъ, что, завезенная на острова Фиджи 
и, безъ сомнфя, ухудшенная плохимъ лёченемъ, она опустошаетъ 
ряды туземцевъ цфлыми тысячами. Очевидно, что наши, пересе- 
ляющяся въ новый климатъ, если онф хотятъ процв$тать, должны 
тЪлесно приспособиться къ новымъ условямъ жизни; такт, въ раз- 
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рьженномъ воздухВ на высокихъ Андахъ требуется боле сильное 
дыхан!е, нежели въ равнинахъ, и дЪйствительно, племена, живуп1я 
на этихъ горахъ, представляютъ развит1е грудной клЗтки и лег- 
кихъ, достигающее до необыкновенной величины. Даже расы, спо- 
собныя къ постепенной акклиматизащи, не должны слишкомъ вне- 
запно перемфнять климатъ, къ которому онф уже приспособились. 
‚ СОъ этимъ приспособленемъ къ спешальнымъ климатамъ стоитъ въ 
значительной связи и цвЪть кожи, который дЗлаетъ негра пригод- 
нымъ къ тропическому поясу и бЪлокураго челов ка—къ умЗрен- 
ному, хотя, впрочемъ, цвЗтъ не всегда видоизм$няется вмфет$ съ 
климатомъ, такъ, наприм$ръ, въ Америк темнокожая раса оди- 
г наково распространена по жаркимъ и холоднымъ областямъ. При- 
‚ годность къ известному спешальному климату, представляющая 
и | вопросъ жизни или смерти для расы, должна быть отнесена къ 
, числу главныхъ характеристическихь расовыхъ признаковъ.7 5. 
Путешественники замфчаютъ поразительныя разлия въ ха- 
рактерахъ у различныхъ расъ. Повидимому, между туземнымъ 
индЪйцемъ и африканскимъ негромъ въ Бразими не существуетъ 
такихъ разлий въ усломяхъ жизни, чтобы сдЪлать коричневаго 
_челов5ка мрачнымъ и угрюмымъ, въ то время, какъ черный по- 
‚ лонъ живости и веселости./Такимъ же образомъ и въ Европ% не- 
сходство между мрачнымъ русскимъ крестьяниномъ и живымъ 
| итальянцемъ врядъ ли можеть завис $ ть только отъ климата, пищи 
иги правительства. Повидимому, въ челов честв® стществуютъ врож- 
| денные темпераменты и врожденныя умственныя способности. Исто- 
ь в учитъ насъ великому уроку, что однЪ расы шли впередьъ по 


Пути цивилизаши въ то время, какъ другя стояли неподвижно = 


или отставали, и _объясневя этому мы должны искать отчасти въ 
различ умственныхъ и нравственныхъ способностей между такими. | 

племенами, каковы: туземные американцы и африканцы, и народами 
Стараго Свфта, превосходящими. и покоряющими ИХЪ. ео 
лени у умственных ь сщ способностей низшихь расъ, хороний критерлй 
представляетъ способность дЪтей къ принято цивилизованнаго вос- 
питаня. Европейске учителя, имЗвиие въ своихъ школахъ дфтей 
изъ низшихъ расъ, обыкновенно свид$тельствуютъ, что поелёдия, 
хотя приблизительно до двфнадцати лЪтъ, часто учатся столь же 


хорошо, какъ и б$лыя, поелф этого возраста слаб$ють и дзти 
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господствующей расы перегоняютъ ихъ. Это совпадаетъ съ т%мъ, 
чему учитъ анатомя относительно меньшаго развитя мозга у 
австраицевъ и а]риканцевъ сравнительно съ европейцами. Это 
согласуется также съ тЪмъ, чему учитъ истор1я пивилизаши, по 
которой до извфстной ступени дикари и варвары сходны въ своемъ 
развитти съ т$мъ, чфмъ были наши предки и что представляютъ 
еще наши крестьяне, но выспия уметвенныя способности прогрес- 
сивныхЪъ расъ подняли наши, принадлежания къ поел днимъ, съ этого 
общаго уровня до высоты цивилизащи. БЪлый человзьъ, хотя ОНЪ 
и господотвуетъ теперь надъ уромъ,  долженъ все-таки помнить, 
что „умственный прогрессъ НИ ВЪ какомъЪ случа$ не представляетъ . 
`вобою монополи его расы. На вар% истори руководителями куль- 
туры были темнокожие египтяне и вавилоняне, аккадйсй языкъ 
которыхъ не родетвенъ языкамъ бЪлыхъ народовъ: точно такъ же 
желтоколе китайцы, на родство которыхъ съ татарами очевилно 
указываютъ ихъ волосы и черты ихъ лица, облалали цивилиза- 
цею и литературою назадъ тому четыре тысячи лЪтъ или даже болЪе. 
Смуглые бЪфлые ассирййцы, персы, греки, римляне—не дали пер- 
воначальнаго толчка движенйо культуры впередъ, но лишь про- 
должали это движене, между т$мъ какъ съ того времени въ про- 
гресе$ м1ра не безусп®шно, хотя и поздн%е вебхъ, приняли уча- 
сте бЪлокурые народы Европы, именно, часть населеня Франши, 
Германи и Англии, © 

Оты$тивь такимъ образомъ нзкоторые изъ главныхъ пунктовъ 
различ1я между расами, перейдемъ теперь къ боле подробному 
изслфдованио вопроса, что составляетъ расу. ОтдЪльныя изобра-. 
женя мужчинъ и женщинъ могутъ представлять нацю, къ кото- 
рой они принадлежать, только самымъ общимъ образомъ, ибо 
нельзя отыскать такихъ двухъ лицъ, которыя были бы вполнф 
похожи другъ на друга, хотя бы они были даже братьями. Въ 
подобномъ изображенши расы мы ищемъ только обний характеръ, 
свойственный цЪлой расф. Путешественники часто сообщаютъ на- 
блюден1е, что европеецъ, высадивиийся среди какого нибудь на- 
рода, непохожаго на его соплеменниковъ, напримфръ, среди ки- 
тайцевъ или мехиканскихъ индЪйцевъ, сначала находитъ ихъ всЪхъ 
похожими одинъ на другого. Посл н%сколькихъ дней боле вни- 
мательнаго наблюденя онъ начинаетъ различать ихъ индивидуаль- 
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ныя особенности, но сначала его вниман!е занято только р$зкими 
типическими чертами чуждой ему расы. Именно, этотъ обнИй типъ 
желаетъ очертить и описать антропологъ, и выбираетъ образчи- 
комъ его таюя изображеня мужчинъ и женщинъ, которыя выка- 
зываютъ эти характеристичесыя черты наилучшимъ образомъ. 
Можно даже измзрить типъ даннаго народа. Чтобы дать поняте 
о способ рфшенйя подобной задачи, прехположимъ, что мы изсл%- 
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Фиг. 16.—Раса или населене, расположенныя по росту (способъ Гальтона). 


дуемъ шотландцевъ, и что прежде всего хотимъ опред$ лить ихъ 
ростъ. Очевидно, среди нихъ есть столь же малорослыя особи, какъ 
лапландцы, и столь же высокорослыя, какъ патагонцы; эти очень 
малорослыя и очень высокя особи принадлежать къ изсл$дуемой 
групп, но тёмъ не мене не представляютъ ея заурядныхъ чле- 
новъ. Если же, однако, мы изм$рили бы и расположили бы въ рядъ 
по росту все населеше, то передъ нами оказалась бы толпа людей 
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Фиг. 17.—Раса или наседеше. расположенныя по росту (способъ Кетле. 


приблизительно въ пять футовъ восемь дюймовъ вышины, но го- 
раздо меньшее число лицъ, им5ющихъ какъ пять футовъ четыре 
дюйма, такъь и шесть футовъ, и такъ далфе, пока число лицъ 
не уменьшится, съ одной стороны, до одного или двухъ исполиновъ, 
и, съ другой, до одного или двухъ карликовъ. Это показано на 
фиг. 16, гд$ каждому лицу соотв$тствтетъ точка, и ГлЪ точки, 
изображающия людей средняго или типическаго роста, скучиваются 
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въ одну сплошную массу. РаземотрЪвъ этотъ рисуновъ, ^ Уитатель 
легче пойметъ д1аграмму Ветле, фиг. 17, гд$ высоты или врдинаты 
бином1альной кривой показываютъ число людей каждато. ‘роста 
уменьшаясь въ обЪ стороны отъ центральныхъ пяти футовъ восьми 
дюймовъ, представляющихъ ростъ средняго или типическаго чело- 
вЪка. ЭЗдЪсь, изъ общей суммы приблизительно въ 9600 челов% къ, 
160 имзютъ ростъ въ пять футовЪъ восемь дюймовъ, но только 
около 150 въ пять футовь семь дюймовъ или пять футовъ девять 
дюймовъ, и такъ далЪе, пока не окажется, что не находится даже 
десяти челов$къ столь малаго роста, какъ пять футовъ, или столь 
высокаго, какъ шесть футовъ четыре дюйма. Такимъ образомъ, 
согласно пословицЪ (англйской): „м1ръ состоитъ изъ всячинки“, 
оказывается, что раса представляетъ совокупность людей, охваты- 
вающую правильный рядъ видоизм$ ней, группирующихся около 
одного представительнаго типа. Такимъ же путемъ оцфнивается 
раса или нашя и по отношеню къ другимъ отличительнымъь при- 
знакамъ; такъ, наприм$ръ, можно сказать, что средый или типи- 
чесый англичанинъ имЪетъ 36 дюймовъ въ окружности грудной 
клЪтки и вфситъ около 144 фунтовъ. Такимъ же способомъ можно 
установить типичесый отт$нокъ цв$та кожи у даннаго народа, 
напр., темнокоричневый цв$тъ зулусовъ. Результаты этихъ мето- 
довъ показываютъ, что грубый пр1емъ, употребляемый путеше- 
ственникомъ, когда посл$днй принимаетъ за представителя расы 
такой типъ мужчины или женщины, который, по его наблюден1ямъ, 
встр$чается въ большемъ числ$ экземпляровъ сравнительно съ дру- 
гими типами—на самомъ дЪлЬ довольно точенъ. 

Всего легче могутъ быть предетавляемы отдфльными портре- 
тами. нецивилизованныя племена, въ пищЪ и образЪ жизни кото- 
 рыхъ существуетъ весьма мало такого, что могло бы вызвать раз- 
лиЧе между отдфльными лицами, и которые жили вм$ет$ и скре- 
щивались въ течен!е многихъ поколЪнЙ. Такимъ образомъ, фиг. 18, 
гравированная съ фотограф и группа караибовъ замфчательна по 
близкому сходству обнаруживающемуся у ве$хъ членовь группы. 
Опред%лене расоваго типа у подобнаго народа особенно легко. 
Но далеко не всегла бываетъ такъ легко передать представлеше 
о пфломъ населеви. Чтобы видфть, насколько это можетъ быть 
затруднительно, стоитъ только взглянуть на англскую толпу съ 


80 АНТРОПОЛОТТЯ. [сл. 


ея безконечнымь разнообраз!емъ. Но для того, чтобы обозр$ть 
задачу о человческихъ разновидностяхъ, лучше обратиться сна- 
чала къ наипростЪйшимъ случаямъ, выбравъ какую нибудь одно- 


Фиг. 18.—Бараибы. 


образную и рЪзко обозначенную расу, и задать себЪ вопросъ, что 
можетъ произойти съ нею съ течетемъ времени. 
Первое, на что должно обратить внимаше, это— устойчивость 
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расы. _Тамъ, гдз люди продолжаютъ жить въ своей собственной 
стран, не очень изм$няя свои обычаи и не очень см$шиваясь съ 
другими народами, —тамъ, повидимому, нётъ повода ожидать из- 
мфненй ихъ типа. Египетсве памятники представляютъ хоропие 
примфры этой прочности или постоянства типа. Рисуновъ 19 а 
сдЪланъ съ головы статуи Рамзеса, передающий, очевидно, тща- 
тельно черты оригинала, и древность котораго можно, приблизи- 
тельно, считать въ 3000 л$тъ, между тБмъ какъ © изображаетъ 
египтянина настоящихъ дней; т$мъ не менфе древийй и новый че- 
ловЪкъ замЪчательно похожи одинъ на другого. ДЪйствительно, 


а | ь 


Фиг. 19. а. Голова Рамзеса ПШ (древвай Египетъ); 0, сынъ шейха (совре- 
менный Египетъ) (по Гартманну). 


древняя египетская раса, которая построила пирамиды, и трудовая 
жизнь которой изображена на стБнахъ могилъ, до сихъ поръ еще 
имфетъ своихъ мало изм$нившихся представителей въ лиц$ деревен- 
скихъ феллаховъ, продолжающих старый трудъ при новыхъ сбор- 
шикахъ податей. Такимъ же образомъ, эвлопы на древнихъ египет- 
скихъ барельефахъ все еще могутъ находить себЪ двойниковъ среди 
племенъ, живущихь у береговъ БЪлаго Нила, между тЪмъ какъ въ 
фигурахъ финиюййскихъ или еврейскихъ пл$нныхъмы узнаемъ знако- 
мый еврейсый профиль нашихьъ дней. Такимъ образомъ, мы имземъ 
доказательство того, что раса можетъ сохранять свои легко узна- 
ваемыя спешальныя характерныя черты въ течене боле тридцати. 
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зковъ или болфе сотни покол6в1й. И такое постоянетво типа мо- 
жетъ удержаться въ большей или ‘меньшей степени и Въ ТОМЪ 
случа, когда раса переселяется далеко отъ своего первоначаль- 
нато м№ста жительства, какъ, напримЪръ, когда африкансв!е негры 
переселяются въ Америку, или евреи натурализуются отр Архан- 
гельска до Сингапура. \Тамъ, гдф происходятъ рЪзЕ1я измфнен1я 
во внЪшнемъ вид какого нибудь народа, причину такихъ изм$- 
нен!й должно искаль въ скрещивани съ иноплеменникомъ, или въ 
измфнени условй жизни, или въ томъ или другомъ выЪет%.. 


фиг. 20.—Малайка-мать съ дочерьми, рожденными въ перекрестномъ брак. 


Результатъ перекрестнаго брака или скрещиванля расъ хорошо 
знакомъ вс&мъ англичанамъ по одному изъ самыхЪъ бросающихся 
въ глаза примфровъ—по помзси между бЪлокожимъ и негромъ, 
называемой мулатомъ (по-испански иифа’о, оть иийа — мулъ). 
Цвётъ кожи и волосъ мулата представляетъ нЪфчто промежуточное 
между цвзтами кожи и волось его родителей; у дЪтей оть бЪло- 
кожаго и мулата, называемыхъ квартеронами (по испански сиат- 
хот), появляются новые промежуточные отт$нки и такъ далфе; 
съ другой стороны, потомки негра и мулата, называемые самбо 
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(по-испански 29т0о), возвралщаются къ полному негритянскому 
тилу. Этотъ промежуточный характеръ представляеть общую ха- 
рактеристику см$шанныхъ расъ, но съ большею или меньшею тен- 
деншею къ возвращеню къ тому или другому изъ типовъ ихъ 
предковъ. Чтобы пояснить этоть фактъ, фиг. 20 даетъ изображе- 
н1е малайской матери и ея дочерей, прижитыхъ съ отцомъ-испан- 
цемъ. Здфсь, хотя всЪ дфти обнаруживаютъ свое см$ шанное проис- 
хождеше, у однихъ преобладаетъь европейская, у другихъ малай- 
ская форма черть лица. Вмяве помфси можно прослёхить также 
и на волосахъ, какъ это часто можетъ быть хорошо замфчено на 
кудрявыхъ локонахъ мулата, занимающихъ среднее м%сто между 
болЪе прямыми европейскими и шерстистыми африканскими воло- 


Фиг. 21.—Женщина кафуза. 


сами. Бразильсые кафузы— особенная помесь между туземными пле- 
менами страны и ввезенными въ нее негритянскими рабами — зам%- 
‘чательны по своимъ волосамъ, которые поднимаются надъ головою 
въ видЪ курчавой массы, образующей природный парикъ, застав- 
ляюпий обладателей его ‘низко нагибаться когда они проходятъ въ 
двери хижины. Это можно видЪть на портрет одной женщины 
кафузы на фиг. 21 и, повидимому, можеть быть легко объяснено 
т$мъ, что длинные жестк!е волосы американскихъ туземцевъ пр1- 
обрЪли до н$зкоторой степени негритянскую курчавость. Равнымъ 
образомъ и сложене организма смЪшанныхъь расъ пруобрЪтаетъ 
характерныя особенности родителей, какъ это вотр$чается у му- 
6* 
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лата, который наслЪдуетъ отъ своихъ предковъ негровъ способ- 
ность переносить тропичесвй климатъ, а также пр1обр$таетъ и 
безопасность отъ желтой лихорадки. 

Мало того, что повсюду, гдЪ дв расы поселяются въ одной 
области, возникаетъ см5шанная раса, но въ посдфдеая столЗя. 
хорошо узнали, что значительная часть населен1я земного шара. 
произошла путемъ скрещиван!я расъ, Нигдф это не обнаруживается 
съ такою очевидностью какъ на американскомъ материкЪ, гд% со. 
времени испанскаго завоеван1я так!я области какъ Мехико въ 0б-- 
ширныхъ размфрахъ заселялись метисами— потомками испанцевъ и 
туземныхъ американцевъ, въ то время какъ ввозъ африканскихъ 
рабовъ въ Вестъ-Инд!ю вызвалъ тамъ населене мулатовъ. Прини- 
мая во вниман!е подобныя скрещиван1я расъ, антропологи могутт, 
объяснять ими безчисленные оттЪнки различ среди челов чества... 
не беря на себя безнадежной задачи относить каждую маленькую. 
неопредфленную группу людей къ какой нибуль спещальной рас%. 
Водоносъ изъ Каира, на фиг. 22, можеть служить примфромъ за- 
труднительности выработки какого нибудь систематическаго рас- 
пред$лен1я, которое позволило бы отнести каждаго человЪка къ 
его настоящей расф. Этотъ водоносъ говоритъ по арабски, по ре- 
‚лими онъ мусульманинъ, но онъ вовсе не настояций арабъ, точно 
также какъ онъ не египтянинъ древняго царства, а сынъ страны, 
гл въ течене вфковъ происходило см5шен!е нубйцевъ, коптовъ.. 
сир1йцевъ, бедуиновъ и многихъ другихъ народовъ;: его предки въ 
дЪйствительности могли происходить иЗЪ трехъ частей земного 
шара. Точно также среди туземцевь Инд! можно найти тая 
разновидности цвфта кожи и черть лица, которыя съ точ- 
‘ностью нельзя отнести ни къ одной расЁ. Но должно помнить, 
что въ заселеи этой страны участвовали весьма разняцияся. 
другъ отъ друга разновидности людей, именно, темнокоже тузем- 
цы или горныя племена, желтые монголы, перешедиие границу’ 
изъ Тибета и бол$е б$лые древн!е арйцы или индоевропейцы, 
вторгавипеся внутрь страны съ сЪверо запада; не говоря даже: 
о другихъ племенахъ, см5 шен!е этихъ народовъ, совершавшееся 
въ течене цфлыхъ взковъ, само собою должно было произвести без- 
численныя помЪеи. Такимъ же образомъ и въ Европ%, если принять. 
ОЪ$локурые народы береговъ Балтскаго моря и темноволосые— 
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береговъ Средиземнаго за дв отдфльныя разновидности или расы, 
то ихъ скрещиваюе можетъ объяснить безконечное разнообразе 
темнорусыхъ волосъ и промежуточнаго цвЪта кожи, которыя мы 
видимъ. Если слБдовательно можно полагать, что люди длились 
‘на нфеколько великихъ главныхъ расъ уже во времена отдален- 
‘ной древности, то ихъ скрещиване въ течене послёдующихъ в%- 
ковъ можетъ удобно объяснить образован1е безчисленныхъ, бол%е 


фиг. 22.—Каирецъ. 


слабо выраженныхъ и переходящихь одна въ другую разновид- 
ностей. 

Недостаточно видфть въ рас лишь совокупность людей, слу- 
чайно принадлежащихъ къ общему имъ типу Или сходныхъ 
между собою. Причина ихъ сходства очевидна и, вь самомъ 
дЪл%, самое наше наименоване ихъ расою показываетъ, что мы 
считаемъ ихъ породою, общая характеристика которой унаслздо- 
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вана отъ общихъ предковъ. Но опытъ, относящ1йся къ животному 
м1ру, показываетъ, что раса или порода, будучи способною сохра- 
нять сходныя черты отъ поколЗюя въ поколЗне, способна также 
и измфняться, Въ самомъ дЪлЪ, искусный скотоводъ, тщательно: 
подбирая и спаривая 0с0бей, измВняющихся въ какомъ-нибудь 
опред$ленномъ направлен!и, можетъ въ течен1е нЪеколькихъ лЪтъ. 
образовать нЪкоторую спешальную породу рогатаго скота или овецъ. 
Спешальныя расы или породы животныхъ образуются и безъ по- 
добнаго прямого вм5шательства челов$ка, просто подъ влмяшемъ. 
новыхъ климатическихъ и кормовыхъ услов1й; общеизв$етными при- 
мзрами могутъ послужить здфеь шотландсюе пони или мустанги 
мехиканскихъ равнинъ, которые расплодилиеь отъ лошадей, при- 
везенныхъ испанцами. Естественнымъ образомъ, это наводитъ на 
мысль, что челов чесмя расы могутъ быть приняты за породы, 
видоизм$нивипяся при своемъ происхождени отъ одного общаго. 
имъ первоначальнаго рода. Сильнымъ доказательствомъ въ пользу 
этого можетъ служить не только ‘тотъ фактъ, что человЪчесыя 
разновидности, со всеми ихъ т5лесными и умственными отлич1ями, 
постепенно переходятъ одна въ другую, но еще и то обстоятель- 
ство, что даже самыя несходныя расы могутъ скрешиваться во 
вс$хъ направлен1яхъ, производя см$шанныя или второстепенныя 
расы, которыя, будучи предоставлены самимъ себЪ, могутъ раз- 
множаться. Защитники теорйи полигенизма, согласно которой су- 
ществуетъ нЪеколько отдфльныхъ челов ческихъ расъ, имфвшихъ. 
независимое одна отъ другой происхождене, отрицали, что нЪко- 
торыя расы, каковы, напр., англичане и туземцы Австрали, могутъ 
производить потомство, способное къ размножен!ю. Но свидЗтельства, 
все боле и боле клонятся къ тому, чтобы подтвердить возможность 
скрещиван1я между всеми расами, а это доказываетъ, что въ 300л0- 
гическомъ отношени вс человфчесвйя разновидности принадлежать 
къ одному виду. Хотя этотъь принципъ имфетъ, повидимому, твердое 
основате, должно признать, однако, что мы очень мало знаемъ 
о способ и о причинахъ измВненя человЪфческихъ расъ. Велив1я 
расы—черная, коричневая, желтая и бЪлая, со всеми своими из- 
вЪстными отличительными признаками, установились еще до суще- 
ствован1я писанныхъ свидЪтельствъ; такимъ образомъ ихъ образо- 
ване скрыто въ отдаленности доисторическаго пер1ода. Точно такъ же 
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столь значительныя изм$неня въ течеме историческаго перода 
неизвЪстны ни у какого народа. Былъ выставленъ правдоподобный 
аргументъ, что наши грубые первобытные предки были мен$е сво- 
его потомства способны оградить себя отъ климатическихъ вмявй 
устройствомъ жилишь, употребленемъ огня`и запасами пищи, а 
потому могли испытывать большя тЗлесныя изм$невя подъ вл1я- 
н1емъ новыхъ климатовъ, въ которые они переселялись. Какъ ка- 
жется, даже въ новЪйшее время можно указать нзчто вродВ ра- 
соваго измВненя, происходящаго подъ вмяемъ новыхъ условй 
жизни. Такъ, измЪревшя д-ра Беддо доказываютъ, что въ Англии 
фабричная городская жизнь выработала населене, ии$ющее роеть 
на дюймъ или на два меньше противу роста его предковъ, при- 
шедшихъ въ города изъ деревень. Такимъ же образомъ, въ Ска- 
листыхъ горахъ. существуютъ кланы ЗмЗиныхъ Инд$йцевъ, захи- 
рфлыя формы и животныя очертан1я лица которыхъ, обусловлен- 
ныя б$детвенною жизнью отверженцевъ въ течен!е многихъ поко- 
лфнШ, сразу же отличаютъ ихъ отъ лучше питающихся родичей, 
живущихъ въ равнинахъ. УвБряють также, что чистые негры въ 
Соелиненныхъ Штатахъ, въ течен1е небольшого числа поколв ей, 
подверглись нфкоторымъ перем$намъ, которыя сд$лали ихъ кожу 
н%еколько свЪтлфе и н%сколько измЪнили ихъ черты, въ то время 
какъ чистые бфлые въ той же стран сдфлались менфе розовыми, 
получили болфе темные и боле лосняшеся волосы, боле выдаю- 
пияся скуловыя кости и боле массивную нижнюю челюсть. Таковы 
наилучше, можетъ быть, удостов$ренные прим$ры изм5нен1я расы. 
Весьма трудно наблюдать расу, подвергающуюся изм$неню, такъ 
какъ послфднее повсюду маскируется большими перем нами вслЪд- 
отые смёшиван1я и скрешиван1я старой расы съ новыми народами, 
поселяющимися въ одной съ нею области. Если бы кто сталь 
доказывать на основани древнихъ греческихъ изваявй, что на1о- 
нальный греческйй типъ изм$нилея съ временъ Перикла, ему воз- 
разили бы, что остатки отъ стараго племени уже давно неузнаваемо 
слились съ другими народами. Только что выставленныхъ фактовъ 
будетъ достаточно, чтобы показать ненадежность и трудность вся- 
кой попытки точно прослФдить начало и ходъ развитЁя человЪ- 
ческихъ расъ. ТФмъ не мене, въ то же самое время у насъ есть 
фундаментъ, на который мы можемъ опереться; онъ данъ въ томь 
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факт, что эти расы не оказываются распространенными безраз- 
лично на всей земной поверхности, но что извЪетныя расы при- 
надлежатъ извЪстнымъ областямъ, и что, повидимому, каждая изъ 
нихъ сформировалась подъ вллянемъ климатических и почвенныхъ 
условй своей собственной страны, гдБ она процвфтала и откуда 
распространялась по вефмъ направленямъ, видоизм5няясь и см$- 
шиваясь съ другими расами по пути. Нижесл6дуюпЙ крат- 
ый очеркъ можетъ дать н$%которое поняте о томъ, какимъ 
образомъ могло совершиться распространенше и смёшене великихъ 
раеъ. Онъ включаетъ въ себя основательно обдуманныя мн$®н!я 
знаменитыхъ анатомовъ, особенно профессоровъ Гэкели и Флауэра. 
Хотя такая схема и не можетъ быть представлена какъ н$что 
доказанное и безспорное, все-таки желательно уяснить и утвердить 
наши понят1я путемъ уразумВея того факта, что распред$лене 
челов ка по землЪ не происходило въ видф безпорядочнаго раз- 
сЗявя племенъ, но слфдовало нзеколькимъ великимъ направлен!ямъ 
движеня, правильность которыхъ можно во многихъ случаяхъ 
установить, хотя ихъ и нельзя проелёдить въ подробностяхъ. 
Что существуетъ дЪйствительная связь между цвБтомъ расъ и 
климатомъ, которому онф принадлежатъ, оказывается весьма в$- 
роятнымъ изъ разсмотрЗня такъ называемыхъ чернокожихъ наро- 
довъ. Древн1е писатели, при подыскиван1и объясневня цвзта, эе1оповъ, 
довольствовались указаюемъ, что солнце опалило ихъ до-черна, и 
хотя современные антропологи не стали бы ршать этого вопроса 
такъ сплеча, тБмъ не менфе карта св$та показываетъ, что этотъ 
темнзйпий расовый типъ преимущественно находится въ тропн- 
ческомъ климатЪ. Средняя лин1я пространства, занимаемаго 
черными ; расами, простирается по жаркимъ и плодороднымъ 
областямъ экватора, отъ Гвинеи въ Западной АфрикЪ до боль- 
шого острова Восточнаго Архипелага, носяшаго назване Новой 
Гвинеи, вел$детв!е своихъ негроподобныхъ туземныхъ обитателей. 
| Происхождете этихъ черныхь народовъ изъ одной общей ро- 
дины представляется в5роятнымъ, такъ какъ вс$ они обнаружи- 
‚ заютъ физическое сходство, хотя и съ рфзкими разлиЧями, обу- 
‚ словленными ихъ географическимь распред$Злешемъ. Внимание 
‚ антропологовъ было особенно привлечено цфпью острововъ въ 
Бенгальекомъ заливБ, которые носятъ назваюе Андаманскихъ 
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На нихъ нашли р%дкое населеше, состоявшее изъ грубыхъ и по- 
хожихъ на дЪтей дикарей. Эти дикари, сфотографированные въ 
ихъ родномъ лБсу д-рмъ Г. Е. Лобсономъ (фиг. 23), малы ростомъ 
(мужчины ниже пяти футовъ), кожа ихъ черна, волосы очень сплю- 
щены въ разр$зЪ и курчавы; посл5днее обстоятельство, вел дотве 
обычая ихъ брить себЪ голову, читатель долженъ дополнить вообра- 
женемъ. Но, напоминая въ этихъ отнощен1яхъ африканскаго негра, 
они отличаются отъ него черепомъ, который не узокъ, но широкъ и 
закругленъ; равнымъ образомъ, губы у нихъ не такъ толсты, носъ не 
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такъ широкъ и челюсти не выдаются такъ сильно, какъ у него. Ана- 
томы пришли въ мысли —и это мине было подкрЪилено изслЪдова- 
н1ями Флауэра надъ этими черепами, —что андамансве островитяне 
могутъ составлять остатокъ какого-нибудь весьма ранняго челов че- 
скаго племени-—можетъ быть, наилучшихь представителей пер- 
вобытнаго негритянскаго типа, который затЪмъ измЪнилея Въ 
различныхъ отношевяхъ при своемъ распространени по обшир- 
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ной области мра. Раса африканскихъ негровъ, съ ея спец- 
альными прим тами—узкимъ черепомъ, выдающимися челюстями, 
чернокоричневой кожею, шерстистыми волосами, сплюснутымъ но- 
сомъ, толстыми и развороченными губами—была описана нами 
уже выше. Можетъ быть, всего лучше выраженъ ея типъ у на- 
родовъ, живущихь близъ экватора, какъ въ Новой Гвинеф, но 
она распространяется по материку во всЪхъ направленяхъ, давая 
оттёнки скрещиваюемъ со свБтлБе окрашенными расами на его 
окраинахъ, какъ, напр., съ берберами, на сЗверномъ берегу, и 
съ арабами, на восточномъ. По мЪрЪ$ распространеня расы къ 
югу, въ области конго и каффровъ, можно замфтить, что цвЪтъ 
кожи и черты лица не такъ полно выражаютъ типъ негра, чтб 
производитъ впечатлЪне, какъ будто переселеюе изъ централь- 
ной области въ новый климать нЪфеоколько видоизмфнило типъ 
расы. Въ этомъ отношевши наиболЗе замчательны малорослыя 
готтентото-бушмэнсыя племена Южной Африки (см. фиг. 8, 12 6): 
хотя они сохраняютъ многя особенности негровъ въ узкомъ че 
репф, въ курчавыхъ волосахъ и въ форм5 чертъ лица, но ихъ 
кожа имфетъь болфе свЪтлый оттЪнокъ буроватожелтаго цвЪта. 
Н%Ътъ никакого повода полагать, что причина этого заключается 
въ скрещиванши негритянскаго типа съ бол%е св$тлою расою; 
нЪть даже никакихъ признаковъ существования тамъ такой расы, 
съ которою негры могли бы скрещивалься. Если такимъ образомъ 
бушмэнъ представляетъ особенное видоизмБнен1е негровъ, то 
здесь мы имфемъ превосходный случай преобразованя расы 
подъ вмянемъ новыхъ условй. Возвращаясь теперь къ Южной 
Ази, на Малайскомъ полуостровЪ и на Филиппинскихъ островахъ, 
найдемъ скудныя по числу человЗкъ л$Зсныя племена, родственныя, 
повидимому, андаманцамъ и обозначаемыя общимъ назван1емъ „не- 
гритосовъ“ (т.-е. „маленькихъ черныхъ“); повидимому они при- 
надлежатьъ къ н$которой рас, которая нфкогда была широко рас- 
пространена въ этой части свЪта, и остатки которой были при- 
нуждены болЪе сильными расами новыхъ пришельцевъ искать убЪ- 
жища въ горахъ. На фиг. 24 изображена, представительница, одного 
изъ этихъ племенъ, именно племени ахета (АЪеёа,) съ острова Лю- 
сона. Наконецъ, мы доходимъ до широко распространенныхъ и 
сложныхъ разновидностей восточной негритянской расы въ области, 
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извЪстной подъ именемь Меланези, „Черныхъ Острововъ“, про- 
стирающихся отъ Новой Гвинеи до Фиджи. Группа различныхь 
островитянъ (фиг. 25), принадлежащихь къ мисфи епископа, Пэт- 
тисона, ясно обнаруживаетъ сходство съ африканскимъ негромъ, 
хотя есть и нфеколько рфзко выраженныхъ отличительныхьъ 060- 
бенностей, вродф боле сильнаго выступаня надбровныхъ ДУТЪ, 
боле выдающагося, даже орлинаго носа, представляющаго р*з- 
вый контрастъ съ африканскимъ. Меланез!йцы около Новой Гвинеи 


Фиг. 24. Женщина племени ахета (негритоска} съ Филиппинскихъ острововъ. 


называются папуасами по причин ихъ шерстистыхъ волосъ (ма- 
лайское дарикай—курчавый), иногда разростающихся до величины 
громадныхъ швабръ. Крайнее разнообраз1е цвфта кожи въ Мела- 
нез1и, оть густого чернокоричневаго до шоколаднаго или ор$- 
ховобураго, свидтельствуеть о томъ, что происходило значи- 
тельное скрещиване съ болфе свфтлымъ населешемъ. Такое см$- 
шен{е очевидно у жителей береговъ Фиджи, гдЪ темная меланезш- 
ская раса хотя и преобладаетъ, но скрещивается съ болфе свЪт- 
лою полинезйскою расою. Это смВшене объясняетъ родство мела- 
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нез!йскато и полинез!скаго языковъ. Наконецъ, теперь вымериие. 
тасманцы были далекимъ, уединеннымъ народомъ, принадлежав- 
шимъ въ восточнымъ неграмъ. 

Въ Авеграли, на этомъ обширномъ остров&-материк®, растения 
и животныя котораго несходны съ аз1атскими и представляются 
какъ бы остатками давно прошедшаго пер1ода истори земли, мы 
находимъ р%дкое населене кочующихъ дикарей, сильно отличаю- 
шееся отъ болфе черныхъ расъ Новой Гвинеи на сЪверЗ и Тасма- 
ви на юг%. Австралйцы съ кожею темношоколаднаго цвЪта мо- 
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фиг. 25, Меланезйцы. 


гутъ быть разсматриваемы какъ особенный типъ темнокожихъ че- 
ловфческихъ расъ. Между тБмъ какъ ихъ черепъ узокъ и призма- 
тиченъ какъ у негра, онъ отличается отъ посл$дняго въ нЪЕото- 
рыхъ спещальныхь отношевяхъ, о которыхъ уже было упомя- 
нуто и дфйствительно предетавляетъь особенности, отличающия 
его очень опред%ленно отъ черепа другихъ расъ. На портретахъ 
австралйцевъ, фиг. 26, 27 и 28, можно замфтить вкрупныя над- 
бровныя дуги и выдающаяся челюсти, широюи, но не расплющен- 
ный носъ, толетыя губы и курчавые, но не шерстистые, черные 
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волосы. Отыскивая на карт свЪта, гд$ еще живутъ темнокожля 
расы, мы находимъ, что заслуживающ1е довфрля авторы помЗща- 


Фиг. 97. Южноавстралйская женщина. 


фиг. 26. Южный Австрамепъ, 


ють одну изъ нихъ на инд1скомъ материкЪ. Горныя племена въ 
этой стран представляютъ типъ людей, жившихъ въ древности въ 
южной и центральной Инд!и до завоеванля ея арйскими индусами; 
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въ самой чистой форм этотъ типъ является у племенъ, почти 
не воздЗлывающихъ землю, но ведущихъ дикую жизнь, между 
т$мъ какъ главную массу, боле скрещенную съ индусами, подъ 
вляшемъ которыхъ она находилась цЪлые в$ка, образують об- 


Фиг. 28. Австрамйсь!я (куинслэндекя) женщины. 


ширные дравидшсве народы юга, каковы тамулы и телугусы. 
Фиг. 29 предетавляетъь одного изъ болфе грубыхъ дравид!цевъ 
изъ Траванкорекихъ .лфсовъ. Идя далфе къ западу, находятъ воз- 
можнымъ отличить темнокожую расу въ АфриЕкЪ, которая обни- 
маетъ нубйсвя племена и которую труднфе различить среди бер- 
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беревь Алжира и Туниса. Если это такъ, то, в$роятно, древше 
египтяне принадлежали главнымъ образомъ къ этой расз, хотя и 
смз шанной съ азатами, приходившими черезъ сир!йскя границы 
со временъ отдаленной древности. Для того, чтобы судить о древ- 
нихъ египтянахъ по тфмъ изображеюшямъ, которыми они сами 
(см. главы Х—х представляли ее намъ, необходимо повер- 
нуть въ нихъ глаза въ профиль и окрасить т$ло въ красновато- 
коричневый цв$тъ. Никто не могъ чувствовать сильнзе египтянина 
изъ древнихъ Оивъ, что одно изъ главныхъ отлий между чело- 


фиг. 29. Дравийсв горець (по Фрайеру). 


вЪческиии расами составлялъ цвЪтъ кожи и черты лица, ко- 
торые отличали его отъ э91опа, съ.одной стороны, отъ ассирйца 
и еврея, съ другой. 

Если обратиться теперь къ другой странф Свзта, мы найдемъ, 
что монгольсй типъ челов5ка имфетъ наилучшихъ‘своихъ пред- 
ставителей въ обширныхь степяхъ СФверной Азш. Ихъ кожа 
имфетъ буровато-желтый ЦВЪТЪ, волосы на головЪ$ черны, жестки и 
длинны, но на лиц® р$дки. Характеристичесяя особенности ихъ 
черепа составляетъь его ширина, выступаюция скулы, выдвинутый 
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кпереди наружный край глазницъ, что, вмфст$ со слабымъ разви- 
темъ надбровныхъ дугъ, косвеннымъ направленемъ глазной щели 
и короткимъ, плоскимъ носомъ, можно видЪть на фиг. 30 и 31, 
а также и на фиг. 12 4. Монгольская раса громадна по распро- 
страненшю и по числу. Велише народы юго-восточной Аз1и обнару- 
живають свое родство съ нею общеизвфотнымъ цвЪтомъ кожи и 
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‘Фиг. 80. Калмыкъ (по Гольсмиду). 


чертами лица китайцевь и японцевъ. Фиг. 32, 33, 34 представ- 
ляютъ изображеше жителей СЛама, Кохинхины и Кореи. При сво- 
емъ широкомъ распространеи по свфту, мовгольсый типъ, 
велфдстве перемфны климата и рода жизни, и еще боле велфд- 
сте екрещиваня съ другими расами, все бол$е и болБе утрачи- 
ваетъ свои спешальныя отлищя. Это замфчается на юго-востокЗ, 
гл%, какъ и въ Вита и Японш, уменьшается характеристическая 
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ширина черепа. Въ Европ, куда орды татарской расы стремились, 
начиная съ самой отдаленной древности, потомки ея, въ своихъ 
языкахъ, каковы: венгерскй и финсвй, часто сохраняли боле яс- 
ные сл$ды своего азатскаго происхожден1я, ч$мъ можно отыскать 
въ ихъ нынзшнихъ типахъ цвфта кожи и чертъь лица. Т$мъ не 
мене, финны (фиг. 35 и 36) не утратили расовыхъ особенностей, 
отличающихь ихъ отъ шведовъ, среди которыхъ они живутъ, и 
приземистые лапландцы въ н$которыхъ отношен1яхъ обнаружи- 
ваютъ сходство съ соплеменниками въ Сибири, которые, подобно 


фиг. 31. Гольдь (Амуръ). 


имъ, бродять со своими сзверными оленями у предЪловъ поляр- 
ныхъ странъ. Наиболфе чистый лапландеый тицъ можетъ быть 
найхенъ въ НорвеМи среди горныхъ лапландцевъ (фиг. 35 и 36). 

Если мы пойдемъ далфе въ нашемъ изслфдован1и расъ Св$та, 
то наша задача окажется болЪе` трудной. На Малайскомъ полу- 
остров%, въ крайнемъ юто-восточномъ углу Ази, появляются пер- 
вые члены малайской расы, составляющей, какъ кажется, отдален- 
ную вфтвь монгольскато типа, распространяющуюся по СуматрЪ, 
ЯзвЪ и другимъ островамъ восточнаго Архипелага. Фиг. 37 и 35 
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изображаютъ боле цивилизованныхъ малайцевъ, между т$мъ какъ 
фиг. 39 изображаеть даяковъ съ Борнео, представляющихъ расу 
въ боле дикомъ и, можетъ быть, менфе см шанномъ состояви. 
Оть Малайскато Архипелага къ Тихому океану тянутся ряды 
острововъ, сначала Микронез!йскихъ, потомъ Полинезйскихъ, пока, 
не достигаемъ острова Пасхи на восток$ и Новой Зеланли на 


Фиг. 32, С1амсыя актрисы. 


юг$. Микронезйцы и полинезицы обнаруживаютъ связь еъ малай- 
цами по языку и, болВе или менфе, по сложеню т%ла. Но они 
не настояше малайцы, и среди нихъ можно встр$тить длинныя 
лица, узюые носы и небольшие рты, напоминающие намъ европей- 
ское лицо, какъ это можно вид$ть по микронезмйцу на фиг. 40, 
котораго мы приводимъ здфеь, какъ представителя этой разно- 
образной группы народозъ. Маорисы стоятъ еще халфе отъ чистаго 
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Фиг. 34, Корейцы. 


фиг. 33. Кохинхинцы. 
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малайскаго типа, какъ это видно по ихъ боле кудрявымъ воло- 
самъ и часто выступающим и даже орлинымъ носамъ. Представ- 
ляется вФроятнымъ, что какая-нибудь аз1атекая раса, близко род- 
ственная малайцамъ, могла распространиться по островамъ Южнаго 
океана, измВняя свой спешальный типъ подъ вмяшемъ скрещи- 
ваня съ темными меланезйцами, вел детв!е чего населен1е раз- 
личныхъ группъ острововъ въ настоящее время часто очень раз- 
нообразно по своей вн шности. Эта раса моряковъ проложила себЪ. 
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Фиг. 35 и 36. Норвежеме горные лапландиы. 


путь даже на Мадагаскаръ, гд$ потомки ея бол$е или менфе сли- 
лись съ населешемъ, пришедшимъ съ африканскаго материка. 
Обращаясь теперь къ двойному материку Америки, мы встр$- 
чаемся въ этомъ Новомъ Свфт$ съ совершенно иною задачею от- 
носительно расъ, ч$мъ та, которую мы имЗемъ предъ собою въ. 
Старомъ Свфт$. Путешественникъ, перес$каюц!й земной шаръ 
отъ Новой Земли до мыса Доброй Надежды или Тасмани, 
найдетъ въ различныхъ климатахъ различныя, р$зко выраженныя 
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фиг. 38. Малайцы. 


Фиг. 37. Малайцы. 
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породы людей — бЪлыхъ, желтыхъ, коричневыхъ и черныхъ. Но: 
если бы Колумбъ осмотрЪлъ Америку отъ сБвернополярныхь до 
южнополятныхъ областей ея, онъ не нашелъ бы такого крайняго 


ааа. 4 


Фиг. 39. Даяки. 


несходства среди ея обитателей. Если оставить въ сторон$ евро- 
пейцевъ и африканцевъ, которые начали прибывать въ страну, на- 
чиная съ пятнадцатато столб я, туземные американцы вообще мо- 
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гутъ быть отнесены къ одной и той же рас, какъ это высказано 
было уже не разъ. Это не значитъ, что ве$ они похожи другъ на 
друга, но ихъ различя въ отношен!и роста, формъ черепа, чертъ 
липа и ивЪта кожи, хотя они и значительны, представляются 
второстепенными вихоизм$ненями. Мало вфроятно, чтобы здЪсь 


фиг. 40. Островитянинъ съ Кингсмильскихьъ острововъ. 


нЪсколько расъ выработали каждая свой собственный ТИиПЪ ВЪ 
своей собственной области; скор$е можно думать, что страна была, 
заселяема. переселяющимися племенами какой-нибудь уже готовой 
расы, которой оставалось ‘только распространяться и акклиматизи- 
роваться какъ въ тропическихъ, такъ И ВЪ ум$ренныхъ поясахъ, 
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подобно тому, какъ сдфлали европейсвйя лошади со временъ Но- 
лумба и менфе полно — сами б$лые люди. Большинство антропо- 
тоговъ относятъь туземныхь американцевъь въ монгольской расЪ 
изъ Восточной Азш, которая можеть приспособляться къ самымъ 


ны 


фиг. 41. Индфець изъ Колорадо (СФверная Америка). 


крайнимъ климатамъ, и которая, по формЪ черепа, свфтлокоричневой 
кож, прямымъ чернымъ волосамъ и чернымъ глазамъ, обнаружи- 
ваетъ значительное сходство съ американскими племенами. Фиг. 41 
и 42 предетавляютъ диыя охотничьи племена СЪверной Америки 
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въ одной изъ самыхъ красивыхъ нын существующихь формъ— 
именно индёйцевь изъ Колорадо; между тёмъ какъ на фиг. 43 
индёйцы Кауиксана (Салихала) могутъ служить образчикомъ гру- 
быхьъ и лЪнивыхъ жителей бразильскихъ лёсовъ. Между тёмЪ какъ 


Фиг. 49. Инданка изъ Колорадо (С$зерная Америка) 


‚ 


племена Ази и Америки могутъ происходить такимъ образомъ отъ 
однихъ первоначальныхь предковъ, мы должны относиться съ 
осторожностью къ различнымь теорямъ, которыя розыскивають 
пути къ океану и островамъ, служивше для переселенйя аз1атскихъ 
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племенъ, заселившихъ Новый СвЪтъ. ВЪроятно, здесь, какъ и въ 
Старомъ Свфт, человзкъ появился ВЪ геологичесый перюдъ, 
предшествовавиий настоящему, тавъ что первоначальная родствен- 
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Фиг. 48. Индёйцы Кауиксана (Южная Америка). 


ная связь между монголами и сЪверо-американскими инлфйпами 
можеть восходить къ тому времени, когда ихъ не разд$ляль ни- 
какой океанъ. На позднфйшее сообщене между двумя малериками 
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какъ будто указываетъь то соображене, что остановивпийея въ 
развит1и эскимосъ съ его кровлеподобнымъ сводомъ черепа, можеть 
быть вЪтвью японскаго племени; рядомъ съ этимъ существуютъ 
признаки, что сравнительно цивилизованные мехиканцы и перуанцы 
какимъ-то путемъ получили искусства и идеи отъ азлатскихь на- 
родовъ. 

Подъ конецъ мы обращаемся къ бЪлокожимъ народамъ, ко- 
торые въ течене хода истор!и становились все бол5е и боле 
господствующими на земл% въ умственномъ, нравственномъ и поли- 
тическомъ отношени. Хотя о нихъ обыкновенно говорятъ какъ объ 
одной разновидности человЪческаго рода, очевидно, однако, что они 
представляютъ не какую нибудь одну однообразную расу, но раз- 
нообразное и см шанное населеше. ПодраздЪлене ихъ на два боль- 
пце отд ла-—темноволосыхъ бфлыхъ и бЪлокурыхъ бёлыхъ (пейа- 
1061101 и хай осито)—составляеть шатъ къ ихъ классифициро- 
ваню. Ло насъ дошли древнйя изображеня темноволосыхъ 0Ъ- 
лыхъ народовъ, каковы были асспИйцы, финиымйцы, персы, греки, 
римляне; если рядомъ съ ними поставить таке современные на- 
роды, какъ андалузцы, смуглые жители Уэльса или бретонцы и на- 
роды Кавказа, то будетъ очевидно, что сходство, замЪъчаемое 
между ними, ограничивается только общими характерными чер- 
тами. Кожа у нихъ смуглаго или буровато-бфлаго цвфта; глаза 
черные или темнокар1е, волосы черные и большею частью волнистые 
или кудрявые; ихъ чёрепъ весьма разнообразенъ по своимъ разм$- 
рамъ, хотя лишь въ рЪдкихь случаяхъ бываетъ очень широкъ или 
оченъ узокъ, ихъ профиль вертикаленъ, носъ прямой или орли- 
ный, губы менфе толсты, чВмъ у другихъ расъ На фиг. 44, ско- 
рЪе ради внфшней формы, чЁмъ какъ дЪйствительный типъ черно- 
волосыхъ б%локожихъ, изображена группа грузииъ. На слЪдую- 
шей фиг. 45 группа шведовъ нзсколько лучше представляет бЪло- 
курые народы, прозрачная кожа которыхъ, свзтлорусые волосы 
и голубые глаза могуть быть наблюдаемы также и Въ Англии, хотя 
и не столь часто какъ въ Скандинави или Сфверной Гермати. 
Самое раннее изображете бЪлокурыхъ народовъ можно найти въ 
произведеншяхъ египетскихъ художниковъ, гхЪ изображены н$ко- 
торые туземцы СФверной Африки, съ желтовато-бЪлою кожею и 
голубыми глазами, изъ страны, гдЪ еще и до сихъ поръ извЪстны 


<_ 
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осталки бфлокурыхъ племенъ. Эти б$локурые ливйцы, равно какъ 
и блолицее рыжеволосое племя, живущее около Сирии и образую- 
шее особый типъ среди евреевь, могли быть, можетъ быть, род- 
ственны съ бфлокурыми народами, уже заселявшими с$веръ Европы 
въ то время, когда классичесве писатели начали доставлять из- 
въст!я о ея варварскихъ обитателяхъ, отъ готтовъ на сЗверъ до 
жителей Туле. Скрещиван!е темноволосой и б$локурой разновид- 
ностей, совершавшееся съ этихъ раннихъ временъ, кончилось обра- 


Фиг. 44.— Грузины. 


зованемъ многочисленныхъ разновидностей людей съ темнорусыми 
волосами и съ цв®томъ кожи, занимающимъ середину между чисто- 
бфлыми и смугло-бзлыми. Но что касается до происхождеюня и 
перваго м%стожительства самой оЪлокурой и темноволосой расы, то 
составить суждешя въ этомъ отношен1и весьма затруднительно. 
Языкъ значительно способствтеть разъяснению ранней истори б$- 
локожихъ народовъ, но онъ не уничтожаеть трудности отд5лен1я 
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бфлокурыхъ бЪлыхъ отъ темноволосыхъ. И т%, и друпе были вмЪетЪ 
объединены нацональнымъ языкомъ, подобно тому, какъ въ настоя- 
щее время по-н$мецки говорятъ и блокурые гановерцы, и боле 
смуглые австрийцы. Среди кельт!йскихъ народовъ шотландсв!е горцы 
часто напоминаютъ намъ высокихъ красноволосыхъ галловъ, опи- 
сываемыхъ въ классической истори, но та же исторя содержитъ 
мЪста, доказываюпия, что одновременно существовали и бол$е 
темные и болЪе малорослые кельты, каковы современные жители 


фиг. 45.— Шведы. 


Уэльса и бретонцы. Для пособ1я къ разъяснен1ю этой задачи, столь 
близко касающейся нашихъ собственныхъ предковъ, Гэксли выска- 
зываетъ предположене, что б$локурые составляли первоначальное 
племя, и что они, скрещиваясь съ темнокожими расами далекаго 
юга, могли дать начало разнообразнымъ породамъ темноволосыхъ 
бфлыхъ. Какъ бы тамъ ни было, такая помЪсь бЪлой и темнокожей 
расъ, повидимому, дЪйствительно дала въ значительной мЪрЪ на- 
чало населен т№хъ странъ, въ которыхь он встр$фчались. Та. 
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кимъ путемъ можеть быть объяснено образоваве мавровъ въ СЗ- 
верной Африк$ и многочисленныхъ, такъ называемыхъ, арабовъ, 
которые темнфе б$лыхъ людей. Такимъ же образомъ въ миллонахъ 
обитателей Инди, говорящихъ по-индусски, ивЪтъь кожи свидф- 
тельствуетъ, что ихъ раса образовалась путемъ см5шен1я ар!йскихь 
завоевателей страны съ ея болЪе темными туземцами. Поучитель- 
нымъ прим$ромъ именно этой комбинащи могутъ служить цыгане, 


Фиг. 46.—Цыганка, 


кочующуе члены низшей касты, пробравииеся изъ Инди и рас- 
пространизвицеся по Европ» въ течеше н%сколькихъ посл днихъ сто- 
льмй. Изображенная на фиг. 46 цыганка изъ Валахми можеть 
служить обычнымъ типомъ этихъ послфднихъ пришельцевъ съ вос- 
тока, ломанное индусское нар$ че которыхъ показываетъ, что часть 
ихъ предковъ происходить отъ нашихъ арекихъ праотцевъ, между 
тЬмъ какъ ивбть ихъ кожи—самый смуглый во всемъ населени 
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Великобритан1и —указываеть также на ихъ происхождене отъ 
боле темной разновидности челов$ка. 

Тавимъ образомъ, распредЪлен1е какъ жилищъ народовъ м!ра 
среди н%Ъсколькихъ главныхъ разновидностей человЪка, такъ и 
ихъ помЪсей, оказывается плодотворною задачею, несмотря на 
вс ея трудности и на ея шаткость. Но всякая попытка объяс- 
нить самое возникновене этихъ великихъ первичныхъ разновид- 
ностей расъ и указать съ точностью ихъ самое раннее мЗетожи- 
тельство—при теперешнемъ недосталк$ данныхъ должна быть 


`сочтена безполезною. Если челов$кь впервые явился на земл$ 
_въ геологическй пер1лодъ, когда распредзлене суши, моря и кли- 
‚ матовъ на земной поверхности было иное, чЪмъ теперь, то на 
` объихъ половинахъ земного шара, вн нынЪшнихъь тропическихъ 


поясовЪъ, находились страны, теплота и роскошная растительность 


‚ которыхъ могли благопруятствовать жизни ‘человЪка при наимень- 
шей надобности въ техникЪ цивилизованныхъ пер1одовъ, и изъ 


которыхъ послЪдовательныя волны населевюя могли распростра- 


няться По странамъ съ боле холоднымъ климатомъ. Можетъ 
‘быть, основательнфе всего было бы представить себ, что позже 
другихъ образовалась бфлая раса области умфреннаго климата, 
‘менфе способная переносить крайй зной или жить внЪ услов 


культуры, но одаренная силами познавать и править, которыя 


‘утверждаютъ господство этихъ услойй въ м!рЗ. 


ГЛАВА Г\. 


Языкъ. 


` 


\ 


Употреблеще знаковъ.—Языкъ лвижен!й. -- Движешя, выражаемыя голосомъ.— 

Естественный языкъ.— Способъ выражейя у жизотныхъ.—Эмоцональные и 

подражательные звуки въ языкЪ.— Измнен!е звука и смысла.—Другое выра- 

жене смысла звукомъ.—ДЪтеюя слова.-—-ЧленораздЪльная рЪ$чь; ея отноше- 
н1е къ естественной рфчи.—Происхожденте языка. 


Существуютъ разнообразные способы, которыми люди могутъ 
сноситься другъ съ другомъ. Они могутъ дфлать движеня, изда- 
вать крики, произносить слова, рисовать изображенля, Писать 
буквы. Это все знаки различныхь родовъ, и чтобы понять, какимъ 
образомъ они выполняють свое назначене, начнемъ съ раземотрЪн1я 
самыхъ простыхь и естественныхъ знаковъ. 

Когла по какой-нибудь причинЪ люди не могутъ разговаривать 
между собою, они прибъгають къ объясненю длвиженями,—КЪ 
тому, чтб называется мимикою или пантомимою. Каждый изъ чи- 
тателей съ дЪтскихъ лЪтъ былъ споеобенъ болБе или мене ис- 
кусно вести разговоръ, пользуясь этимъ способомъ. Возьмемъ простой 
случай. Мальчикъ открываетъ дверь гостиной; сидяпий тамъ его 
брать киваетъ ему, чтобы онъ не шумфль, потому что отецъ 
спитъ: тогда мальчикъ показываетъ знаками, что онъ пришелъ 38 
ключемъ отъ ящика, на что братъ отв$чаетъ ему другими зна- 
ками, что ключь находится въ карманз его сюртука, висящаго въ 
передней; залмъ онъ дфлаетъ мальчику многозначительное движе- 
не, чтобы онъ шелъ прочь и осторожно затворитъ за собою дверь 


! комнаты. Таковъ языяь движений въ томъ видЪ, ВЪ ЕАКОМЪ МЫ 


у 


и | 
‚‘ вс его знаемъ и употребляемъ. Но для того, чтобы вить, до 


` какой степени онъ можеть быть разработанъ и превращенъ въ 


ТУ. | ЯЗЫКЪ. 113 


совершенное и точное средство сношен!й, сл$дуетъ наблюдать его 
употреблете у глухон$мыхъ, которымъ приходится зависёть отъ 
него столь значительно. Чтобы дать н$которое поняше о томъ, 
въ какой мВр$ можно заставить движен!е исполнить роль выгова- 
риваемыхъ словъ, опишемъ т% знаки, при помощи которыхъ од- 
нажды, въ присутстви пишушщаго эти строки, одинъ глухон% мой 
изложиль разсказъ объ одномъ ребенк. Онъ началъ съ того, что 
поднялъ руку ладонью книзу, на ярдъ отъ земли, какъ мы дЪла- 
емъ, когда хотимъ показать ростъ какого-нибудь ребенка; это озна- 
чало, что онъ хочетъ говорить о ребенк®. Затфмъ онъ какъ бы 
завязаль подъ подбородкомъ воображаемыя ленты шляпки (чтб 
служило для него обычнымъ знакомъ для обозначев1я женщины), 
чтобы объяснить, что ‘этотъь ребенокъ-—дфвочка. Подобнымъ же 
образомъ выведена была затфмъ на сцену и мать ребенка. Она 
подзываетъь дфвочку и даетъ ей два пенса, чтб указывается во- 
ображаемою передачею двухъ монетъ изъ одной руки въ другую; 
если бы возникло какое-нибудь сомнЪые насчеть того, были ли 
эти монеты м$дными или серебряными, онъ указалъ бы на ято 
нибудь коричневое или даже обозначиль бы это обычнымъ пре- 
небрежительнымъ обращешемъ съ мфдяками, которое сразу отли- 
чаетъ ихъ отъ серебра. ЗатЗмъ мать даетъ дфвочкЪ кружку, что 
изображается при помощи указательныхъ пальцевъ, очерчивающихь 
въ воздух$ форму кружки, и представленемъ самаго акта пере- 
дачи. зат$мъ, недопускающее никакихъ сомнзн1й подражан!е из- 
въетнымь движемямъ, которыя дфлаются при накладываюи лож- 
Еою патоки, даетъ знать, что ребенка посылаютъ купить именно 
посл$днюю. ПослВ того, взмахъ рукою показываетъ, что ребенокъ 
отправился исполнять данное ему поручене, къ чему присоеди- 
няется еще обычный знакъ для ходьбы, состоящий въ передвижения 
двухъ пальцевъ по столу. Поворачивае воображаемой дверной 
ручки вводитъ насъ въ лавку, прилавокъ которой изображается 
горизонтальнымъ движенемъ, какъ бы проводимыхъ по немъ вы- 
‚ Прямленныхь ладоней. Указывается, что за стойкою кто-то нахо- 
дится; объясняется, что это мужчина, для чего д$лается обычный 
знакъ: рука разсказчика помф$щается на подбородокъ и ведется 
внизъ по тому м3оту, гд$ бываетъ или можетъ быть борода; за 
ТЪмъ знакъ завязываня передника вокругъ тали прибавляетъ 
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свф дне, что этотъь мужчина — лавочникъ. ДФвочка подаетъ ему 
кружку, передаетъ ему въ руку деньги и двигаетъ указательнымъ 
пальцемъ, какъ бы набирая патоку, чтобы показать, что ей нужно. 
ЗатЪмъ мы видимъ, какъ кружка ставится на воображаемые вЪсы, 
чашки которыхъ поднимаются и опускаются; какъ съ полки до- 
стается большой сосудъ съ патокою, и какъ наполняется ею кружка, 
съ надлежащимъ перекручиванмемъ ложки, чтобы подобрать но- 
сл$днюю тянушуюся паточную нитку; какъ послЪ этого лавочникъ 
бросаетъ въ выручку дв$ полученныя монеты и дЪвочка удаляется 
изъ давки съ кружкою въ рукахъ. Глухонёмой разсказчикъ пред- 
ставляетъ дал$е пантомимою, какъ дЪвочка, взглянувъ на кружку, 
увидЪла каплю патоки на краю сосуда, стерла ее пальцемъ и по- 
ложила его въ ротъ, какъ она была введена въ искушене попро- 
бовать еще, какъ мать поймала ее въ этомъ велЗдетв1е пятна 
отъ патоки, оставшагося на дфтекомъ передникЪ, и такъ дал$е. 
Изел$ дователь принциповъ р$чи найдетъ этоть разговоръ дви- 
женями настолько поучительнымъ, что полезно объяснить его про- 
цессъ съ большею подробностью. Употребляемые зд$сь знаки бы- 
ваютъ двухъ родовъ. Знаками-перваго, рода изображаются ее 
‚ствующце предметы. Такъ, если глухонЪмой желаетъ сказать „рука“ 
‘или „сапогъ“, онъ прикасается къ собственной рукЪ или къ са- 
\ поту. ГдЪ одаренный р$чью челов$къ сказаль бы „я“, „ты“, „онъ“, 
^\глухонфмой и. указываетъ на себя и другихъ лицъ. Чтобы 
‚выразить „красный“ или ‚сивй“, онъ прикасается къ внутренней 
части своей тубы или указываетъ на небо. Знаки второго рода 
изображаютъ поняте путемъ. подражан1я. Такимъ образомъ, когда, 
глухонмой и видъ, что онъ пьетъ, то это можеть озна- 
чать „вода“, или „пить“, или „жажда“. Прикладывав!е щеки къ 
рук выражаеть „спать“ или „пора спать“. Выразительный взмахъ 
рукою, какъ при хлыстани, можетъ означать „бичь“, или „кучеръ“. 
или „Зхать“, смотря по обстоятельствамъ. „Спичку“ изображаютъ 
движенемъ, какъ будто зажигая ее; „свфчку“ — держатъ указа- 
тельный Е на ны свЪчи и какъ будто а ее. Въ. 
р а которомь. ‘находится товоряний о. и такимъ `об- 
_ разомъ. `Этй. `сиуптомы становятся знаками для того же состояня 
духа и у другихъ людей. Такъ, актъ дрожая выражаетъ, что 
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„холодно“; улыбка обозначаетъ „радость“, „одобрене“, признане 
чего нибудь „хорошимъ“, между тВмъ какъ нахмуриваясь означають 
„ГНЪВЪ“, „порицан!е“, признане чего-нибудь „дурнымъ“. Могло 
бы показаться, что таюмя разнообразныя значеня, придаваемыя 
одному и тому же знаку, могутъ вести къ сбивчивости: однако, 
всегда есть возможность исправить это, такъ какъ тамъ, гдЪ зна- 
чен1е какого нибудь знака остается неяснымъ, онъ дополняется 
другими. Такъ, если требуется обозначить „перо“, то подражане 
акту писаня могло бы оказаться недостаточнымъ, потому что та- 
кимъ же образомъ означается и „писане“, и „письмо“, но если 
показать видь, что вытираешь и держишь перо, то станетъ оче- 
виднымъ, что д$ло идетъ именно о самомъ пер$. 

До сихъ поръ описанные нами знаки изъясняютъ сами себя, то 
есть значене ихъ очевидно изъ самой ихъ формы, или во всякомъ 
случа оно можеть быть угадано всякимъ постороннимъ лицомъ, 
наблюдающимъ надъ ихъ употреблешемъ. Языкъ движевй и со- 
<тавляется большею частью изъ подобныхъ самоизъяснительныхъ. 
или естественныхъ знаковъ. Но въ т$хъ случаяхъ, гд$ глухонёмые 
живуть вм$етЪ, въ употреблене между ними входятъ таке знаки, 
которые трудно понять постороннему лицу, если ему не будетъ 
предварительно объяснено, какъ они возникли. НапримЗръ, глухо- 
н$мые сотоварищи обозначаютъ другъ друга мимическими клич- 
жами: такъ, они могутъ обозначать какого нибудь мальчика зна- 
комъ шитья, который, какъ оказывается изъ. разспросовъ, быль 
данъ ему потому, что отецъ его былъ портнымъ. Подобные знаки. 
могуть имфть иногда крайне отдаленные источники происхожден1я; 
чапримЪръ, въ берлинскомъ заведеши для глухонзмыхъ знакъ от- 
рубаня головы означаетъ француза;, по разслвдован!и оказывается, 
что дЪти были поражены разсказомъ о смерти Людовика ХУТ, про- 
читаннымъ ими въ руководств къ истори, и съ т$хъ поръ из- 
брали его казнь мимическимъ обозначешемъ для цфлой француз- 
ской наши. Но для всякаго новаго ребенка, который сталъ бы 
изучать подобные знаки, не зная, почему они выбраны, они пока- 
зались бы искусственными. 

Посл изученя языка движешй, употребительнаго между глу- 
хонЪмыми, самымъ лучшимъ путемъ къ пониман!о его основъ слу- 
жить изучене его употреблевя у людей, которые хотя и могутъ 

8* 
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говорить, но не понимаютъ другъь друга, вслЗдотые различя язы- 
ковъ. Такимъ образомъ, знаменитые языки знаковъ американскихъ 
прерий, служаше для веден!я разговора между охотничьими отря- 
дами б$локожихъ и туземцевъ, и даже между индЪйцами различ- 
ныхъ племенъ-—представляютъ только, такъ сказать, нарЪ я языка, 
движений. Такъ „вода’ обозначается зачерпыванемъ воображаемой 
Жидкости ВЪ пригоршию и выпиваемъ ея; „олень“ — приставле- 
немъ большихъ пальцевъ рукъ къ вискамъ и растопыривашемъ 
остальныхъ пальцевъ. Хотя и существуетъ большое разнообраз1е 
въ знакахъ, употребляемыхъ различными племенами, но подобный 
путь общен1я между людьми оказывается столь естественнымъ и 
распространеннымъ по всему м1ру, что когда столь отдаленно-жи- 
вуш!е люди, какъ лапланлцы, были привезены для выставлев1я на 
показъ въ нашихъ большихъ городахъ, они почувствовали облег- 
чен!е своего одиночества, встр$тившись съ глухонзмыми дЪтьми, 
оъ которыми они тотчасъ же въ восхищении завязали разговоръ 
на всемрномъ языкв знаковъ. Такимъ путемъ можно понимать 
только знаки, имВюпие естественный самоизъяснительный харак- 
теръ. Но даже и среди знаковъ этого рода встр$чаются таке, ко- 
торые постороннему челов$ку могутъ показаться совершенно искус- 
ственными, пока онъ не узнаетъ, что они представляютъ собою ста- 
рые знаки, нын$ утративиие свое, нзкогда вполнф очевидное, зна- 
чен1е. Такъ, сЪверо-американсяй знакъ для „собаки“ состоитъ въ 
проведени двухъ первыхъ пальцевъ по землВ на подоб1е того, 
какъ волокутся по ней шесты. Этотъ, повидимому, безсмысленный 
знакъ въ дфйствительности принадлежить тому времени, когда у 
индЪйцевь не было лошадей, и когда они поэтому привязывали 
шесты палатокъ къ собакамъ, такъ что послВдн!я волокли ихъ съ 
изета на м$сто; хотя собакамъ и не приходится больше д%лать 
этого, обычай сохраняетъ этотъ знакъ и теперь. 

Должно замфтить, что языкъ движешй ни въ. какомъ случа$ 
не можетъ передавать нашу р$чь слово за, словомъ. Одна ИЗЪ при- 
чинъ этого заключается въ томъ, что языкъ движен\й крайне мало 
способенъ выражать отвлеченныя понят!я. Глухонфмой можеть изо- 
бражать различные способы дЪлан1я вещей, врод% постройки стёны 
или выкраиваня платья, но онъ совершенно не въ силахъ охва- 
тить знакомъ то, что обще всему этому, и для чего мы употреб- 
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ляемъ отвлеченное выражене „дфлать“. Даже для того, чтобы 
обозначить смыелъ частицъ „въ“ или „изъ“, глухонзмой долженъ 
прибЪгать къ различнымъ, крайне грубымъ, способамъ выраженя, 
какъ, напримЗръ, какъ бы вкладывать и вытаскивать предметъ, 
© которомъ онъ говорить. Сравнимъ, далфе, какую нибудь фразу 
съ тми знаками, при помощи которыхъ то же самое было бы вы- 
ражено глухонзмымъ. Мы тотчасъ же увидимъ, что многя упо- 
требляемыя нами слова вовсе не имфють знаковъ, имъ соотвЪт- 
ствующихъ. Такъ если бы мы сказали словами: „шляпа, которую я 
оставилъ на столЪ, черна", то это утверждее дфйствительно можно 
было бы передать движешями и для вофхъ словъ, которыя мы мо- 
жемъ назвать предметными (теа]), каковы: зиляпа, оставлять, 
черный, нашлись бы соотвЪтственные знаки. Но для тЪхъ словъ, 
которыя можно назвать „грамматическими“, каковы который “), 
знаковъ не найдется, ибо языкъ выражешй ихъ не иметь. Да- 
л$е, грамматики устанавливаютъ различя между существитель- 
ными, прилагательными и глаголами. Но этихъ различий нельзя 
найти въ язык движен, гдф указане на лужайку можетъ озна- 
чать и „трава“, и „зеленый“, и гдф движеня какъ бы для согр*- 
вая себЪ рукъ могутъ имЗть значеше „теплый“, или „грЁться“, 
или даже „печка“. Не существуетъ въ язык движевюй (если только 
не были внесены учителемъ как1е-нибуль искусственные знаки) ни- 
чего соотвЗтствующаго флекаямъ слова, позволяющимъ отличать 
идешь отъ иди, ею отъ онъ, дому отъ домь. Все ограничивается 
тЁМЪ. что въ ум зрителя вызывается извфстная картина, сначала 
путемъ установлен1я предмета, который имется въ виду, зат мъ— 
путемъ прибавлен1я къ этому образу другихъ образовъ, или ря- 
домъ дЪйствй, пока не будетъ разеказано все, что требовалось. 
Если знаки не слфдуютъ одни за другими въ такомъ порядЕФ, 
чтобы вносить изв%стный смыслъ по мёрз ихъ появлевя, то зри- 
тель затруднится. Такъ, для того, чтобы сообщить глухонфмому 
ребенку мысль о зеленомъ ящик, сначала должно сд$лать знакъ 
для „ящика“, и зат$мъ показать, что цвть его „зеленый“, ука- 
завъ, напримфръ, на лужайку возлБ дома. Настоящая синтаксиче- 


1) Въ ангийскую фразу, выбранную авторомъ, входить, согласно англ- 
<кому строю рёчи, еще нфеколько „граммалическихь“ словъ, именно, опредёлен- 
ный членъ (Те), вспомогательный тлаголъ (13— есть). Прим. перев. 
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ская послЗловательность движений есть „ящикъ зеленый“, и если 
бы этотъ порядокъ представленй былъ замЗненъ В какъ. 
въ словесной фраз, то ребенокъ могъ бы не понять, какое отно- 
шен1е имфетъ трава къ ящику. Фраза, врод$ кошки убивеиоть мы- 
щей, не согласуется съ порядкомъ знаковъ глухонзмого, гдЪ дЪло: 
_ начинается съ изображеюмя бЪгающей маленькой мышки, зат мт. 
изображается кошка съ ея гладкою шерстью и усами, и, нако- 
непъ, представляется прыжокъ кошки на мышь — чтоб составитт. 
„мышь кошка убивать. > 

_Изъ ‘этого изложеня языка движен!й читателю будетьъ ясно, 
какимъ легкимъ и удовлетворительнымь путемъ человЪкъ можеть 
выражать свои мысли при помощи знаковъ, видимыхъ для глаза. 
На слздующей зат$мъ ступени намъ приходится показать, какимт. 
образомь употребляются въ дЪло знаки другого рода — именно 
звуки человЪ ческаго голоса. Звуки голоса можно употреблять для 
выраженя нашихъ чувствъ и мыслей на т$хъ же началахъ, какъ 
и движене, съ тою только разницею, что они воспринимаются 
вмЪсто зрЪня слухомъ.” 4 

Звуки одного рода, употребляемые людьми въ качествЪ зна- 
ковъ, состоятъ изъ эмоцюнальныхъ восклицаюй или тоновъ. Люди 
обнаруживають страдан1е издаваемымъ стономъ, также какъ и ис- 
кажающимся лицомъ; радость выражается восклицанями наравнЪ 
съ прыганемъ; когда мы см$емся вслухъ, звуки вполнЪ соотвфт- 
ствують чертамъ лица. Таве звуки суть движеня, выраженныя 
голосомъ (з0114-сезбигез), къ которымъ относится большая часть 
тото, чтбф мы называемъ междометями. При помощи подобныхь 
_восклицан! и тоновъ могуть быть выражаемы съ удивительною. 
точностью даже тавмя сложныя настроеня духа, каковы: сочувстве 
или сожалёе, или досада. Пускай кто-нибудь попробуетъ сдф- 
лать см5ющееся, презрительное или сердитое лицо и заговорить; 
онъ можетъ замЪтить тогда, какъ соотв тсетвенно измфнится и 
тонъ. его голоса; положен!е чертъь лица, свойственное каждому 
спешальному состояню духа, непосредственно влляетъ на голосъ, 
особенно отражаясь на музыкальныхъ качествахъ гласныхъ зву- 
ковъ. Такимъ образомъ, тоны говорящаго становятся знаками того 
чувства, которое онъ ощущаеть или показываетъ видъ, что ощу- 
щаетъ. Что этотъ способъ выражен!я дЪйствительно музыкаленъ, 
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видно изъ того, что ему можно подражать на скрипкЪ, гдф, 
измфняя качество тона, можно изм$нить выражен!е страдан1я въ 
выражене радости. ЧеловЪчесый голосъ пользуется и другими 
средствами выражеюмя, входящими въ область музыки, каковы 
контрасты между тихими и громкими звуками, медленными и бы- 
стрыми, нёжными и страстными, и измфнен!я высоты тона, съ по- 
вышенями и пониженями по гамм$. Искусно пользуясь этими 
разнообразными средствами, говорящий можетъ совершать въ душ 
слушателя переходы отъ состояюмя нЪжнаго томлен1я къ внезап- 
ному изумлению, при чемъ отвдеченное лвижен1е веселости возро- 
стеть до пылкой радости, и взрывъ буйной ярости постепенно 
уляжется до полнаго спокойствия. Мы всБ можемъ д$лать это и, 
что еще важнЪе, мы дЪлаемъ это безъ всякаго отношеня къ зна- 
чен1ю употребляемыхъ словъ, ибо душевное волнеше можетъ быть 
выражаемо и даже тонко оттЗняемо при произнесен1и слоговъ, не 
имфющихь никакого смысла. Напротивъ, слова итальянской оперы _ 
для большинства слушателей ея въ Англи представляются только 
безсмысленными слогами, и тёмъ не менЪе они служатъ средствомъ 
музыкальнаго и эмошональнаго выраженя. Очевидно, сл$дуетъ 
ожидать, что этотъ способъ выраженя долженъ быть понятенъ_ 
всему челов честву, независимо отъ языка, на которомъ говоритъ 
тотъ или другой народъ. Оно такъ и оказывается, ибо самыя диюя 
и отдаленныя отъ насъ. племена умфютъ придавать междомет1ямъ, 
врод% а! 0/, такой тонъ, который выражаетъ чувства удивлешя, 
страдания, мольбы, угрозы, презр$ня, и они понимаютъ одинаково 
съ нами гн%вное рычаше и-7-х/ или презрительное фу! 
Олфдуюпий классъ звуковъ, употребляемыхъ какъ знаки, имЪетъ 
подражательный характеръ. Подобно тому, какь глухонЪмой ре- 
бенокъ изображаетъь понят!е „кошка“, подражая ея дЪйств!ю умы- 
вая морды, такъ и говорящее дитя можетъ обозначить ее, под- 
ражая ея мяуканью. Если эти двое дфтей желаютъ объяснить, что 
они думають о часахъ, то нЪмое изображаеть своею рукою кача- 
не маятника, между тЪмъ какъ говорящее скажеть „иику-такь. 
Здесь опять звуки являются движевями, выражаемыми голосомъ, 
Такимъ путемъ нашему уму можетъ быть сообщено безконечное 
множество разнообразныхъь предметовь я дйствй, при помощи 
надлежащаго подражан:я свойственнымъь имъ звукамъ. Не только 
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дфти забавляются этими звукоподражан!ями, но эти звуки вошли 
и въ обыкновенный языкъ; такъ (англичане) говорятъ о с00 го- 
лубя, о рее-ра осла, о 479-4079 колокольчика, о 7-ю дверного 
молотка и т. п. Врядъ ли нужно прибавлять, что эти способы вы- 
раженя понятны людямъ по всему свфту. 

_„  Совокупляя движетя мимическя и выражаемыя голосомъ, мы 
. получимъ то, что можетъ быть названо. естественнымь языкомъ. 
`Этотъ языкъ существуетъ въ дЪйствительности, и ВЪ ДИКИХЪ стра- 
нахъ имЪетъ даже нЪкоторое практическое значене, какъ, напри- 
мфръ, въ томъ случаВ, когда какой-нибудь путешественникъ-евро- 
пеецъ ухитряется разговаривать на немъ съ толпою австрал йцевъ, 
собравшихся вокругъ своего лагернато костра, или съ семействомъ 
монтоловъ въ ихъ войлочной палаткЪ. Ему сл$дуеть только упо- 
треблять самую выразительную мимику, сопровождая ее рядомъ 
восклицаюй и звукоподражанй. Этотъ языкъ образуетъ естествен- 
ное средство общеня между людьми, которое оказывается гораздо 
бол$е совершеннымъ чЪ$мъ одни движеня. Это—обиий языкъ всего 
‚ человЪ чества, столь непосредственно слЗдуюцщий изъ дЪятельности 
челов ческой мысли, что онъ долженъ былъ принадлежать нашей 
расф съ самыхъ отдаленныхъ временъ и самаго первобытнаго со- 
стоян1я, въ которомъ челов$къ существоваль когда либо. 

ЗДЪсь возникаетъ одинъ весьма интересный вопросъ, опытное 
р$шен!е котораго возможно для каждаго изслёлователя. Въ какой 
степени сношеюя между низшими животными, по своимъ движе- 
нямъ и звукамъ, похожи на естественный языкъ челов% чества? 
Всявй внимательный наблюдатель нравовъ зв5рей и птицъ хорошо 
знаетъ, что мнопя движешя и крики ихъ не служатъ для сооб- 
щен!й между ними, но просто представляють собою симптомы из- 
вфстнаго душевнаго состояня самого существа, какъ это зам$- 
чается, наприм$ръ, въ томъ случаЪ, когда ягнята р®звятея на 
лугу, или горяя лошади бьютъ копытомъ въ стойлв, или когда 
животныя стонуть, страдая отъ жестокой боли. Животныя совер- 
шають все это безъ всякаго сознан1я о присутстви возлё нихъ 
кавого нибудь другого существа, совершенно такъ же какъ чело- 
ВЪкъ, находясь въ комнат одинъ, сжимаетъь свой КУЛАакЪ ВЪ 
гнзв$, или стонеть отъ боли, или смфется велухъ. Когда движе- 
вшя и крики служатъ сигналами, предназначаемыми для другихъ 
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существъ, они боле приближаются къ настоящимъ знакамъ. По- 
добно челов ку, низя животныя лфлають также тая движен!я 
и испускають таке крики, которые, будучи замфчены другими, 
служатъ средствомъ сообщен1я; такъ, лошади нфжно кусаютъ другъ 
друга, приглашая тереться; кролики топаютъ по земл$, и друе 
кролики отвёчають имъ т$мь же; а птицы и зв%ри явнымъ обра- 
зомъ зовуть другъ друга, особенно самки и самцы во время спа- 
риван1я. Движен1я и крики животныхъ представляются столь яв- 
ственно различными при различныхъ обстоятельствахъ, что, осно- 
вываясь на опытё, мы узнаемъ ихъ значее почти съ увфрен- 
ностью. Человёчесый языкъ не идетъ въ своей практической ц%- 
лесообразности далфе клохтанья курицы, сзывающей своихъ цин- 
лятъ, или яростнаго рева, которымъ быкъ, махая головою, гро- 
зить собак, находящейся близъ его загороди. До сихъ поръ, впро- 
чемъ, ни одинъ наблюдатель не быль въ состояи просл$дить 
умственный процессъ даже у собаки, прытающей, чтобы получить 
кусокъ мяса, или лающей для того, чтобы ей отворили дверь. 
Трудно сказать, въ какой степени умъ собаки ассощируетъ прыжки 
съ кормлешемъ и лаян1е съ тЪмъ, что дверь будетъ отворена, или 
ВЪ какой степени у нея составляется подобное нашему предетавле- 
н1е о томъ, что она д$лаетъ и почему она это д$лаетъ. Какъ бы 
тамъ ни было, ясно, что звёри и птицы обладаютъ естественнымъ. 
Языкомъ настолько, чтобы производить движен]я, издавать крики, 
какъ сигналы, и замфчать ихъ, какъ таковые. Но едва-ли умъ со- 
баки идетъ далЪе того соображеня, на основан!и котораго хоро- 
шее подражаюе мяукаюю заставляеть ее искать кошку въ ком- 
нат; между т5мъ какъ ребенокъ, слыша мяуканье своей няньки, 
скоро догадывается, что нянька хочетъ этимъ что-то сказать о 
какой-то кошкЪ, которой можеть и не быть вовсе тутъ по бли- 
зости. Сл$довательно, маленькое дитя въ состояюти понимать то, 
0 чемъ не доказано, чтобы оно приходило въ голову самой умной 
собакЪ, слону или обезьянф—въ состоянии понимать, что звукъ ) 
можетъ быть употребляемъ, какъ знакъ мысли или представленя. < 
Такимъ образомъ, низиия животныя, раздЪляя съ человфкомъ на- 
чальные пр1емы естественнаго языка, врядъ ли идутъ дал$е этихъ 
элементарныхь зачатковъ, между тфмъ какъ человЪчесый умъ 
легко переходить къ высшимъ ступенямъ. 
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При описаши естественнаго языка движений и восклицаей, мы 
разсматривали его до сихъ поръ, предполагая, что онъ употреб- 
ляется одинъ, въ отсутств1и болЪе совершеннаго языка. Теперь 
мы должны отм$тить, что обрывки его можно открыть и рядомъ 
съ обыкновенною рЪчью. На какомъ бы языЕЁ ни говорили люди, 
какъ на родномъ,—по-англски, или по-китайски, или на язык 
чоктаусовъ, они всегда сохраняютъ употреблен1е пояснительныхъ 
движен!й, междометй и звукоподражанй, принадлежащихъ есте- 
отвенному языку. Ими пользуются матери и няньки при обучени 
маленькихъ дфтей думать и говорить. Намъ н$тъ надобности при- 
водить здЪеь примЗры этого языка дЪтской комнаты, такъ какъ 
тотъ изъ нашихъ читателей, кто не обратиль уже на него внима- 
шя, врядъ ли можетъ изучать филологю съ особенною пользою. 
Въ разговор взрослыхъ людей самоизъяснительные или естествен-. 
ные звуки становятся болЗе рЪдки, тЪмъ не мене они им$ютъ 
м$ето и въ нихъ ошибиться нельзя, какъ это можно видЪтТь изъ 
приводимыхъ ниже примЪровъ. 

Что касается движенй, то мномя изъ нихъ, постоянно упо- 
требляемыя у насъ (англичанъ) и у другихъ народовъ, должны 
были дойти до насъ изъ первобытныхъ временъ челов чества, пе- 
редаваясь изъ поколБе!я въ поколЪн!е; таковы жесты оратора, 
когда онъ наклоняетьъ голову, или поднимаетъ угрожающую рут, 
или отталкиваетъ отъ себя воображаемаго противника, или указы- 
ваеть на небо, или пересчитываеть по пальцамъ своихъ друзей 
или враговъ. Дал$е, самые разнообразные эмощональные звуки 
употребляются въ каждомъ язык. Приведемъ н%еколько прим?- 
ровъ междометй, отм5ченныхъ въ грамматиЕв: 

Англйсве: ой/—а! ой/=0! идр/уфьы рор=тЬфт! Йа/ Па!= 
ба! ба! $м4/ ($—Ю==фи! з/==теь! 

Санскритсыя: а// (удивлен!е), айа/ (упрекъ), или! (досада). 

Малайсвя: с}! (торжество), чоеф! (сострадане), сйёй/ (неудо- 
вольств!е). 

Галласовъ: о/ юауо! (печаль), р (упрашиван1е). 

Австралйевя: пай/ (удивлен1е), роой! (презр не). 

Переходя къ звукоподражательнымь словамъ, мы находимъ, 
что они содержатся въ большемъ или меньшемъ количествЪ во 
всБхъ языкахь человфчества, какъ въ древнихъ, такъ и новыхъ, 
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Какъ въ ДИвихЪ, такъ и цивилизованныхъ, и веяый ребенокъ мо- 
жетъ легко понять, какимъ образомъ упомянутые ниже животныя 
и инструменты получили свое наименован!е велфлетв1е соотвЪт- 
ствующаго каждому звука: | 
Оселъ=ео (по-египетски). 
_ Ворона=Лафа (по-санскритеки). 
Кошка=той, (по-китайски). 
_ Соловей= ии} (по-первидски). 
_Гремучая змВя==54-8м дша (у алконгвиновъ). 
_Муха==фитфегоо (у австрайцевъ). 


Барабанъ=дияаи (по-санскритски). 
Флейта=:ийЦе (у галлаховъ). 

‚ Свистокъ=рфрй (у малайцевъ). 

‚ Болокольчикъ=йеа-а-еа-19 (у якасасовъ). 
‚ Труба==риб (у кыше, ОшеЪ6). 

Ружье==рило (у ботокудовъ). 

Подобныя же слова постоянно образуются заново въ мфетномъ 
народномъ нар$и или въ жаргонф каждаго языка: таковы, на- 
примЪръ, англекое рор, означающее инбирное шипучее вино; нф- 
мецкое 9а0дее, яйцо, отъ клохтанья курицы, когда она кладетъ 
его; французское „тайге ий“= мусорщикъ, „господинъ фифи“. Та- 
кимъ же образомъ выражаются соотвфтственными звуками и мно- 
пя дЪйстыя. Такъ, въ языкф текуна, въ Бразили глаголъ чихать 
обозначается словомъ Лазсйи, между тЪмъ какъ уэльское слово 


для чиханя есть #5. На ‘нарёчи чинукъ подражательный звукъ. 


ин» 5” 


Лимтт означаетъ „вонять“, и крикъ 1561-е погонщика стано-” 


вится глаголомъ, означающимъ „погонять“ лошадей или быковъ. 
Возможно даже найти цфлыя предложешя, составленныя изъ звуко- 
подражательныхьъ словъ, такъ, абиссинсв!е галласы, чтобы с00б- 


щить, что „кузнець раздуваеть м$ха’, говорять „нийнт ба _ 


фи“, подобно тому, какъ англИсьЙ ребенокъ могъ бы сказать: 

„Нияний ри Ше рирег“. Такъ какъ подобныя слова заимствуются 

непосредственно изъ природы, то можно ожидать, что народы, го- 

воряш1е на совершенно различныхъ языкахъ, должны иногда на- 

талкиваться приблизительно на, одинаковыя звукоподражан1я. Такъ, 

языкъ айбо (То) въ Западной Африкв употребляетъ слово окофо 
\ 
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для пЪтуха (называемаго англичанами сосЁ). АнглЙеве глаголы 
0 раф=елегка ударять, похлопывать, и ® банд—хлопалть, бить, — 
повидимому произошли также отъ звукоподражаея, ибо подобныя 
же слова встрфчаются и въ другихъ языкахъ; такъ, японцы упо- 
требляютъ рёа-рёа для выражевя звука хлопан1я или шлепаюя, 
и 1орубеые негры имютъ глаголъ 9фатд, означающий „бить“. 
Изелфлователи, вниман!е которыхъ однажды было обращено на 
этотъ классъ самоизъяснительныхъ словъ, сейчасъ замЪтять ихъ 
во всякомъ новомъ язык, которымъ они овладЪваютъ. НЪеколько 
болфе внимательное наблюдеве для открыван!я ихъ требуется въ 
т%хъ случаяхъ, когда звукъ процессомъ метафоры (т.-е. перенесе- 
ня) переходитъ на какое-нибудь новое значен1е, н$еколько отда- 
ленное отъ первоначальнаго смысла; однако, можно найти множе- 
ство ясныхъ случаевъ, подсобляющихъ освЪтить настоящее положе- 
не д%ла. На жаргон® чинуковъ западнаго берега Америки „трак- 
`тиръ“ называется „домъ_ хи-ти . (пее-рее)“; этоть терминъ можеть 
приводить путешественника Въ неудомзн!е, пока онъ не узнаетъ, 
` что у народа, говорящаго на этомъ любопытномъ нарёи, звуко- 
‚подражательное слово „ли-ти“ означаетъ не только самый смЪхЪъ, 
_но и поводъ къ нему—увеселен!е или забаву—такъ что этотъ тер- 
‚минъ въ дЪйствительности означаетъь „домъ увеселен!я“. Казалось 
бы, довольно затруднительно подыскать какое-нибудь звукоподра- 
жательное слово для обозначеня придворнаго, но базуты Южной 
Африки съум$ли выполнить это вполнЪ усн$шно; у нихъ есть слово 
754-154, означающее муху и составляющее дЪйствительно подра- 
жан!е ея жужжаню, и они просто придали этому слову значене 
льстиваго паразита, который жужжитьъ около вождя, подобно мухЪ 
около мяса. Эти прим$ры, взятые изъ нецивилизованныхЪ языковъ, 
сходны съ прим$рами, встрЗчающимися въ языкахъ самыхъ циви- 
лизовачныхь наци; такъ, англичане употребляютъ звукоподража- 
тельный глаголъ ® ри] собственно означающий „дуть“, для 06о- 
значенля поняття о пустомъ, надувательскомъ восхваленли чего ни- 
будь или кого-нибудь. Если произношеве подобныхъ словъ изм$- 
няетея, то ихъ происхождене можетъ быть распознано только на 
основани какихъ-нибудь старыхъ записей, которымъ довелось со- 
хранить первоначальный звукъ слова. Такъ, если англАйское ое 
(произн. уо— горе“) проел$ дить назадъ до англосаксонскаго 74 
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(проще фа), то мы найдемъ, что оно оказывается настоящимъ сто- 
номъ, подобно нёмецкому шей, превратившимся въ существитель- 
ное, обозначающее печаль или горе. Такимъ же образомъ, англи- 
чанинъ врядъ ли догадался бы изъ теперешняго произношеня и 
значения слова узре (трубка, произн. хай»), каково было его про- 
исхожден!е; но когда онъ сравнить его съ латинскимъ ура, фран- 
цузскимъ р%ре, произносимымъ приблизительно какъ англ йское реер 
(пипъ)=чирикать, и означающимьъ тростниковую трубку или сви- 
р$ль, на которой играли пастухи, то онъ увидитъ, какъ самый 
звукъ музыкальной трубки былъ ловко обращенъ въ слово для 
вс$хъ родовъ трубъ и трубокъ, въ томъ числЪ для курительной 
трубки (афасо-р1ре) и водопроводной трубы (изег паре). Слова, 
въ родЗ этого, странствують на подобе индЪйцевъ во время вой- 
ны, уничтожая сл$ды на дорог по мБрЪ передвиженя. Весьма 
вЪроятно, что множество нашихъ обыкновенныхъ словъ были со- 
оставлены такимъ образомъ изъ настоящихъ звукоподражавй, но въ 
настоящее время безвозвратно утратили слВды своей первоначаль- 
ной выразительности. 

Мы еще не исчерпали всЪхъ способовъ, намъ понятныхъ, ко- 
торыми звуку можеть быть приданъ опред$ленный смыслъ. Когда, 
людямъ надо показать измЪнен!е смысла слова, имъ часто доста- 
точно измЪнить какъ нибудь его произношене. Не трудно видФть, 
какимъ образомъ въ язык волофовъ Западной Африки, гд$ аа- 
00 означаетъ „холить’, адом означаетъ „выступать съ гор- 
достью“:; Чадата означаетъь „униженно просить“, но Ядадёяа— 
„требовать“. На язык мпонгве измфнеше произношен1я можеть. 
придать слову прямо обратный смыслъ; наприм$ръ, 2 юпда о3з- 
начаетъ „я люблю“; но ий Фида значить „я не люблю“. Англи- 
чанинъ можётъ употреблять тЪ же самые премы, измЗняя тонъ 
произношен1я своихъ глаголовъь й==ходить, азА==просить, {[09е 
—любить. Этотъ процессъь выраженя разлищя смысла при помо- 
щи различя звука можно вести еще далЗе. Поучительный при- 
мфръ яснаго символизироватя при помощи звука можно найти 
въ словф, созданномъ химикомъ Гюйтонъ де Марво. Между наз- 
вашями для химическихь сложныхъ тёль у него уже было сло- 
во з\рйоме (составленное по латинскому образцу на подобе зи- 
фйитгафиз), но зат$мъ ему понадобилось другое слово для обозна- 
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чен!:я сфрнистой соли, имБющей иной составъ, велфдстве чего, 
для указаюмя факта существованя различя, онъ перемфнилъ 
одну гласную и составиль слово зшррйе. Онъ, вфроятно, и. не 
зналъ, что прибфгъ къ плану создав1я словъ, встрчаемому во 
многихъ грубыхъ языкахъ. Такъ, въ манчжурскомъ различие зву- 
ковъ служить для указаня разлишя половъ; спасла означаетъ. 
„мужчина“, слесде—„женщина“, ита—,отець“, ете-—мать. Та- 
кимъ образомъ, посредствомъ изм$нен1я гласной часто выражают- 
ся разстоян1я; напримръ, на язы малагассовъ ао означаетъ. 
„неподалеку“, ео „еще ближе“; 0 „совефмъ близко“. Такимъ же 
путемъ легко составлять цёлые ряды выразительныхь личныхъ 
м%стоимен!й: такъ, на тумальскомъ языкЪ ид: означаеть „я“, по 
„ты“, иди „онъ“. Другой хорошо изв$стный процессъ, служапий 
множеству разнообразныхь цфлей, состоитъ въ удвоевши. Оно по- 
казываетъ повторене или усилен1е значен!я; наприм$ръ, у поли- 
незйцевъ аЁа, означающее „смфяться“, превращается въ ака-ака, 
означающее „много смфяться“, между тфмъ какъ &==,долго“ 
превращается въ [00-юа==„очень долго“. Подобнымъ же образомъ 
составлены наши (англШевя) слова йашТиио (просЪка) и фомфоп 
(конфекты). Помощью удвоен1я легко также образовать множе- 
‘ственное число; такъ, у..малайцевъ и. отал19-отату 
 —юди; у японцевъ [о человЪкт, | во-ЪО-ЕЛЮДИ. Еъ наиболЪе 
знакомымъ намъ удвоен1ямъ относится удвоене, отм чающее вре- 
мена глаголовъ, въ родЪ 440 (даю) и Фейа (я ударилъ) въ гре- 
ческомъ, иототаз (я укусилъ) въ латинскомъ языкЪ. 

Эти искусные, но вполн$ понятные пр1емы для придаван!я звуку 
извЪстнаго смысла показываютъ, какъ легко переходить челов къ 
пред$лы простого подражая. Языкъ представляетъ собою одну 
изъ вЪтвей великаго искусства дфлать или избирать знаки, и его 
ДЪло заключается въ подыскиван!и нЪкотораго звука, какъ подхо- 
дящаго знака или символа для каждой мысли. Откуда бы ни былъ 
взять тавимъ образомъ какой-нибудь звукъ, несомнфнно сущеетво- 
вала причина для такого выбора. Но отеюда не слБдуетъ, чтобы 
каждый языкъ избиралъ одинъ и тотъ же звукъ. Это хорошо видно 
ВЪ особенномъ класс$ словъ, принадлежащихъ дЗтекому языку или 
языку маленькихъ дЪтей (Бару’з ]апопасе)—куда относится и са- 
мое (английское) слово бабу (младенецъ). Подобныя слова по всему 
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свЗту составляются изъ нЪеколькихъ простыхъ елоговь, которые 
ранЪе другихъ произносятся дЗтьми и которые подбираются почти 
какъ попало для обозначен1я въ дфтской понятий о матери, отцЪ, 
нянькВ, игрушкахъ, снф и т. п. Такимъ образомъ, въ то время, 
какъ мы употребляемъ тоя папа—мама по-своему, о р 
означають словомъ рара „мать“, и грузины словомъ тата, „отца“, ( 
между тфмъ какъ дайл въ Е в можетъ ее о 
„отца“, „двоюроднаго брата“, „няньку“, а ииа— отца“, сына“, 
„прощайте!“ Подобныя дфтовя слова часто прокладываютъ себъ 
путь въ языкъ взрослыхъ людей, и какое-нибудь легкое изм$ нене 
придаетъ имъ видъ обыкновенныхь словъ. Такъ, врядъ-ли кто- 
нибудь могъ подозрфвать напередъ, что ангийскя слова роре= 
папа и а6фо=-аббатъ ведутъ свое происхождеме отъ дЪтекихъ 
словъ, а между т$мъ это становится очевиднымъ, если проелфдить 
ихъ до латинскаго рара и сирйекаго аффе, обозначающих, и то, 
и другое, поняте „отца“. | 

Эти дЪтовя слова уже перехолятъ за предфлы „естественнаго 
языка“ самоизъяснительныхъ движевшй и звуковъ. Отъ простыхъ 
и ясныхъ фактовъ его мы такимъ образомъ переходимъ къ тем- 
`нымъ и труднымъ основнымъ началамъ „членораздфльной рЪчи“. 
При изслдовани англскаго или любого другого изъ. тысячи 
языковъ, на которыхъ говоритъ челов$чество, мы находимъ, что 
большинство употребительныхъ еловъ не обнаруживаетъ той | 
между звукомъ и смысломъ, которая столь очевидна въ естествен-^ 
НЫХЬ. ‘ИЛИ самоизъяснительныхь словахъ. Для уясневя этого ‘раз 
личя возьмемъ примфръ: когда ребенокъь называетъ карманные 
часы ИсА-Нек, это назване очевидно изъяеняетъь само себя. Но 
когда мы называемъ его часами (\аёбеВ), это слово вовсе не по-. 
казываетъ, почему оно употребляется. ИзвЪстно, что этотъ инетру-. 
ментъ получилъь свое (англйское) наименован!> отъ считан1я ча-. 
совъ на подобе сторожа (уаёентал), —назван1е котораго указываетъ . 
на, его обязанность 0 дай (стеречь), отъ англосаксонскаго зосессат, 
ОТЪ дасайп==двигаться, бодрствовать ($0 маке); но здесь объясне- ` 
н1е останавливается, ибо ни одинъ филологъ не ‘былъ еще въ со- 
стояи показать, почему слогъ мас сталь обозначать это спепт- 
альное понят!е.— Или, если тотъ же ребенокъ называетъ локомо- 
ТИВЪ ри} - ри, это наименоване объяснить само себя. Взрослые 


зам 
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люди называютъ это машиною (епоше), терминомъ, прошедшимъ 
черезъ французсый языкъ оть латинскаго {идетит, что означаетъ 
| _ нЗчто „врожденное“, откуда происходить природная способность 
‘или „тешй“ (сеплиз); отсюда усише ген1я, изобртен!е или приепо- 
ов ‘а отсюда епдфие=машина. Идя еще далфе и разлагая 
‘латинское слово на части, увидимъ, что слоги и и дел передаютъ 
ПОНЯТ!Я 65, и внутрь, 100%, рожденяе; но здфеь этимологичесый 
анализъ снова прерывается, потому что никто не знаетъ почему 
были выбраны эти звуки для соотв$тетвеннаго смысла. То же самое 
можно сказать по крайней мЪрЪ о девяти: десятыхъ всБхъ словъ въ 
словаряхъ; не существуетъ никакой видимой причины, по которой 
слово 00 (идти) не обозначало бы понямя „приходить“ и слово 
соте (приходить)—понят!я „идти“; равнымъ образомъ, самое точное 
изслдован1е не можетъ обнаружить, почему древнееврейское сйау 
означаетъ „живой“, и тёй— мертвый, или почему на язык$ маори 
раз значить „хоропий“ и 1{9и0—„дурной“. Н$которые филологи 
утверждаютъ, что ЭотонАльные, и. „подражательные. зауви.. подоб- 
ные описаннымъ въ этой лав, составляють истинный ИСТОЧНИкЪ 
в его. языка, и что хотя большинство словъ и не обнаруживаютъ 
теперь о. слфдовъ подобнаго происхожденя, это зависить 
отъ того, что они совершенно утратили его въ течене пройденныхъ 
ими продолжительныхъ измзнен1й произношен1я и значения, вел$д- 
стве чего они въ настоящее время сдЗлались простыми символами, 
_значеню которыхъ дфтямъ приходится выучиваться отъ своихъ 
учителей. Правда, все это им$ло м$ето въ дЪйствительности, но 
было бы ненаучно принимать подобное мн$н!е за полное объясне- 
н1е происхожденя языка. Рядомъ съ эмоцюнальнымъ и звукоподра- 
жательнымъ способами, мы указали здфсь еще н$фсколько другихъ 
премовъ, при помощи которыхъ челов$къ подбираетъ звуки для 
выражен1я своихъ мыслей, и кто знаетъ, не помогаютъ ли при 
этомъ и друйя причины? Пока мы имфемъ право только утверж- 
дать, что, судя по всБмъ извфстнымъ намъ челов$ческимъ спосо- 
бамъ подбора знаковъ, вВроятно, всегда существовала, какая-нибудь 
подходящая причина или связь, приводимая къ приноровлен1ю каж- 
даго спеплальнаго звука къ выражен!ю каждой спешальной мысли. 
Таково, повидимому, самое основательное мн%н!е, какого’ можно 
держаться относительно знаменитой задачи о происхождени языка. 
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Въ то же самое время, немнотя св$лЪн1я относительно чело- 
взческихъ способовъ создав я новыхъ словъ изъ подходящихъ. зву- 
_вовъ получаютъ большую важность при изучени че челов ческой при- 
роды. Они доказываютъ, что, по скольку можно прослфдить языкъ 
до его настоящаго источника, посл дей заключается не въ ка- 
кихъ-нибудь утраченныхъ даровашяхъ или способностяхъ чело- 
вЪка, но въ умственномъ процессЁ, совершающемся и теперь и. 
не превышающемъ умственнаго уровня дЪтей и дикарей. Возник-. 
новен1е языка не представляется явлешемъ, происшедшимъ когда-{ 
то давно и разъ навсегда, и затфмъ вполнЪ прекратившимся. На-. 
противъ, челов®къ и до сихъ поръ обладаетъ и пользуется, когда 
ему нужно, способностью создавать новыя самобытныя слова, пу- 
темъ подбора подходящихъ къ мысли и свойственныхъ ей звуков? 
Но въ настоящее время онъ р$дко употребляетъ эту способность 
серъезно, по той основательной причинЪ, что всяюйй языкъ, на ко- 
торомъ онъ говоритъ, иметь такой запасъ словъ, который можетъ 
доставить нужное выражение почти для всякой новой мысли, по- 
явившейся въ челов ческой голов$. | 


ГЛАВА \. 


Языкъ. (Продолжение). 


Членоразд®льная рЪчь.—Развит1е значении. —Отвлеченныя слова.—Предметныя 

и грамматическ1я слова.—Части рЪ$чи.— Изречен!я.—Аналитическ1й языкъ.— 

Сочетан!е словъ.— Синтетический языкъ. — Приставки. — Звукоизм$нене. — 
Корни.—Синтаксисъ. Управлене и согласован!е.—Родъ.-—Развит!е языка. 


Такъ какъ изречене слагается изъ своихъ составныхъ звуковъ 
на подоб!е того, какъ членъ слагается изъ своихъ суставовъ, то 
мы называемъ языкъ членоразд5льнымъ или сочленовнымъ, чтобы 
отличить его отъ нечленоразд льныхъ или несочленовныхъ звуковъ, 
издаваемыхъ низшими животными. Объяснене при помощи движе- 
ый и восклицаюи, представляющее, какъ было показано въ пред- 
шествующей главЪ, естественный языкъ, общй всему челов че- 
‚ ству, стоитъ на полпути между способами сообщеюя животныхъ 
между собою и выработанною челов$ческою р$чью. Каждый на- 
родъ-— даже самое мелкое и дикое племя—имфетъ членоразд$ ль- 
ный языкъ, поддерживаемый цЪфлою системою звуковъ и значений, 
которая служитъ говорящему какъ бы каталогомъ всего содержа- 
шагося въ м!рЪ, въ которомъ челов$къ живетъ, каталогомъ, охва- 
тывающимъ вс предметы, о которыхъ онъ думаетъ, и дающимъ 
ему возможность высказывать, что онъ думаетъ о каждомъ пред- 
метЪ. Какимъ сложнымъ и замысловатымъ приборомъ можетъ ока- 
заться такой языкъ, достаточно показываютъ намъ греческая и 
латинская грамматики. ТЪмъ не менфе, ч$мъ внимательнфе мы 
всматриваемся въ подобные трудные языки, тБмъ очевидн$е ста- 
новится, что они развились изъ боле раннихъ и простфйшихь 
родовъ р$чи. Въ нашу задачу не входить систематичесьй обзоръ 
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строентя языковъ, въ род того, какой можно найти въ трудахъ 
Макса Мюллера, Сэйса (Заусе), Уитни (УЪтеу) и Пэйля (Рейе). 
Мы только обратимъ внимане на тотъ фавтъ, что мноце про- 
цессы, которыми создавались языки, до сихъ поръ еще продол- 
жаютъ свое дБло среди людей, и что грамматики не представ- 
ляють 6060й ряда произвольныхь правилъ, устанавливаемыхъ ихъ 
составителями, но оказываются результатомъ человфческихь уси- 
лй найти болфе легкое, болФе полное и боле точное выражение 
для своихъ мыслей. Читатель можеть замфтить, что наши примфры 
чаще заимствуются изъ англскаго, нежели изъ какихъ-нибудь 
другихъ языковъ ‘). Причина этому заключается не только въ 
удобств употребленя для примфровъ самыхъ знакомыхъ словъ, 

но и въ томъ, что изъ всЁхъ существующихъ языковъ англ йскй! 
оказывается, можеть быть, самымъ лучшимъ для объясненя раз-‹ 
Витя. языка, ‚вообще. Между т$мъ какъ его слова по большей 
части могуть быть прослфжены до глубокой древности, его по- 
строенйя, на своемъ пути до новЪйшихъ временъ, прошли черезъ 
крайн1я изм$нен!я, и въ своемъ настоящемъ состоян1и языкъ одно- 

временно сохраняетъ остатки древнихъ формащ и характеризуется 

продолжающимся самымъ свободнымъ развитемъ. Такимъ образомъ, 

въ томъ или въ другомъ отношени англйсвй языкъ можетъ пока- 

зать намъ нЪчто, уясняющее три изъ тЪ$хъ четырехъ процессовъ, 

о которыхъ извфетно, что они содЪйствовали созданию языка, гдЪ 

бы и когда бы оно ни совершалось. 

По мЪр$ того, какъ съ теченемъ взковь знан!я челов%ка рас- 
ширядись, а цивилизаця усложнялась, языкъ его долженъ быль 
не отставать отъ нихъ. Сравнительно малочисленныя и простыя. 
выраженя были вполнЪ достаточны для его ранняго грубаго со- 
стояя, но зат5мъ понадобилось прибавлять все новые и новые 
термины для. обозначеюня новыхъ понят, оруй, ремеслъ, долж- 
ностей и отношенй въ обществЪ, получившемъ болЪе высокую 
организащю. Этимолошя показываетъ, какъ создаются подобныя 
новыя слова, измЗняя и совокупляя старыя, перенося старых слова, 


1) Это самое заставило переводчика отступать въ нзкоторыхь м$5етахъ от, 
буквальной передачи изложен!я автора, держась, вирочемъ, какъ можно ближе 
къ смыслу этого изложеня. Прим. перев. 

9* 
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изъ стараго порядка вещей въ новый, для новаго употреблевя, 
измфняя ихъ значен!е, и отыскивая во всякой новой мысли какое. 
либо сходство съ одною изъ старыхъ, которое позволило бы дать 
первой названте. Англисюй языкъ полонъ сл$довъ этихъ спосо- 
бовъ создашя и переноса словъ. Наприм$ръ, большое каменное 
здане хказармь до сихъ поръ называется по-английски фаггасй 
(то-есть хижиною), какъ назывались его грубые предшественники; 
полкъ, въ немъ помфшающийся, есть тедитеи (то-есть правлене 
или управлен!е), состояшуй изъ солдеить, зойетз (т.-е. оплачивае- 
мыхь людей), принадлежащихъ къ пзхотф или и{аийу (т -е. къ 
молодежи, дравшейся п$шими); имъ дзлають сморы, или они ате 
(т.-е. смотрятъ внутрь ихъ); каждая рота или сотрату (т.-е. по- 
лучающе хлфбъ вмЪстВ) состоитъь подъ начальствомъ кайитана 
сарфайи, (т -е. главы) и его поручиков или Нещепатй: (т.-е. замЪ- 
стителей). На фасад$ здашя находятся часы или соск— машина, 
которая удерживаеть свое старое назваше, означающее „колоколъ“ 
съ тВхь временъ, когда приборъ состоялъ только изъ колокола, 
въ который звонилъ сторожь, считавпий часы; въ позднзйция вре- 
мена’ къ колоколу были прибавлены зири или ео, куски ме- 
талла, получивиие назван!е отъ гирь вЪсовъ; далБе маятникь или 
ру пащит (или привфека), наконець циферблоть и стиутълки, кото- 
рые по-англйски метафорически называютъ {же (лицо) йама$ 
(руки), для показывая на дилещяж или зеще (или лфетницз) 
часовь или роитз (т.-е. временъ), раздфленныхъ на минутым=— 
йииез (т.-е. маленькя части) и зат$мъ еще на секунды-—зесома$ 
(или слфдующ!я части). Вс эти примЗры намфренно извлечены не 
изъ глубины этимоломи; они взяты только, чтобы показать т% 
обычные пути, которыми языкъ отыскиваетъ средства снабдить 
прогрессирующее общество новыми терминами. Не м$шаетъ при- 
вести н%сколько примфровъ, показывающихъ, что и языкъ мене 
пивилизованныхъ расъ выполняетъ свое назначенше т$ми же самыми 
способами. Ацтеки называли лодку „водянымъ домомъ“ (ай), и 
отсюда курильница, въ которой они жгли копаловую камедь, уно- 
треблявшуюся какъ фимамъ, стала называться „копаловою лодоч- 
кою (сорщасаютИ)“. Обитатели острова Ванкувера, увидЪвъ 
движен1е винтового парохода, тотчасъ же окрестили его уезей- 
уезоЩей, то-есть „толкатель“. Гидатсы съ Миесури до недавняго 
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времени употребляли для своихъ стр$лъ и топоровъ только твердые 
камни; когда же они познакомились съ жел$зомъ и м$дью, они 
составили назваюя для этихъ металловъ: ие 3а5р1за и ие а15858, 
то-есть, такъ сказать, „камень черный" и „камень красный“. При- 
лось составить назваше и для лошади, когда бфлые ввезли ее 
къ народамъ, до того времени никогда не видавшимъ лошадей, и, 
согласно этому, жители Отаити окрестили ее именемъ „свиньи, но- 
сящей человЪзка,, между тЪмъ какъ индЪйцы С!уесы назвали ее 
„магическою собакою“. ‘- 

Для лучшато пониман1я того, какимъ образомъ слова стали 
выражать еще боле трудныя понятя, слЗдуетъ припомнить кон- 
трастъ между языкомъ движетй и разговорнымъ англ йскимъ язы- 
комъ. Мы видфли, насколько глухонфмые лишены нашей способ-. 
ности выражен1я общихъ и отвлеченныхъ понят!й. Не должно ду- 
мать, впрочемъ, что они совершенно не могутъ усвоивать такихъ 
понят. Они употребляютъ знаки какъ общле термины въ томъ 
случа, когда они могутъ уловить какое-нибудь качество или дЪй- 
стве, какъ признакъ цфлаго отдЪла. Такъ, похлопываюте руками 
на подобе крыльевъ означаетъ всякую птицу или птицъ вообще, 
& движене, которымъ какъ бы становятся на четвереньки. озна- 
чаетъ звфрей или четвероногихъ вообще. Движене, изображающее 
наливан!е чего-нибудь изъ кружки, выражаетъ поняте о жидкости 
вообще, которое у нихъ, какъ и у насъ, включаетъ воду, чай, 
ртуть; вЪроятно также, что у нихъ существуютъ, хотя и въ болфе 
смутной форм, нежели у насъ, ‘и друшя отвлеченныя понятя, 
въ род бфлизны, общей вс$мъ б$лымъ вещамъ, и длины, ширины 
и толщины, свойственныхь всёмъ твердымъ предметамъ. Но въ 
то время, какъ знакъ глухон®мого долженъ всегда заставлять насъ 
думать о той самой вещи, которую онъ изображаетъ— произноси- 
мое слово настолько въ состояви переносить свое значене, что 
можеть слФдовать за мыслью, куда бы она ни направилась. По- 
учительно взглянуть на слова съ этой точки зрЪн!я; мы тогда уви- 
димъ, какъ они, исходя изъ столь простыхъ мыслей, какъ тъ, ко- 
торыя обозначаются знаками американскаго дикаря, восходять ло 
‹амыхъ трудныхъ терминовъ, употребляемыхъ законовздомъ, ма- 
тематикомъ и философомъ. Какъ сказалъь лордъ Бэконъ, слова у 
насъ слфлались счетными марками для понят. При помощи словъ 
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мы въ состоянш обращаться съ отвлеченными понятями, которыя 
мы получаемъ, сравнивая н$зкоторое число мыслей, но принимая 
во вниман!е только то, чтб въ нихъ есть общаго. Читатель, безъ 
сомнЪзвя, легко и можеть быть правильно пользуется такими 
словами, каковы: сориъ, 000%, вещь, причина, дълалть, быть, стра- 
даль. Если онъ попытается уяснить себЪ, что означается этими 
словами на самомъ дфлЪ, то-есть какой смыслъ ихъ сопровож- 
длаеть при всякомь ихъ употребленши, то онъ преподастъ самъ 
себЪ наилучший урокъ изъ языкознаня или философли, какой когда, 
либо ему доводилось усвоивать. Для англичанъ, не знающихъ ни- 
какого другого языка, кромф своего родного, соотвЗтетвующйя 
слова дЪйствительно представляютъ какъ бы счетныя марки, вы- 
бранныя случайно для выражевя ихъ мыслей. Научившись прак- 
тическимъ путемъ, какъ и гдф прилагать ихъ къ дфлу, люди 
даже рЪдко сознаютъ крайне отвлеченный характеръ этихъ словъ.. 
Филологь не можеть прослёдить вполн% истор!ю веЪхъ подобныхъ 
терминовъ, но онъ знаетъ достаточно для выработки уб$ждевя, 
что они возникли изъ словъ, легче доступныхъ понимаю. По- 
добно тому, какъ на африканскомъ язык борну 740, „ткаль“, 
превратилось въ обшИй глаголъь „дзлать“, и какъ на древне- 
еврейскомъь языкЪ фата, „рЪзать“ или „рубить“, дошло до при- 
мЪнен1я къ создаю неба и земли —такъ и англ!Йское слово ю 
тафе = „дЪлать“ могло означать первоначально „соединять“ или 
„прилаживать“. Англйское слово 507$ = „сортъ“, „родъ“, проис- 
ходитъ отъ латинскаго $073==„жребйй“, пройдя черезъ рядъ зна- 
чен1й, въ род „удЪлЪ“, „судьба“, „состоян1е“, „случай“, „доля“; 
антлйское ид=,родъ“, означаетъ одного родства“ или проис- 
хожден!я; ю фе=быть“ могло означать „расти“; ю зирфег (стра- 
дать) означало „нести бремя“. Высшая метафизика говоритъ о 
„воспряти идей“ (арутейепяой оГ з4еаз), но эти, сдЗлавиияся въ 
настоящее время темными, слова первоначально означали „схваты- 
вате образовъ“. Въ пользЪ, приносимой этимолошей, можно отнести 
именно то, что она учитъ, какъ люди создали такимъ образомъ 
изъ словъ, выражавшихъ простыя и легыя мысли, термины для 
бол$е сложныхъ и темныхъ понят. Это—большая дорога, по ко- 
торой челов$ чесый умъ шель оть невёдЗвя къ познан!ю. 
СлБдуюний премъ языка, на который сл$дуетъ обратить:вни- 
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иан1е, представляетъ употреблене „грамматическихъ“ словъ, слу- 
жалщихъ для соединеня „предметныхъ“ и показывающихъ, въ ка- 
комъ отношеюи посл$дн1я находятся другь къ другу. И это 
уясняется при разсемотр5 ви языка движений (стр. 117). Если глухо- 
нфмой человЪкъ хочетъ сообщить движеюмями, что „Джонъ при- 
шелъ; онъ принесъ сбрую пони и положилъь ее на скамью“,—то 
онъ можетъ передать смыслъ этого довольно уловлетворительно, 
но онъ достигаетъ этого только простымъ изображешемъ „пред- 
метныхъ" частей предложен1я, каковы: „Джонъ“, „сбруя“, „пони“, 
„нести“, „скамья“, „положить“. Члены же неопред$ленный и опре- 
дфленный (на англИскомъ и другихъ языкахъ), предлоги (замЗ- 
няемые по-русски падежами), союзъ и, вспомогательные глаголы и 
м$стоименя онъ, ее, представляютъ тавмя грамматическя пособя, 
для которыхъ не существуетъ знаковъ въ естественной системЪ 
глухонзмого, и смысль которыхъ онъ узнаетъ лишь тогда, когда 
научается читать. ТЪФмъ не менЗе, глухонЪмой, если бы онъ имЪлъь 
необходимость быть очень точнымъ при разсказЪ, дЪйствительно 
можетъ дать намъ хорошее поняше о томъ пути, которымъ мы, 
говоряп!е люди, пришли къ употребленю грамматических словъ. 
Хотя онъ и не въ состояви выразить приставкою неопред$лен- 
наго члена (англ. ©), что дЪло идетъ о скамьБ вообще, но онъ 
можетъ поднять одинъ палецъ, чтобы показать, что это „одна“ 
(опе) скамья, хотя у него нзтъ знака (подобнаго английскому члену. 
фе) для ‚опред$ленной“ пони, но онъ можеть указать, что это 
есть „эта пони“ (фо зопу): вместо того, чтобы выразить при- 
надлежность сбруи данной лошади (приставивъ въ анг йскомъ 
язык предлогъ о’ взам$нъ русскаго падежа), онъ можеть за- 
тфмъ показать, будто бы онъ снимаетъ эту сбрую „съ“ пони 
(от). Но английская этимолог1я часто показываетъ, что наши грам- 
матическя слова были созданы весьма сходнымъ образомъ изъ 
„предметныхъ“: ай или а первоначально было числительнымъ оие 
(одинъ), которое по-шотландски и теперь еще называется а47е; 
членъ` #е происходить изъ той же семьи словъ, откуда и = 
„этотъ“ и #еге = „тамъ“; падежный предлогь 0] заиметвованъ 
изъ того же источника, какъ и предлогъ о/р; с0юзЪ ата == „и“ 
можно проел$дить до боле реальнаго значен1я „далфе“ или „3а- 
тЪмъ“; глатолъ ю рае (имЪть) сдЪлалея чисто вспомогательнымъ 
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вЪ „57 Рафе соте“ (я пришелъ), и все-таки сохраняеть весь свой 
преже!й смыелъ держан1я или хватая, когда кто-либо, схвативъ 
другого, кричить: „. ре Ши!“ (я поймалъ его). Вогда англи- 
чанинъ говоритъ, что онЪ „5745 сотгесве4“ (исправился), это не 
означаетъ, что онъ въ самомъ дфлЪ стоить на ногахъ (34ал43); 
здЪсь глаголъ $0 %ап@ обратился въ грамматическое вспомога- 
тельное слово, передающее немногимъ бол$е нежели страдательная 
форма „15 соттесфей (исправленъ). Любопытно замЗтить, что м$- 
стоимен1я образуются такимъ же путемъ изъ боле „предметныхъ“ 
словъ. Подобно тому, какъ глухонЪмой, чтобы выразить „я’ или 
° „ты“ просто указываетъ пальцемъ на себя или на другого, такъ 
и гренландекое изапфа=,я“, и ®ФА==,ты“, суть производныя 
ОТЪ 4%==,ЗД%Сь“ И #==„тТамъ“. Совершенно иной пр1емъ встрЪ- 
чается у малайцевъ, гдз динба==,рабъ“ употребляется какъ м$ето- 
имене „я“ и Нимол=,господинъ“, какъ мЪетоимен!е „ты“. Ка- 
кимъ образомъ дфло дошло до этого, ясно показываеть древне- 
еврейсый языкъ; въ фразахъ, переведенныхъ въ английской библи 
словами: „твой слуга говорить“, „мой господинъ знаетъь“, термины 
„твой слуга“ и „мой господинъ“ находятся въ процесс$ превраще- 
н1я въ чисто личныя м%стоименя, означаюш!я „я’ и „ты“, какъ 
это уже случилось дЪйствительно въ малайскомъ язык$. Провести 
какую-нибудь точную границу между предметными и грамматиче- 
скими словами невозможно, и именно по той простой причин$, что 
слова переходятъ изъ ихъ „предметнаго“ стадя въ „грамматиче- 
сый“ столь постепенно, что то же самое слово можетъ употребляться 
обоими способами. Но хотя это разлище и не можеть быть точ- 
нымъ, оно заслуживаетъ полнаго вниман1я. Всяый, кто пожелалъь 
бы изложить какой-нибудь понятный разеказъ на англ1йскомъ языЕ$, 
употребляя только предметныя слова, безъ помощи грамматиче- 
скихъ частиць, составляющихь звенья и сочленен1я изречений, 
увидалъ бы, что употреблене грамматическихъ словъ представляеть 
одинъ изъ величайшихъ шаговъ, сдфланныхъ челов$комъ въ вы- 
работкЪ членораздЪльной р%чи. | 

Филологя идетъ еще далфе въ объяснени, какимъ образомъ 
сложные грамматичесве прлемы возникли изъ простыхъ начатковъ. 
Различен1е „частей рЪзчи“, съ высоко развитою формою которыхъ 
мы всф знакомы изъ греческой и латинской грамматикъ, представ- 
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ляетъ полезное средство для указавя на соотношен1я между раз- 
личными мыслями, выражаемыми въ одномъ изречени. Возможно, 
однако, обходиться и безъ частей р$чи, и нельзя предполагать, 
что онЪф существовали и въ самыхъ раннихъ формахъ языка. При 
разсмотр$ и языка движевый уже было показано, что въ немъ не 
существуетъ никакихъ различ даже между именемъ существи- 
тельнымъ и глаголомъ. Въ классическомъ китайскомъ язык Нисай 
означаетъ „круглый“, „шаръ“, „округлять“, „сидЪть вокругъ“, ит. д. 
пдат означаетъ „спокойный“, „покойно“, „успокоиться“, „быть 
покойнымъ" и т. д. Мы, англичане, можемъ вполн понять это, 
такъ какъ нашъ языкъ уже настолько потерялъь старинныя слово- 
измфнен1я, что ‘устранилъ различ1я между частями рЪчи почти на 
китайсвый образецъ, употребляя извЪстное слово то какъ существи- 
тельное, то какъ прилагательное, то какъ глаголъ, въ род {йе 
реор1е’з де (спокойствие народа), а де реор!е (спокойный на- 
родъ), ю амер Фе реорфе (усиокомть народъ), и безъ всякой це- 
ремон1и превращая глатоль въ существительное, какъ въ зе 
(стачка) работниковъ (отъ +0 зие==ударить), или существитель- 
ное въ глаголъ, какъь № #й07зе а соасв (поставлять лошадей для 
повозки оть Ёе 1отзе=лошадь). Можно наблюдать, какимъ об- 
_разомъ совершается самое образоваюше новыхъ частей рЪчи; такъ 
китайскй языкъ показываетъ, какимъ образомъ можно дълать 
предлоги изъ существительныхь или глаголовъ Наприм$ръ, Аио_ 
сритд, то-есть (буквально) „королевство середина“ употребляется 
въ смысл „6вь королевств“ и зла Ми & Ийтд, то-есть „убить 
челов къ употребить палка“ выражаетъ „убить человЗка, иосред- 
ствомь палки“. Такимъ же образомъ, одинъ африкансвй языкъ, 
мандинго, мы застаемъ въ самомъ процесе$ обращеня въ предлоги 
существительныхъ Аалд=шея и Копо=животъ, когда этотъ на- 
родъ говорить „положить столь шея“ вмфсто „на столь“ и „домъ 
животь" вмЗето „въ домЪ”. 

Намъ предстоитъ залвмъ разсмотрть способъ развит!я языка 
путемь сочетан!я старыхъ словъ его для образованя новыхъ. Для 
этого надо брать слова не въ отдЪльности, но въ томъ видЪ, въ 
какомъ они слёдуютъ одно за другимъ во время дЪйствительной 
рЪчи. Языкъ состоитъ изъ изречевй, изречен1е же составляется 
изъ словъ, и каждое слово представляетъ опредзленно произноси- 
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мый звукъ, обладаюнй опредЗленнымъ значешемъ. Самое простое 
поняте объ изречени можно получить изъ такого языка, какъ ки- 
тайсый, гл оно можеть быть разложено на слова, состоя 
каждое изъ одного слога. Такъ, ром с $8 Ли 33е, то-есть 
„собака свинья Ъсть человфкъ пища“, означаетъ, что собаки и 
свиньи Фдять пищу людей. Группа языковъ, которые могутъ быть 
такъ вполн% расчленены на куски, называется аналитическою или 
изолирующею. Въ большинствЪ языковъ ма, однако, которые 
оказываются въ большей или меньшей мёрЪ симиетическими или 
слагающими, склонность отдфлять слова не столь сильна и слова 
способны сливаться между собою. Чтобы уяснить себЪ, какимъ 
образомъ возникаютъ сложныя или составныя слова, вникнемъ в%- 
сколько внимательнзе обыкновеннаго въ какое-нибудь английское 
изречеше. Прислушиваясь къ нему, мы найдемъ, что произносимыя 
слова на самомъ дЪлЪ не стоятъ отдЪльно, какъ при писаи, но 
что слоги слЗдуютъ одинъ за другимъ непрерывно, пока говоря- 
ний не сдлаетъ остановки, далфе, что слово отм$чается не дЪй- 
ствительнымъ отдфлен1емъ его отъ остальныхъ, но тёмъ, что на 
немъ дЪлается ударене или (если употребить выражее м-ра 
Супта) тЪмъ, что на него налегаютъ. Мы замфчаемъ, что отъ вре- 
мени до времени н$которыя слова оказываются фактически слив- 
шимися между собою. Какъ происходитъ постепенно подобное слия- 
н1е, мы иногда пытаемся показать разнообразными способами пи- 
саня этихъ словъ, какъ, напр., въ словахъ Ла’ саге, ла’г-кахге, 
ратаате (желЗзныя издЪл!я), или зеат Му, зеат-8л, зет- 
зр (пароходъ). Нрислушиваясь къ подобнымъ составнымъ словамъ, 
мы находимъ, что одно изъ нихъ потеряло свое ударене, и что 
все сложное слово имфетъ только одно ударене. Таковъ премъ, 
употребляемый въ живой р%чи нашею мыслью для того, чтобы 
обозначить голосомъ, что два слова слились въ одно. ДЛальнфйпий 
шагъ состоитъ въ томъ, что звукъ одного изъ составныхъ словъ 
становится неяснымъ или ус$ченнымъ, какъ въ конечныхъ словахъ 
составныхь словъ: вадегтам (лодочникъ, прислужникъ при водопро- 
вод$ и водопо$) и тон9йИ (несправедливый, оскорбительный). 
Или могутъ усЪкаться и оба сливаюцйяеся слова, какъ боди 
(тоцманъ, шкиперъ) и сохзюот (боцманъ), гд правописаве со- 
храняеть еще первоначальное значен!е за (молодца), управ- 
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ляющаго фо (лодкою) или соскфоаё (шлюпкою), но въ разговор- 
ной р$чи слова сократились до того, что въ звуковой передач 
можно бы писать 6озин, соли. Этотъ-то процесеъ образованя но- 
ваго слова путемь смяшя двухъ или боле старыхъ словъ и 
представляетъ одинъ изъ главныхъ пр!емовъ, помощью котораго 
древн1е и новые создатели словъ снабдили себя бол%е удобными 
для употребленя терминами, которые въ свою очередь, по мЪръ 
уменьшеня важности отдЪльныхь частей, усфкались во время 
произношеня. Въ т$хъ случаяхъ, гдЪ этотъ процесеъ не зашелъ 
слишкомъ далеко, филологи еще могутъ добираться до первона- 
чальныхъ элементовъь подобныхъ словъ, различая оиЧеей 9 
(четырнадцать ночей) въ оф (дв недЪли): ипиз и Яесет въ 
„и4есия (одиннадцать), сократившемся еще далфе во французскому 
о’2е; 74$ 460 ВЪ латинекомъ лийех (судья), хошедшемъ въ анг: 
ийскомъ до иде. 

НримВромъ того, какимъ образомъ совершается сложене словъ 
въ языкахъ мензе обычныхъ, можетъ послужить малайсвй терминъ 
для „стр$флы“ = анай-рапоф, что означаетъ собственно „дитя— 
лукъ(а)“, а также австралисый терминъ для поняття „единодуш- 
ный“ = ди’аидупущ, что значитъ на самомъ дфлЪ „сердце (въ) 
одно —приходить (пришло)“. Чтобы показать, какимъ образомъ по- 
добныя слова становятся сокращенными, можно взять мандингское 
слово для „сестры“ == тфатдтиизо, которое составлено изъ 2% 
фадо 490 тизо, что означаетъ „моя(ей)-—мать(ери)— дитя— жен- 
щина“. Туземцы острова Ванкувера дали одному длиннобородому 
англичанину имя Уайриз; оказывается, что это имя произошло изъ 
уабррейирзеои$. составленнато изъ словъ, означающихъ „чело- 
ВЪЕЪ съ длинными волосами на лицЪ“ и въ разговорЪ приняв- 
шихъ усфченный видъ уайриз. Если бы истори этого слова не 
довелось сохраниться, никто не могъ бы отгадать ее самъ. Это. 
представляетъь весьма важный урокъ въ наук$ о языкЗ, ибо весьма 
вфроятно, что десятки тысячъ словъ въ языкахъ м1ра могли дойти 
до состояня, въ которомъ мы находимъ ихъ теперь, путемъ со- 
кращен!я длинныхъ сложныхъ словъ, и, когда подобное сокращене 
производилось также безцеремонно, какъ въ нашемъ послЗднемъ при- 
м%рЪ, и истор1я его затЪмъ утратилась,—съ нею исчезла и всякая 
основательная надежда когда-либо добраться снова до первона- 
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чальной формы и значен1я слова. Къ тому же, подобный процессъ 
сокращеня можетъ постигать не только сложныя слова, но распро- 
страняться и на цзлое изречене, какъ бы сливая его въ одно 
слово. здесь синтетическй или слагаюпий принципъ достигаетъ 
своей наибольшей высоты. Въ качеств контраста съ аналитиче- 
скимъ китайскимъ изреченемъ, приведеннымъ на, стр. 138 для того, 
чтобы показать совершенную отдЪльность его словъ, приведемъ 
теперь изречен!е на одномъ изъ африканскихъ языковъ, чтобы 
показать до какой степени можетъ утрачиваться подобная отд$ль- 
ность. Когда негръ Гребо (@тефо) желаетъ выразить, что онъ очень 
сердитъ, онъ выражается по обыкновен!ю метафорически, что „это 
подняло кость въ моей груди“. Полныя слова для этого выраже- 
мя были таковы: е уд ти Руа ци; но въ живой р$чи онъ сли- 
ваетъ ихъ вмфст$ такимъ образомъ, что на самомъ дДЪлЪ произ- 
носить уаитиктоите. Легко видЪть, что въ тЪхь случаяхь, когда 
подобное ус$чен1е происходило безпрепятственно, языкъ какого- 
нибудь варварскаго племени въ теченме нЪсколькихъ покол5й 
можетъ изм$ниться до того, что его врядъ ли будетъ возможно 
признать. Въ самомь дфлЪ, если обратить внимае на то, какъ 
сливаются англйевщя слова, при разговор%, не трудно будетъ придти 
къ убфжденю, что и нашъ собственный языкъ претери$валъ бы 
Т$ же быстрыя измёненя, кая происхохятъ въ варварскихъ язы- 
кахъ, если бы этому не препятствовали школьный учитель и типо- 
графщикъ, которые настаиваютъ на сохраневи нашихъ словъ въ 
установившемся и разд$льномъ видф. | 

Немноге приведенные зд%сь примфры составленя новыхъ словъ 
путемъ совокупленя старыхъ могутъ служить для уяснен1я того 
великаго принципа, что подобное комбинироване, далеко не пред- 
ставляя собою какого-нибудь источника затрудненй, оказывается 
_однимъ изъ важнфйшихъ средствъ построен1я языка. Въ частности, 
однимъ изъ великихъ открыт современной филологи является 
установлен1е факта, что грамматическое словопроизводетво и слово-` 
изм$нене совершались отчасти путемъь словосложеня особеннаго. 
рода. Стариннымъ ученымъ должно было казальея загадочнымь и 
произвольнымъ дзломъ, что латинсый языкъ выбралъь нфкоторый 
рядъ неим$ющихь значения приставокъ для измнеюня словъ и 
для превращен1я ихъ въ различныя части рфчи (примЗръ: адо, 
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4013. @0%, адете, адетз, аснип, асют, асйо, асНуиз, асное и 
т. д.). Но эта загадочность до извЪстной степени разсялась, когда, 
было замЪчено, что и въ новфйшихъ языкахъ сляве словъ про- 
изводило нзчто въ томъ же родф. Такъ, окончаве йоой—въ 40- 
татроо@ (женственность, женсый полъ) и въ ру4ез# оо (священ- 
ство, духовенство), представляющее теперь простой грамматиче- 
сый суффиксъ, въ старинномъ англйскомъ языкЪ составляло са- 
мостоятельное слово Рад, означавшее „форму“, „порядокъ“, „со- 
отоян1е“; и суффиксъ (англйскихъь нарфй и прилагательныхъ) 
[у изкогда быль отдфльнымъ словомъ Ййе==„подобный“, какъ это 
видно изъ англосаксонскаго рёченя сшел-Йс, „королев подобная“, 
между т5мъ какъ современные англичане говорятъ диееу. Въ 
англ\йскомъ язык временъ Чосера (Сралеег) видно, какъ мЪето- 
имен1е Фюои (ты) превратилось въ простое глагольное окончаше 
(въ словахъ зер1зфом, Вегб1зю\м—сиииь ты, слышишь ты). 


„Не року Топап, ап зеу4е, Зерлзю\м? 
Нега15в0\у еуег зШК а запо ег по\?“ 


Въ англйскомъ язык будущее время отъ глагола „давать“ 
($0 олуе) есть Г \Ш с1уе“, или въ разговорной форм$ „ГИ вме". 
ЗдЪеь правописаве раздфляетъ то, что сливается произношешемъ; 
но французское будущее время доймегай, доптегаз, представляетъ 
глаголъ @олиег съ вепомогательнымъ глаголомъ 404, аз, которые и 
пишутся и произносятся слитно, такъ что }е дойпегая оказывается 
въ сущноети цзлымъ предложеемъ вродф „я имЗю дать“. Мно- 
жественныя дожметопз, Яопмегез уже не могутъ быть раздЪлены 
полобнымъ образомъ по частямъ, такъ какъ остатки вспомогатель- 
наго глагола здесь превратились въ лишенныя значення граммати- 
ческля приставки 0оиз, её. Есть основане предполагать, что мног1я 
изъ приставокъ въ греческой и латинской грамматикахъ возникли 
тфиъ же самымъ способомъ, то-есть путемъ сочетан1я отд$льныхъ 
словъ и. послёдующаго сокращеня. Нельзя утверждать, однако, 
что таково было происхождене всфхъ приставокъ вообще. Какъ 
уже было указано въ предшествующей глав, когда человЪку надо 
выразить какую-нибудь мысль, онъ ‘оказывается достаточно искус- 
нымъ для того, чтобы найти звукъ для ея обозначеня иногда 
весьма далеко заходящими путями. Такъ, приставка де, съ по- 
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мошью которой нзмецый языкъ обыкновенно образуетъ причаст1е 
прошедшаго времени, повидимому, первоначально обозначала „съ“ 
или „вмЪетЪ“—смыслъ, который она и до сихъ поръ удерживаетъ 
въ словахъ, вродз Сезуее=,товарищь по дфтекимъ играмъ“; но 
вслфдетве какого-то страннаго перенесемя према она стала слу- 
жить средствомъ для образоваюя причастй, какъ въ дезуей отъ 
удеет ‘играть). Такимъ же образомъ она употреблялась и въ 
англосаксонскомъ язык, гдф отъ сИимаи (звать) производитея 
причаст1е прошедшаго дефирой (позванный), которое въ своей 
поздн$йшей форм$ уфе (названный) сохранило въ себф и теперь 
слЪдъ стариннаго грамматическаго пр1ема. Филологи должны по- 
стоянно помнить о способности создателей языка пользоваться зву- 
ками для какой-нибудь новой цфли, для которой первоначально 
они не предназначались. Такъ, въ ангиЙскомъ язык, перем$на 
гласныхъ въ [00 (нога), [ееф (ноги) и въ Йиа, (находитъ), оиза 
(нашелъ, найденный), служитъ теперь для склонен1я имени суще- 
ствительнаго и для спряжен!я глагола. Между тфмъ истори уда- 
лось показать, что это изм нее гласныхъ первоначально дЪла- 
лось вовсе не ради подобной цёли. Англосаксонское склонене до. 
казываетъ, что гласная зд$еь не была признакомъ числа имени 
существительнаго; въ единственномъ это слово склонялось {0% 
оз, |2, во множественномъ—/2 юа, нии. Не была она и пун- 
знакомъ времени въ англосаксонскомъ глагод$, гдЪ прошедшее, 
совершенное отъ йийаят (находить), имФло различныя гласныя для 
единственнаго числа 1с [ана (я нашелъ) и для множественнаго 16е 
ритдот (мы нашли). Только позлнфйние англичане, ничего не зная 
о .настоящихъ причинахъ, вызвавшихъ изм$нен!е гласныхъ, стали 
пользоваться этимъ для отличя единственнаго числа отъ множе- 
ственнаго и настояшаго времени отъ прошедишаго. 

При изсл$довави всякаго языка, грамматикъ долженъ по мфръ 
возможности разлагать на части всф его составныя слова. Грече- 
ская и латинская грамматики научають насъ, какимъ образомъ 
должно анализировать слова, освобождая ихъ оть приставныхъ 
слоговъ, и такимъ путемъ доходить до существенной части или 
‘корня слова, обыкновенно представляющаго какое-нибудь простое 
понят1е, выраженное простымъ звукомъ. Наилучшее предетавлене 
о корн$ мы получимъ, если будемъ считать его за слово, суще- 
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ствовавшее нЪкогда въ отдфльности, какъ это было бы въ та- 
комЪ языкз, какъ англИскШ. Лаже въ тёхъ языкахъ, гдЪ корни 
рёдко появляются безъ прибавленя какой-нибудь приставки, они 
могутъ стоять отд$льно въ повелительномъ наклонени, въ род% ла- 
тинскаго 46==„скажи, говори“, турецкаго зе›=„ люби!“ Но во мно- 
гихъ языкахъ корни могутъ быть отысканы только какъ вообра- 
жаемая форма, путемъ сравненя группы словъ и выд левя общей 
части, принадлежащей всмъ этимъ словамъ. Такъ, въ латинскомъ, 
при сравневни 9и03со0, диофиз (знаю, познанный) и пр., оказывается, 
что долженъ быль существоваль корень до, содержащий поняте 
знамя. Переходя къ греческому, въ 070560, 91085, дпоте и пр., 
находимъ тотъ же корень съ т$мъ же самымъ значешемъ. Если 
обратиться затЪмъ къ санскритскому, подобный же звукъ иё ока- 
зывается коренною формою для „знамя“. Сравнивая такимъ пу- 
темъ весь рядъ ар!Йскихъ или индоевропейскихъ языковъ, нахо- 
димъ, что въ древшя времена должно было существовать какое-то 
слово вродЪ да со значешемъ „знать“, сл$ды котораго могутъ 
быть открыты не только въ санскритскомъ, греческомъ и латинскомъ 
языкахъ, но и во многихъ другихъ языкахъ того же семейства. какъ, 
напр., въ русскомъ знать, въ англйекомъ пою. Къ немногимъ 
подобнымъ ар!скимъ корнямъ, которые читатель можеть сразу 
узнать въ наибол$е изв$етныхъ языкахъ, принадлежать: $4=етоять 
заЯ==идф$ть, да==идти, 1=идти, та==мфрить, да==давать, %0=— 
видфть, 709==править, зма’==умирать. Повидимому, эти простые 
звуки утвердились въ своемъ значени еще въ т5 отдаленныя вре- 
мена, когда предки арскихъ народовъ бродили со своими стадами 
по плоскогорьямъ Средней Ази. Лишнее говорить изучающему 
антропологию о томъ, какой глубовй интересъ представляетъ по- 
добное восхождее къ самымъ раннимъ извфстнымъ кореннымъ 
словамъ всякаго семейства языковъ. Но въ то же время сл$дуеть 
замфтить, что даже и при изучени самыхъ раннихъ родовъ кор- 
ней мы р%дко доходимъ до чего-нибудь въ родЪ дЪйствительнаге 
начала слова. Немногме изъ нихъ могли дфйствительно быть 
взяты изъ естественнаго языка, напримЪръ, ги==рев$ть, и если 
это было такъ, то мы имфемъ здЗеь дфло съ истиннымъ на- 
чаломъ слова. Но большинство корней, къ какому бы языку 
въ мШфЪ они ни принадлежали, похожи на вышеприведенную 
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группу, гдЪ невозможно сказать съ увфренностью, какимъ об- 
разомъ стали ихъ звуки выражать присвоенный иИмЪъ смысль. 
Пока этого не сдфлано, будетъ вЪрнЪе не принимать такихъ кор- 
ней за дЪйствительно первобытныя образован1я, ибо они могли 
имфть длинную забытую истор!ю, полную самыхъ крайнихъ изм$- 
нен1й. Поучительный примфръ того, какимъ образомъ это могло 
случиться, можетъ дать нашъ собственный (англ св) языкъ. Пред- 
ставимъ себЪф человЪка, знающаго только по-английски и пытаю- 
щагося добраться до корней своего языка. Глаголъ {0 хоЙ (ка- 
тать, кататься) можетъ показаться ему кореннымъ словомъ, пер- 
вобытнымъ элементомъь языка; въ самомъ дЪлЬ, его принимали 
уже за естественный звукъ, подражаюцщИй акту каташя. Между 
т%мъ, всявый филологъ скажетъ нашему изелдователю, что англй- 
ское 70] представляетъ сравнительно новую форму, прошедшую 
черезъь длинный рядъ боле раннихъ стад1евъ. Оно было заимство- 
вано отъ французскаго хоЦе, тоЦег, превратившихея теперь въ 
уе, тощет: всЪ эти слова произошли отъ латинскаго той из, 
представляющаго уменьшительное отъ том= „колесо“, а это слово 
въ свою очередь произошло отъ еще боле древняго тлагола и 
означало б®гуна или ходока. Еще бол$е полна неожиданностей 
истор1я другого англйскаго слова, представляющаго теперь вс 
части глагола, № сйесЁЬ, срефтд, сйесйед (остановливать, оста- 
навливаюпий, остановленный) рядомъ съ такими формами, какъ 
сресй „остановка кого-нибудь на ходу“, срей—зше „шнурокъ 
для остановки кучера“, слесй-уа]уе „заелонка для остановки воды 
въ трубЪ“. Это слово сресЁ имЪетъ всю простоту звука и смысла, 
которая могла бы принадлежать какому-нибудь первоначальному 
коренному слову. Т$мъ не мене, какъ это ни странно, оно въ дЪй- 
ствительности представляетъ персидское слово шахъ, означающее 
„государь’ и явившееся въ Европу вмЪ5стЪ съ шахматною игрою, 
какъ слово вызова королю; отсюда уже оно, путемъ любопытной 
метафоры, перешло въ общее слово для всякой остановки чего 
либо и кого либо. Весьма возможно, что мномя коренныя слова у 
грековъ или евреевъ или даже простыя односложныя слова китай 
цевъ могли въ теченйе доисторическихъ временъ отдалиться отъ 
своего истиннаго начала столь же значительно, какъ и только что 
упомянутые англек1е глаголы. Такимъ образомъ, корни, изъ ко- 
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торыхъ развивается языкъ, могутъ часто происходить, такъ ска- 
зать, изъ еще бол$е раннихъ сфмянъ или отводковъ, выросшихъ 
дома или ввезенныхъ изъ-за границы, и хотя въ наше время слова, 
большею частью производятся отъ старинныхъ корней, способность 
къ проростан!ю новыхъ корней все-таки не утрачена. 

Посл$ того какъ мы разсмотр$ли производство словъ въ столь. 
общихъ чертахъ, какъ это соотв$тствуетъ нашей цфли, мы должны 
теперь сказать кое-что о томъ, какимъ образомъ языкъ ухишряется 
показать соотношен1е между словами какого-нибудь изреченя. Это 
совершается при помощи того, что грамматика называетъ синтак- 
сисомъ, согласованлемъ и управлещемъ. Мы уже вид$ли (стр. 117), 
что языкъ движеня, хотя онъ и лишенъ грамматическихъ формъ, 
обладаетъ вполнё опредЗленнымъ синтаксисомъ. Знаки глухон$- 
мого „Должны слздовать одинъ за другимъ непрем$нно въ надле- 
жащемъ порядЕЁ, иначе они передадутъ значене невфрно или и 
просто покажутся безсмыслицею. Равнымъ образомъ, и въ разго- 
ворныхъ языкахъ, не изм$няющихъ своихъ словъ, вродЪ китай- 
скаго, синтаксисъ составляетъ главную часть грамматики; такимъ 
образомъ, И 19и9=—=0строе оруже, уд И=орузае остро; 4 био= 
управлять королевствомъ, но Аио см=—=королеветво управляется. 
Это представляется намъ совершенно естественнымъ, ибо совре- 
менный англ ый языкъ далеко подвинулся въ направлен къ 
китайскому плану заставлять смысль предложен1я зависть отъ по- 
рядка словъ; мы (англичане) тавимъ образомъ отм$чаемъ разницу 
между ха? ог Галиев (санъ семействъ) и |оиИез Г газ 
(сановныя семейства), или между теп МИ опз (люди убиваютъ 
львовъ) и Иолз МП тет (львы убиваютъ людей). Совершенно 
иначе въ латинскомъ язык$, гдЪ слова могутъ быть располагаемы 
съ такою свободою, что анг Йсый читатель врядъ ли быль бы въ 
состоян1и понять смыслъ какой либо фразы Тацита, не располо- 
живъ предварительно слова ея въ такомъ порядкБ, въ какомъ онъ 
можетъ придумать ихъ. Особенно въ латинскихъ стихахъ часто 
оказывается не болфе синтаксиса, чВмъ оказалось бы при распо- 
ложевши ряда слоговъ, лишенныхъ смысла, въ порядЕЪ, удовлетво- 
ряющемъ требованйямъ скандировавя. Смысль разъясняется только 
грамматическими словоизм5ненями; такъ въ предложени „уе 
робаЪ1$ п201е1з Зашитт сапат15“ флекйи показываютъ что де- 
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_ шевизна имфеть отношен!е къ вину, и малая величина къ вкруж- 
камъ. Англисвй переводъ можетъ быть понятенъ только при болЪе 
строгомъ порядЕВ словъ, именно потому, что многя словоизм$не- 
ня исчезли изъ нашего языка. Тамъ, гдЪ смыелъ фразъ зависить 
отъ порядка словъ или синтаксиса, этотъ порядокъ долженъ быть 
непремЪнно соблюдаемъ, но при этомъ должно помнить, что онъ 
различенъ въ различныхъ языкахъ. Ограничиваемся однимъ при- 
мфромъ въ малайскомъ языкВ, тд отаид „человЗкъЪ” и ит 
„ЛВеъ“, а дикари и обезьяны называются отанд-мат, что совер- 
шенно обратно ангыЙской конетрукщи [ютез тат (л6еной чело- 
ВЪКЪ). | 

Каждый, кто въ состояи дЪлать конструкщю греческихъ и 
латинскихъ фразъ, можетъ ясно видЪть истинныя услуги, оказы- 
ваемыя управлешемъ и согласованемъ, которыя показывают, ка- 
кимъ образомъ связаны между собою слова предложеня, какое ка- 
чество приписывается данному предмету, или кто дЪйствуетъь и при 
этомъ на чтоб дЪйствуетъь. Но даже и гречесвай, и латинсый языки 
претерили столько значительныхъь измёневй съ прежнихъ вре- 
менъ, что и они часто не могутъ съ ясностью указать изсл$дова- 
телю, о чемъ именно и почему говорится. Полезно ознакомиться 
съ языками болЪе грубыхъ наш, которые представляють управ- 
лен!е и согласоване словъ въ боле раннихъ и боле ясныхъ ста- 
дяхъ развит!я. Одна изъ главнфйшихъ цЪлей грамматической кон- 
струкши состоитъ въ томъ, чтобы сдфлать намъ совершенно яс- 
нымъ, которое изъ двухъ данныхъ именъ существительных со- 
ставляетъ подлежащее и которое—дополнене‚— показать, напри- 
мфръ, вождь ли убиль медвЪдя, или медвЪдь вождя. Надлежащимъ 
образомъ прибавленная частица можетъ удовлетворить этой ц%ли, 
какъ это дЪлаетея, напримЪръ, альгонквинскими индфйцамиь при- 
ставляющими слогъ 11 и въ имени существительному, и къ гла- 
голу, подражать чему въ перевод мы можемъ при помощи при- 
ставленя мЪстоимен!я „его“: 


Озтпай 081 п15заии так\ и, 
Вождь убилъ-ею медвЪдь-е. 
Микмаб 051 101532 оспламя. 
Медв$ ль зубилъ-ею вождь-езю. 
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Это даетъ н$которое поняте о томъ естественномъ способЪ, 
которымъ можетъ входить въ употреблене трамматическое упраз- 
ленте словъ для отличен!я частей предложеня Въ то же время 
изъ этого примфра видно, что различные языки МОГУТ ИДТИ ЕЪ 
одной и той же цфли различными путями, ибо на альгонквинскомъ 
ЯЗЫЕКВ согласуется глаголъ и дополнеше, и подлежащее, такъ ска- 
зать, управляетъ обоими, что совершенно несходлно съ нашимъ 
правиломъ согласованя глагола съ именительнымь падежемъ или 
подлежащимъ. Чтобы видЪфть процессъ согласовая въ гораздо 
болБе ясной и полной форм, нежели въ латинскомъ язык, мы мо- 
жемъ обратиться къ готтентотскому языку, гдз предложеше при- 
нимаетъ приблизительно слёдующую форму: „женщина-она нашего 
племени`она, богатая-она, въ другой деревнз живетъ-она, хвалимъ 
<котъ-она, она подарила намъ два теленка-она“. М%стоимене, 
повторяющееся во всБхъ частяхъ изреченя, дфлаетъ зд%сь очевид- 
НымЪ даже для самаго тупого слушателя, что дфло идетъ о жен-. 
щинз, которая богата, которая живетъ въ другой деревнф, скотъ 
которой восхваляется, и которая даетъ двухъ своихъ телятъ. Окон-. 
чашя въ греческомъ или латинскомъ предложени, показываюция 
согласоване существительнаго и прилагательнаго съ относящимся 
КЪ НИМЪ Глаголомъ, суть остатки приставокъ, которыя н%когда 
‘могли выражать свое значене съ такою же ясностью, съ какою он% 
еще выражаютьъ его въ язык готтентотовъ. Другой—и даже еще 
боле поучительный для филолога— пр1емъ согласованя словъ появ- 
ляется въ языЕ$ зулусовъ, который подраздЪляетъ предметы на 
отдфлы и затЗмъ извфетный отличительный слогъ отл%ла, проводитъ 
прямо черезъ все изречене, такъ чтобы связать между собою вс 
слова, къ которымъ прибавляется этотъ слогъ. Такъ, „и-Ви-Ё08 
ф-ефа о-би-КаГа фи-уа-Бопока]а 51-би-бап4а“ означаетъ, что „видно 
наше великое королевство, мы любимъ его». Здфсь би, признакъ 
отдфла, къ которому принадлежитъ королевство, повторяется въ 
каждомъ относящемся въ посл$днему слог ‘). Этоть премъ весьма, 
неуклюжъь, но онъ удовлетворяеть великой цЪли человЪ ческой 
р$чи—сд$лать смыслъь ея яснымъ вн% всякаго сомнфн1я. Такъ, 


1) Исключаемъ попытку Блэка объяснить этотъ пр1емъ примфромъ изъ 
ангйскаго языка, такъ какъ по-русски онъ не иметь смысла. Прим. перев. 
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пользуясь различными слогами, обозначающими классы, для един- 
ственнаго и множественнаго числа, и проводя ихъ черезъ ц$лое 
изречене, языкъ зулусовь показываетъ согласоване въ числё съ 
большею ясностью, нежели это можетъ сдЪлать гречесый или ла- 
тинсый. Но языкъ зулусовъ, со вс$ми своими признаками клас- 
совъ, не признаетъ того, что мы называемъ „родомъ“. Въ самомъ 
дЪфл%, до сихъ поръ остается загадкою въ филологи, что могло 
заставить говорившихъ на арскихъ языкахъ, въ род греческаго, 
или семитическихъ, въ род$ еврейскаго, ввести въ употреблен1е та- 
кую неразумную классификащю предметовъ и понятй по полу, 
какую мы встр$чаемъ въ этихъ языкахъ. Въ числ примфровъ, 
взятых изъ латинскаго языка, стоитъ только взглянуть, въ отно- 
шен!и пола, на слфдующ!я слова: 165 („нога“, мужеск. рода) та- 
пиз („рука“. женск. р.), Втасриии („плечо“, средняго); мох (лю- 
бовь“ муж. р.), 9йфиз („добродфтель», женск. р.), аейению (з„пре- 
ступлене“, средн. р.). НЪмецый языкъ представляетъ столь же не- 
лъпое распред$лене родовъ, какъ это могутъ засвидфтельствоваль:` 
де" Нап (собака, м. р.). @е ВаМе (крыса, ж. р.); даз ТЫехг (жи- 
вотное, ср. р.), &е РНапле (растене, ж. р.). Въ англо-саксонскомъ, 
Г (англ. ше, „жена“) было средняго рода, между тмъ какъ 
и |-тот (то-есть „\Не-тал“, „жена-челов$къ“, англ. котам, 
„женщина“) было мужескаго рода. Современный англЁйсвЙ языкъ, 
отбросивъ старую систему грамматическихъ родовъ, которая сд- 
лалась, наконецъ, хуже, чБмъ безполезною, подалъ примЪръ, ко- 
торому съ пользою могли бы послЗдовать французсый и нёмецюй 
языки. Т$мъ не менфе должно помнить, что приспособлен1я языка, 
хотя они могутъ отживать и становиться нелфпыми, никогда не 
были нелЗпыми первоначально. НЪть сомнён!я, что система ро- 
довъ въ древнихъ языкахъ представляетъ остатки боле стараго 
и боле состоятельнаго плана. Существуютъ языки, которые не 
входятъ въ наше классическое образоване, но которые показы- 
ваютъ, что 9ейиз „родъ“, «классъ“, никоимъ образомъ не озна- 
чаеть непрем$нно пола. Такъ, въ альгонквинскихъ языкахъ (%- 
верной Америки и въ дравидскихъ Южной Инди, предметы д%- 
лятся не на мужской и женсый роды, но на живые и мертвые 
разумные и неразумные, и соотв$тственно этому относятся къ оду- 
шевленному или большему роду и къ неодушевленному или менр- 
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шему. Замфтивъ, какимъ образомъ зулусское согласоване дости- 
гаетъ своей цфли путемъ правильнаго повторен1я признака, класса, 
мы начинаемъ понимать, какимъ путемъ въ арШскихъ языкахъ 
признаки числа и рода могли войти въ употреблен1е, какъ подоб- 
ное же средство для проведен1я черезъ изречене указаня на то, 
что данное существительное относится къ данному прилагатель- 
ному и данному глаголу. ТЪмъ не менфе, такому согласован!ю 
даже въ санскритскомъ, греческомъ, латинскомъ и готскомъ язы- 
кахъ недостаетъ той полноты и ясности, кая зам чаются у вар- 
варскихъ народовъ Африки, между тЪмъ какъ въ языкахъ совре- 
менной Европы, особенно въ англИйскомъ, оно большею частью ис- 
чезло,—въроятно потому, что съ прогресеомъ а разви- 
‘тя оно оказалось болЗе ненужнымъ. 

Факты, приведенные въ этой главЪ, дадутъ читателю н%кото- 
рое представлен1е о томъ, какимъ образомъ челов$къ вырабаты- 
валъ и продолжаетъь вырабатывать языкъ. ВсявйЙ, кто началь съ 
изученя грамматики такихъ языковъ, какъ гречесвйй или арабевй, 
или даже такихъ изъ варварскихь языковъ, какъ зулуссюй или 
эскимоссекй, сочтетъ ихъ удивительно искусственными системами. 
Въ самомъ дЪлЪ, если бы одинъ изъ этихъ языковъ внезапно воз- 
никъ у какого-нибудь изъ челов ческихъ племенъ, такое явлене 
пришлось бы счесть въ высшей степени загадочнымъ и необъясни- 
мымъ собышемъ. Но когда мы начинаемъ изучене съ другого 
конца, замЪчая шаги, которыми словосочинен1е и словосложене, 
склонене и спряжеше, согласозавн1е и синтаксисъ развиваются изъ 
самыхъ простыхъ и грубыхъ начатковъ, —тогда образован1е языка 
представляется намъ разумнымъ, цЪлесообразнымъ и вполнф по- 
нятнымъ. Въ предшествующей глав$ было показано, что челов къ 
до сихъ поръ еще обладаетъ способностью вводить въ употребле- 
н1е новые звуки для выраженя своихъ мыслей; теперь мы можемъ 
прибавить, что онъ еще обладаетъь способностью построить эти | 
звуки въ выработанную членораздфльную р$чь. Такимъ образомъ 
каждое челов ческое племя одарено способностями, которыя, если 
бы оно не унаслЗдовало уже готовый языкъ своихъ предковъ, 
могли бы дать ему возможность создать новый, вой собственный 
ЯЗЫКБЪ. 


ГЛАВА \1 


Языкъ и раса. 


; Усвоеше и утрата языка. — Языкъ предковъ. — Семейства языковъ. — АрШ- 

| ское.—Семитическое.—Египетское, берберйское и т. д. — Татарское или ту- 

ранское. — Юго-восточно-аз!атское. — Малайско-Полинезйское. — Дравидлй- 

ское — Африканское. банту, готтентотское. — Американское.—Ранн1е языки 
и расы. 


СлЗдлующимъ вопросомъ является: что можно узнать изъ язы- 
ковъ относительно истории говорящихъ на нихъ народовъ и расъ, 
къ которымъ принадлежать эти народы? 

Въ предшествовавшихъ главахъ, при разд$лени челов чества, 
на породы или расы по формЪ черепа, по цвЗту кожи и по дру- 
гимъ т$леснымъ признакамъ, мы не принимали въ разсчетъ языка, 
какъ прим$ты расы. ДЪйствительно, языкъ, которымъ говорить че- 
ловфкъ, не представляеть полнаго и вфрнаго доказательства его 
происхожденля. Существуютъ даже случаи, гдЪ онъ можетъ ввести 
ВЪ полное заблужден!е; такъ, каждый изъ насъ видалъ людей, ко- 
торые говорятъ только по-англйски, но имЗютъ китайсвыя или 
африкансыя черты лица, и которыя, по наведеви справокъ, ока- 
зываются вывезенными въ раннемъ дВтетв$ изъ ихъ родной страны. 
Каждому изъ насъ также хорошо извфстны случаи, глё при скре- 
щиваюи языкъ одного изъ родителей исчезаетъ, и люди, носящие 
фамиллю Буало или Мюллеръ, представляются настоящими англи- 
чанами по языку, несмотря на своихъ французекихъ и нёмецкихъ 
предковъ. Не только отдфльныя особи, но цфлые народы могутъ 
утрачивать свой родной языкъ такимъ путемъ. Негры, ввезенные 
въ Америку, какъ рабы, были взяты изъ различныхъ племенъ и 
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не имфли никакого общаго языка; велБдетве этого они стали го- 
ворить между собою на языкВ своихъ бфлокожихъ хозяевъ, и ВЪ 
настоящее время можно наблюдать курьезное зр$лище чернокожихъ 
семей съ шерстистыми волосами, бесБдующихъ другъ съ другомъ 
на ломаномъ англИскомъ, французскомъ или испанскомъ языкФЗ. 
Въ нашей собственной странЪ, въ КорнуэльсВ, недавно вышелъ изъ 
употребленйя кельтсый языкъ древнихъ бриттовъ; современемъ то 
же произойдеть и въ Уэльсф. Т%мъ не менфе, въ сиё шанномъ 
населени Корнуэльса—все равно, говоритъ ли оно на кельтскомъ 
язык» или нтъ- остается кельтская кровь, и относить современ- 
ныхъ корнуэльцевъ къ чистой англИйской рас только потому, что 
они говорятъь по-ангийски, было бы неправильнымъ употребле- 
н1емъ данныхъ, доставляемыхъ языкомъ. Подобное небрежное со- 
поставлен1е языка и расы, какъ будто бы они всегла идуть рука 
объ руку, уже не разъ приводило къ неправильнымъ антрополо- 
тгическимъ выводамъ. ТЪмъ не менфе они идутъ рука объ руку 
въ значительной мЪрЪ. Хотя языкъ челов$ка въ дЪйствительности 
свидтельствуеть не о его происхожден!и, но о его воспитани, 
все-таки большинство дЪтей фактически воспитываются родите- 
лями и наслфдують ихъ языкъ, наравнВ съ ихъ чертами лица. 
Пока люди одной расы и одного языка живутъ вмЪстЪ среди своего 
народа, ихъ языкъ остается расовымъ признакомъ, общимъ имъ 
воВмъ. И хотя отъ времени до времени въ дБло вифшиваются пе- 
реселен1я и скрещиван!я, покорене и рабство, такъ что нацюналь- 
ный языкъ народа не можеть разсказать всю истор1ю предковъ 
послЪдняго, — все-таки онъ можетъ разсказать нзкоторую часть ея, 
и именно самую важную часть. Такъ, въ КорнуэльеВ англйсвй 
языкъ представляетъ настоящее историческое свидВтельство о по- 
селеви англичанъ въ этой стран, хотя онъ и не въ состояни 
разсказать намъ о кельтской расЪ, которая жила въ стран до 
англичанъ, и съ которою послёдн!е смз шались. Словомъ, указанля, 
даваемыя языкомъ извфетной наши относительно ея расы, н%-. 
сколько похожи на указавя, доставляемыя фамимею человфка от- 
носительно его семьи, то-есть они даютьъ далеко не всю истор1ю 
но одну важную черту ея. 

Затфмъ слфдуеть посмотрЪть, что могутъ свидфтельствовать 
намъ языки ма относительно ранней истори народовъ. При раз- 
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смотри доказательствъ въ пользу связи между языками необхо- 
димо соблюдене крайней осторожности. Мало пользы можно ожи- 
дать отъ простого сравнен!я между двумя языками, какое склонны 
были д$лать старомодные филологи, которые, найдя съ полдюжины 
сходныхъ словъ, рёшали, безъ дальнфйшихъ хлопотъ, что изсл$- 
дуемые два языка представляютъ остатки одного первобытнаго, 
давшаго происхождевше имъ обоимъ. При боле тщательныхъ фи- 
лологическихъ сравнен1яхъ нашего времени, мног1я сходства, словъ 
приходится отбросить, признавая ихъ недоказывающими никакой 
связи. Въ любыхъ двухъ языкахъ навфрное возможно отыскать по 
нЪ%сколько словъ, которыя сходны между собою по чистой случай- 
ности; такъ, напр., Ниша языка жителей Острововъ Товарище- 
ства, означающее „плапть“, похоже на наше англ!ское слово 
_ Ируер означающее „м$ховой воротникъ“. Слова должны быть срав- 
ниваемы между собою только тогда, когда, на ряду со сходетвомъ 
въ звукахъ, существуетъ и соотв тственность въ значен!и, иначе 
откроется широк! путь для различныхъ фантаз1й, въ род$ соображе- 
ВЙ того автора, который связываетъ извЗстное полинезйекое слово 
{афи, „священный“, съ фик арабскимъ назвамемъ ковчега, за- 
вфта, повидимому, только ‘потому, что посл5деюй представляль со- 
бою весьма священный предметъ. Равнымъ образомъ ничего не до- 
казываютъ въ этомъ отношени и звукоподражательныя слова; напр.., 
какъ индусы, такъ и дикари Ванкуверова острова называютъ во- 
рону Дака, но это не потому, что ихъ языки стоятъ въ какой-ни- 
буль связи между собою, а просто потому, что таковъ крикъ этой 
птицы. Важн%е всего ув$риться, что сравниваемыя слова дЪйстви- 
тельно принадлежать къ древнему запасу словъ языка, въ кото- 
ромъ они найдены. Недавно одинъ авторъ доказалъ къ своему 
удовольствию, что турецый, арабсый и персидсый языки состав- 
ляють вЪтви одного первобытнаго; доказательство его заключалось 
въ томъ, что турки  называютъ челов$ка адат,—какъ называютъ 
перваго челов$ка арабы—и отца—райег, чтб сходно съ персид- 
СкИМЪ СЛОВОМЪ для того же понятя. Правда, самый фактъ вфренъ, 
но авторъ упустиль изъ виду, что турки въ течеве вфковъ обога- 
щали свой варварсеый языкъ заимствоватемъ словъ изъ культур- 
ныхъ арабскаго и персидекаго языковъ, и что адсии и раде’ при- 
надлежитъ именно къ подобнымъ словамъ, заимствованнымъ ВЪ 
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позднфйнИя времена, и, слёдовательно, въ филологическомъ отно- 
шени вовсе не принадлежать турецкому языку. Подобныя заим- 
ствованя словъ дфйствительно представляютъ весьма цфнное сви- 
дЪтельство, но оно доказываеть не общность происхожден!я язы- 
ковЪ, а ТОЛЬКО существоваше сношен!й между народами, говоря- 
щими на этихъ языкахъ. Они часто даютъ указан1я относительно 
страны, изъ которой было получено какое-нибудь новое произве- 
дене, у которой переняли какое-нибудь новое оруде, или идею, 
или учреждене. Такимъ образомъ, уже сами слова въ англ йскомъ 
ЯЗыЫЕВ показываютъ намъ, что Итал1я снабдила насъ понятями, 
обозначаемыми словами: орега, зотийа, смалозеиго, между тёмъ 
какъ Испан1я дала дата („курица“) и тщаНо; что отъ евреевъ 
мы получили заффй и уифЦее, отъ арабовъ-—гего и тадагте, въ 
то время какъ Мехика доставила намъ слосоейе и Ютоо, Гаи- 
ти—йатипой („койка“) и ригисате („ураганъ“), Перу — диало и 
диётите („хининъ“), и даже языки острововъ Тихаго океана пред- 
ставлены словами {600 („запрещене“) и #00 („татуироване“). 
Но во всемъ этомъ н$зтъ ни капли доказательства, что какой-ни- 
будь изъ этихъ языковъ произошелъь изъ одного семейства, съ ка- 
кимъ-нибудь другимъ. 

Когда два языка имютъ подобное общее происхожлен!е, то 
для удостовфремя этого филологъ не довольствуется простымъ 
подыскиванемъ н%&сколькихъ словъ со сходными звуками. На са- 
момъ дфлЪ онъ ожидаетъ найти, что слова общаго пра-языка не 
только изм$нились въ происходящихъ отъ него языкахъ, но что 
они изм$нились согласно различнымъ правиламъ. Такъ, онъ знаетъ, 
что, согласно такъ называемому Гриммову закону, английсыи феи 
(десять) и Нияе (смирный, прирученный) должны явиться въ н%- 
мецкомъ съ другою начальною буквою, въ вилЪ гейм, гит, между 
ТЪмъ какъ въ латинскомъ они должны быть представлены въ видЪ 
есет, Ядотате. Съ тою же самою правильностью измфнен!я, звукЪ 
2 нъкоторыхъ полинезЯскихъ языковъ превращается въ другихъ 
ВЪ # такъ, слово „человЪ къ“, на Сандвичевыхъ островахъ дапака 
(откуда наши матросы называютъ всякаго обитателя острововъ Ти- 
хаго Океана Ёапайет), на Новой Зеланди обращается въ нда. 
Переходя отъ звуковъ словъ къ ихь строеню, сравнительный фи- 
лологъ предполагаетъ, что если два языка родственны между со- 
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бою, то они должны обнаруживать такое сходство въ корняхъ и 
въ составлени словъ, что ихъ подобе не можеть быть объяснено 
ни случайностью, ни заимствовамемъ. Въ первой главЪ, въ виду 
иной ифли, мы привели примфры языковъ, продолжающихъ обна- 
руживать свою тзеную связь при отклонени отъ первоначальныхь 
общихъ коренныхъ языковъ. Читатель можеть найти полезнымъ 
взглянуть еще разъ на эти примЪры (стр. 12), прежде, ч$мъ пе- 
рейти къ нижесльдующему очерку семействъ языковъ, принадле- 
жащихъ различнымъ расамъ людей. 

Языки бълыхъ людей большею частю принадлежать къ двумъ 
большимъ семействамъ, къ ар!Шекому и семитическому. Начнемъ 
включающаго языки части южной и западной Ази и почти всей 
Европы. Первоначальный языкъ, отъ котораго они вс произошли, 
можеть быть названъ деувобытнымь арйекимь. Каковы были 
корни этого древняго языка и какимъ образомъ они слагались въ 
слова, изелФдователь можетъ составить себф н$которое лонят!е изъ 
греческаго и латинскаго, но еше лучше изъ санскритскаго, гдЪ 
какъ корни, такъ и словоизмЗнеше сохранились въ ботБе совер- 
шенномъ и правильномъ состояи. Въ видЪ грубой иллюстрация 
того, какимъ образомъ могутъ быть различаемы въ санскритв 
слова обшеизвстныхъ европейскихъ языковъ, можно привести 
одну строку изъ перваго гимна Веды, гл вфруюшйе умоляютъ 
Агни, божественный огонь, чтобы онъ сдЪлался доступнымь для 
насъ, какъ отецъ для сына, и находился близъ насъ ради нашего 
счастя: 


За пар рН 1уа запахе Асопе зп-ирАуапар ББаха: засБазуа паБ 
| зуа$ауе. 


ЗдЪеь можно съ большею или меньшею ясностью различить слова, 
стояшя въ связи съ латинскими, греческими и английскими, 90$, 
рафег, 01, 10745, ит, Фе, зе, сиезю и др. Хотя первобытный 
артйсый представляетъ утратившийся языкъ, филологи пытаются 
возстановить его путемъ сравненя его древнЪйшихъ производныхъ, 
каковы санскритскй, хревне-персидеюмй, гречесмй, латиневшй, древ- 
не-русеюй, готсюй, древне-ирландеюмй и др. Разъ признано, что 
нфкогда существовалъ первобытный ар1йевй языкъ, лолженъ быль 
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существовать и народъ, который говорилъ на немъ, и потомки 
котораго сохранили его до позди$йшихь вЪковъ. Трудно нарисо- 
вать съ какою нибудь вфрностью изображеше самихъ первобыт- 
ныхь арЙцевъ (см. стр. 107), ибо въ продолжен1е своихъ переселе- 
нй и завоеван они тавкъ смзшались съ другими расами, что въ 
настоящее время народы, объединяемые ар1Ййскою р%чью, вклю- 
чаютъ крайн1я разновидности бфлокожихъ людей, начиная отъ 
исландца до индуса. Полагаютъ, что раннимъ мёстомъ жительства“ 
ар1йцевъ была внутренняя Азя, можетъ быть, нынёшн!й Турке-: 
станъ, область Окса и Яксарта, потому что отсюда открывается. 
удобный путь для переселен1я кочевниковъ, съ ихъ стадами и та-* 
бунами, съ одной стороны, въ Пере!ю, съ другой—въ Индю. Так 
вакъ Индя и Перая въ языкахъ своихъ священныхь книгъ со-* 
хранили арйсый языкъ въ менфе измфненномъ видЪ, нежели это 
представляется въ другихъ м$Ъетахъ, то можно заключить, что 
страна, изъ которой пришли вторгнувшеся арШйцы, находилась 
гдф нибудь неподалеку. Но она могла быть и далфе къ востоку, 
въ Центральной Ази, или, по мнфн!ю одной современной школы 
антропологовъ, въ областяхь сЪверной Европы, гдЪ сосредоточены 
бЪлолицые арсые народы. На этой родинф, гдф бы она ни на- 
ходилась, арййцы жили въ вид варварскихъ, но не дикихъ кла- 
новъ, воздЪлывая почву и пася свои стада и табуны; они были 
воинственны и свздущи во многихъ житейскихь ремеслахъ; были 
способны составлять законы и держаться ихъ; имфли рели!ю и 
ревностно 0:00 солнцу, небу, отню и вод$ и благочестиво 
вфровали въ божественныхъ духовъ своихъ предковъ. Неся съ 
‚ в0бою свой языкъ, законы и религю, эти основатели нацональ- 
ностей, разселяясь по лучеобразно-расходящимся путямъ, распро- 
странились по юго-западной Ази и всей Европ. При этомъ пере- 
селени они нашли страну населенной дравидйцами, татарами и, 
безъ сомнфея, еще многими другими породами, имЗвшими н$- 
когда обширное распространене, въ род басковъ, языкъ которыхъ 
и до сихъ поръ еще держится въ Пиренеяхъ. Тамъ, гдз древн!е 
языки исчезли, свидЪтельство о прежнемъ населен1и Европы можно 
получить только отъ ихъ могиль и прочесть въ чертахъ нынёш- 
нихъ наши, потому что эти черты часто могутъ принадлежать 
болБе первоначальному народу, нежели вторгнувшимся арйцамъ. 
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Самыми ранними арШскими ордами, двинувшимися на западъ, 
могли быть предки кельтйскихъ народовъ, такъ какъ языкъ по- 
слфцнихъ подвергся наибольшей перемЁн%, и они встр$чаются на 
далекомъ запад Европы, какъ будто они были тфенимы сл$ло- 
вавшими за ними тевтоно-скандинавскими племенами —своими да- 
лекими родичами, но не друзьями. Предки греко-италйскихъ на- 
родностей пошли на западъ, пока не достигли Средиземнаго моря; 
посл$дними пришли славянсые народы, занимающ!е въ настоящее 
время восточную Европу. Таковы свё дя о начальномъ пер!1од% 
артйскихъь наци, которыя можно извлечь изъ `ИХхЪ языковъ И изъ 
ихъ географическаго разм щеня. Появлен1е ихъ на всемрной 
сценз, гдЪ уже давно играли главныя роли египтяне и вавило- 
няне, относится не къ самымъ раннимъ перодамъ истори. Арйцы 
выступаютъ въ продолжене посл дняго. тысячел тя передъ христ!- 
анской эрой, когда среди вихъ возникаетъ религля Будды, насчи- 
тывающая теперь наибольшее число посл дователей въ м]Ъ; когда 
достигають господства мидяне и персы, и появляется Киръ со сво- 
имъ побфдоноснымъ войскомъ; когда греки начинаютъ вщять своею 
удивительною силою мысли на искусство, науку и философтю; и 
когда римляне устанавливаютъ свою военную и юридическую си-. 
стему, сдЗлавшую ихъ державнымъ народомъ. Въ позднфйше пе- 
рюды двигателями цивилизащи становятся наши тевтонсвя народ- 
ности, сначала выступивиия ея разрушителями. Ареве народы 
удержали за собою и въ современномъ \рЪ поприще завоевая 
и объединен!я съ другими народами, на которое они вступили въ 
доисторическля времена. За предЗлами м!ра, бывшаго извфетнымъ 
древнимъ, на ар1йскихъ языкахъ говорятъ теперь на далекихъ 
материкахъ и островахъ: въ однихъ случаяхъ это потомки б%ло- 
кожихъ колонистовъ изъ Европы, истребившихъ, или изгнавшихъ 
прежнихь обитателей страны; въ другихъ—потомки т%хъ же евро- 
пейцевъ, слившихся съ туземными народностями, какъ въ Мехико 
или Перу. о — 

Перейдёйь теперь къ языкамъ слфдующаго семейства, — семи- 
тическаго. Всего легче составить себф поняме о нихъ на осно- 
вани древне-еврейскаго. Всяый серьезный изел$дователь языко- 
зная долженъ ознакомиться съ еврейскимъ по крайней м®рф на 
столько, чтобы разобрать нФфеколько главъ изъ книги Бытя, ибо, 
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такъ какъ всф друе языки, обыкновенно изучаемые въ Англии, 
принадлежать къ арШскому семейству, это послужить къ выведено 
его ума изъ обычной колеи путемъ ознакомлен1я съ р$Ъчью, со- 
ставленною изъ другого малер!ала. Весьма умфренное число кор- 
ней, по большей части состоящихъ изъ трехъ согласныхъ, изм%- 
няя свои гласныя и приставки, образуютъ большую часть языка 
съ такою правильностью, что древне-еврейсые словари повеюду 
располагаются по корнямъ. Такъ, отъ корня 2% 1-й производятъ 
глагольныя и существительныя формы со значешемъ „царствовать“, 
какъ, напр., асй = „онъ царствоваль“, ся == „они царство- 
вали“, уйтосй = „онъ будетъ царствовать“, Нийоср = „ты будешь 
царствовать“, те@есй = „царь“ (всфмъ извфстное по имени царя 
Мельхи - зедека = „царь праведности“), тедеит, == „цари“, жа{- 
сренй = „нашъ царь“, моей = „царица“, татцасьа], = „царство“ 
и т. д. ГлавнЪйние языки, принадлежате къ семитическому се- 
мейству, суть ассирсюй, древне-еврейскй и финиьШевй, сир!й- 
сый, арабсый и эфюпсвый. Первоначальный языкъ, отъ котораго 
они вс произошли, лучше всего представленъ ассирлйскимъ язы 
комъ ниневйскихь надписей и арабскимъ языкомъ, на которомъ 
говорятъь между собою бедуины пустыни. Превн1е или нов\йше 
народы, говоряше на семитическихъ языкахъ, принадлежать глав- 

нымъ образомъ къ черноволосой бЪлокожей рас%; типъ, въ кото- 
_ромъ вс они сходны между собою, теперь самымъ яснымъ обра- 
зомъ выражается въ еврейскомъ лицЪ съ его орлинымъ носомъ, 
полными губами и черными кудрявыми волосами. Т$мъ не менфе, 
цо однЗмъ чертамъ лица было бы невозможно различить евреевъ, 
ассир1йцевъ и арабовъ среди всей массы темноволосыхъ бфлыхъ 
народовъ. ЗдЪсь именно сказывается значевне языка, свидЪтель-. 
ствующаго, что извфетная группа народностей связана между со- 
бою общимъ происхожденемъ отъ одного древняго народа, кото- 
рый говорилъ на утраченномъ языкЪ, давшемъ начало арабскому 
ий еврейскому, который жиль вначалЪ историческаго пер1ода въ 
юго-западной Азии и высылальъ свои переселяюпияся племена, осно- 
вывать новыя народности, дЪян1я которыхъ составляютъ одну изъ 
великихъ главъ истори. Ассир!све завоеватели приняли боле 
древнюю халдейскую цивилизацию и дали ей дальнЪйшее развите. 
Финишяне сдфлались великимъ купеческимъ народомъ древняго 
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м!ра, разеБяли ‘свои торговыя колоши по берегамъ Средиземнаго 
моря и пронесли свою торговлю на дальнай востокъ, при чемъ они 
не только развозили повсюду ткани и пряности, но и распростра- 
няли въ новыя страны искусства и идеи, и въ ихъ рукахъ неуклю- 
зая гпеороглифичесыя письмена сдфлались азбукою. Израильтяне, 
хотя, какъ нашя, они никогда не достигали такого могущества 
или такой степени культуры, совершили свои завоеванйя въ обла-. 
сти релити, и въ то время, какъ исчезли толпы божествъ, кото- 
рымъ поклонялись въ ассирИскомъ и финикскомъ храмахъ, по- 
клонене ТеговЪ перешло въ хриспанство и распространилось по 
всему му. Позднфе другихъ, воинственныя племена Арави по- 
несли знамя своего пророка въ среду окружавшихъ ихъ народ- 
ностей и основали вру Ислама, которая представляла цивили- 
зующую силу въ среде вфка и даже теперь, въ дни своего 
упадка, обнаруживаеть вшяве на мфъ отъ западной Африки до 
острововъ на далекомъ востокф. 

Языкъ древнихъ египтянъ, хотя и не можеть быть помёщенъ 
въ семитическое семейство на ряду съ древне-еврейскимъ, все-таки 
представляетъ аналогю ему въ н$которыхъ важныхъ пунктахъ, 
отчего бы это ни зависло—отъ долгаго ли сношеюмя между 
двумя расами въ ЕгиптЪ, или отъ какой-нибудь болфе глубокой 
связи по происхождению; подобныя аналоги открываются также 
и въ берберйскихь языкахъ СЪверной Африки. Эти трудные во- 
просы здфсь могутъ быть только упомянуты. Были сд$ланы по- 
пытки, хотя и не увфнчавийяся особеннымъ усп5хомъ, доказать 
что арШсвый и семитичесяй языки сами произошли оть одного 
обшато пра-языка. Если это такъ, то вЪка изм$неюй настолько 
изгладили слЪды общаго происхожденя, что филологическое сравне- 
н1е не въ состояни доказать его. Говоря объ арйекомъ и семи- 
тическомъ семействахъ языковъ, сл$дуетъ упомянуть, что мноше 
филологи соединяють ихъ, относя къ одному классу въ силу того, 
что оба они состоять изъ „флектирующихь. ЯЗЫКОВЪ, ИЛИ ТАкихъ, 
которые настолько сливаютъ свои корни и приставки и настолько 
измфняютъ самые корни, что часто бываетъ не легко уловить, гдЪ 
кончается корень и гдЪ начинается приставка—какъ это хорошо 
извфетно всякому новичку въ греческой грамматикЪ. Конечно, 
флектируюция семейства обладаютъ способностью компактнаго 
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‘амообразован1я, придавшею весьма много выразительности и точ- 
ности тавимъ поэтическимъ и философекимъ языкамъ, каковы гре- 
ческй и арабсвй. Но разлищя въ строеши между подобными флек- 
тирующими языками и связующими (агглютинирующими) другихъ 
народностей, ваприм$ръ татаръ, вовсе не ясны. Если бы ока- 
залось возможнымъ прослЗдить принадлежность арлйскаго и семи- 
тическаго семействъ къ одному первоначальному семейству, это 
р все-таки не доказало бы, что вся бЪлая раса имЪла одинъ перво- 
начальный языкъ, ибо грузинсый языкъ Кавказа, басксый Пире- 
’ неевь и многе друге все-таки оставались бы вн$ этого семейства, 
будучи, повидимому, не связаны ни съ кавимъ-либо изъ великихъ 
семейетвь, ни между собою. 
_ Въ середин$ и на сБвер$ Азш, въ степяхъ или среди тундръ 
и лфсовъ унылаго сЪвера, кочующия орды охотниковъ или пасту- 
ховъ обнаруживаютъ коренастый смугло-желтый татаревй или мон- 
гольсый типъ и говорятъ на языкахъ, принадлежащихъ къ одному 
семейству, каковы манджурсый и монгольсый. Хотя эти татарске 
или турансве языки принадлежать главнымъ образомъь Аз, они 
утвердились и въ ЕвроиЪ. Въ боле отдаленный перюдъ тгрубыя 
татарсыя племена распространились по сФверной Европ, но за 
ними посл$дозали вторгавипеся арйцы, которые и выт5енали ихъ, 
такъ что, наконецъ, въ настоящее время продолжаютъ говорить 
на татарскихъ языкахъ Только сильно см$шанные остатки на 
окраинахъ, каковы эсты, финны и лапландцы. Въ боле поздшй 
пер1одъ исторя разсказываетъ, какъ въ Европу вторглись пол- 
чиша татарской расы, гунны и турки, которые, въ свою оче- 
редь, покорили арисюе народы; воспоминанемъ объ этихъ вол- 
_нахъ вторжения изъ центральной Аз1и въ настоящее время остаются 
венгерсый и турецый языки. Въ начал татарсвшя орды появляются 
въ истори какъ варвары, какими остаются и теперь еще многя 
племена, но ихъ главлыя народности, сдБлавшись буддистами, му- 
сульманами и христанами, приняли цивилизация, свойственныя 
каждой изъ этихъ релийй. Татарсюе языки принадлежать &ъЪ свя- 
зующимъ, они образуютъ слова, ставя сначала корень, выражаю- 
пИй смыслъ, и затфмъ прибавляютъ къ нему суффиксы, рядъ ко- 
торыхъ видоизмёняеть это значеше. Такъ, отъ турецкаго корня 
зе#—= „любить“ производится слово зезр”Ит Чет, которое озна- 
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чаетъ: ‚ихъ нельзя было заставить полюбить другъ друга“. Въ 
нЪкоторыхъ языкахъ этого отд$ла замЗчательный законъ созвучя 
гласныхъ заставляетъь суффиксъ сообразовать свою гласную съ 
гласной корня, къ которому онъ прибавляется; это какъ бы для 
того, чтобы сдфлать слушателю яснымъ, что данный суффиксъ при- 
надлежитъ данному корню; такъ, по-венгерски, 142==„домъ“ обра- 
зуетъ 142ат==,мой домъ“, но заёр==„стуль“ образуеть заёхет= 
„мой стуль“. | | 

Густое населене юго-восточной Азш, включающее бирманцевъ, 
самцевъ и особенно китайцевъ, обнаруживаеть типъ цв$та кожи о 
и чертъ лица, явственно родственный татарскому или монгольскому; 
но обийй характеръ ихъ языка различенъ. Китайсый языкъ со- 
ставленъ изъ односложныхъ словъ, каждое изъ которыхъ имфеть 
свой настояш!й или грамматическй смыслъ, такъ что наши искон- 
ныя книги для маленькихъ д$тей, написанныя односложными сло- 
вами, могутъ дать нЪкоторое представлен1е о китайскихъ фразахъ. 
Это свойство употребленя односложныхъ словъ разд$ляютъ и дру- 
ге, сосфдюе Китаю, языки, и такъ какъ оно ограничиваетъ за- 
пасъ ихъ словъ до неудобно-малаго чиела, то они прибЪгли къ 
способу изм$неня значен1я слова помощью изм5невя его музы- 
кальнаго тона или интонаши; такъ у с1амцевъ слогъ йа, смотря 
‚по измфнев!ю тона, можетъ означать „чуму“, или число „пять“; 
или глаголь „искать“. Такимъ образомъ, интонирован1е, служащее 
въ АнгЛи для выражеюмя душевнаго волневая или для отличен1я 
вопроса отъ отвЁта, на далекомъ восток съ услЪхомъ прим$- 
няется къ созданию совс$мъ различныхъ словъ, представляя при- 
м%ръ, какъ языкъ хватается за вся годный пр1емъ, когда тре- 
буется какое-нибудь средство для выраженя мысли. Если мы по- 
смотримъ на карту Ази, на область, занимаемую этою юго-воес- 
точною группою народностей, то намъ станетъ очевидно, что на- 
роды столь близко прилегающихъ одна къ другой областей начали 
говорить односложными словами не по какой-нибудь случайности, 
но что это свойство, повидимому, произошло изъ одного общаго 
родового источника и придаетъ всему ряду этихъ языковъ обиий 
семейный характеръ. Этими односложными языками нер$дко поль- 
зуются для того, чтобы уяснить, на что могли походить простыя 
дЪтевюя построеня первобытной челов ческой р%$чи. Но необходимо 
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упомянуть, что какъ ни просты китайсый или Чамсый языки, 
нельзя быть увфреннымъ, что они-—языки первобытные. Лтскя 
китайсвя фразы могутъ быть вовсе не первобытны, но могли про- 
изойти вслЪдетне отживавя болзе древней сложной грамматики, 
на подобе того, какъ нашь ангайсвй языкъ стремится ус$кать 
длинныя слова и отбрасывать флекси, употреблявиияся нашими. 
предками. Китайская простота грамматики никоимъ образомъ не 
идетъ рука объ руку съ простотою мысли и жизни. Китайская на- 
щя, подобно египетской и вавилонской, дошла до крайне искус- 
ственной цивилизаши задолго до того времени, когда финикяне и 
греки вышли изъ варварскаго состоян1я. До сихъ поръ еще не 
ясно, къ какой рас принадлежали древе вавилоняне, говорив- 
ппе на аккад!Искомъ языкЪ, однако посл$дей представляеть н%- 
которыя аналопи, которыя, можетъ быть, связываютъ его съ та- 
тарскими и монгольскими языками. | 

Мы уже видфли (см. стр. 98), что малайцы, микронезйцы, по-. 
линезйцы и малагассы— разнообразное и смЪшанное население, 
частью монгольской расы — объединяются въ своей громадной 
океанской области, охватывающей половину земного шара, при 
помощи языковъ, принадлежащихъ къ одному семейству, носящему 
назван1е малайско-полинез!йскаго. Возможно, что коренной языкъ, 
ОТЪ котораго произошло это семейство, принадлежаль Азии, такъ 
какъ въ Малайской области грамматика бол$е сложна, и въ языЕЪ 
встрфчаются слова, вродЪ 59&= море“ и [ай9=„небо“, въ то 
время, какъ на отдаленныхъ островахъ Новой Зеланди и Гавай- 
скихъ эти слова превратились въ 4 и —,—словно языкъ стано- 
вился болБе сокращеннымъ и безформеннымъ по мЪрЗ того, какъ 
раса, переселялась далБе отъ родины и погружалась въ варвар- 
скую жизнь океавйскихъ островитянъ. 

Индсвй материкъ не утратилъ языковь племенъ, населяв- 
шихъ страну передъ т$мъ, какъ арЙское вторжене положило на- 
чало индусскому населен!ю. Особенно на юг$, цзлыя народности— 
хотя и усвоивиия индусскую цивилизацю—товорять на языкахъ, 
принадлежащихь къ дравид1Искому семейству, каковы языки та- 
мильсый, техугузсый и каварисвй. Важность этого элемента на- 
селенмя Инди видна изъ того, что эти не-ар1Искле языки все еще 
распространены въ наибольшей части большого инд! йскаго треу- 
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гольника къ югу оть Нербудды, кром$ остатковъ ихъ въ обла- 
стяхъ ближе къ сЖверу. ТБмъ не менфе на арШекихъ нар ияхъь 
въ Инди говорятъ мноМя см$шанныя племена, въ жилахъ кото- 
рыхъ течетъ, можеть быть, весьма мало арйской крови. Въ л5- 
‹ахъ Цейлона можно найти единственный народъ въ м1Ъ, веду- 
пИй дикую жизнь и говоряций при этомъ на арШекомъ родствен 
номъ нашему, язык. Это Ведды или „охотники“, боязливые ди- 
ке люди, строянйе шалаши изъ взтвей и питающлеся дичью и 
дикимъ медомъ; какъ кажется, они представляють см$еь лёеныхъь 
туземцевъ съ сингалезскими низшими кастами, ломанымъ языкомъ 
которыхъ они говорятъ. 

У негроидныхъ народовъ—связаны ли Андаманцы и Папуасы 
по рас съ африканскими неграми или нфтъ, все равно — языки 
ихъ во всякомъ случа не обнаруживаютъ родства. Равнымъ обра- 
зомъ, и африкансве негры не ве говорять на языкахъ, принад- 
лежащихъ одному и тому же семейству; напротивъ, иныя нар ч1я, 
какъ, напр., языкъ мандинго, какъ кажется, обособлены отъ вели- 
каго семейства языковъ пентральной и южной Африки, называе- 
маго банту по племенамъ, прозывающимъ себя просто „людьми“ 
(фа-ни). Одну изъ главныхъ особенностей языковъ банту состав- 
ляеть помфщен!е приставокъ въ началЪ слова (что совершенно 
противоположно татарскимъ языкамъ). Такъ, африкансый волшеб- 
никъ называется тдатда, множественное же отъ него будетъ ша- 
(атда-—„волшебники“. Вафры одной области носятъ хорошо из- 
вфетное имя базию, представляя множественную форму; отдфльный 
туземецъ называется тозию, между т5мъ какъ его страна есть 
езию, его языкъ зезию и его характеръ или качество бозию. Въ 
южной АфрикЪ существуетъ весьма отличное отъ другихъ семей- 
ство языковъ, которое называется готтентотско-бушменскимъ и за- 
мЪчательно по „шелканямъ (с1еКз)“, играющимъ роль согласныхъ 
ВЪ словахъ и весьма похожимъ на щелкане языкомъ, дЪлаемое 
нашими няньками для дфтей и кучерами для лошадей. Наконецъ, 
если мы обратимся къ АмериЕЪ, мы найдемъ, что туземные языки 
ея распадаются на множество семействъ. Иные изъ нихъ извЪетны 
англйскимъ читателямъ по одному-двумъ словамъ; такъ эсвимос- 
сый языкъ береговъ полярнаго моря изв$стенъ по слову Гауай= 
лодка для одного человЪка, по образцу которой изготовляются 
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лодки на нашихъ гонкахъ; альгонквинсвй языкъ, во время первыхъ 
колонистовъ господствовавцний отъ Новой Ангми до Виргин!и, далъ 
намъ 70с435т (обувь у индЪйцевъ) и юЮтайашь (особенный то- 
поръ); ацтексый языкъ Мехико извфстенъ по ос@ о (туземная ди- 
кая кошка) и бобамъ сасао; тупикараибевый есть языкъ Вестъ-Инди 
и бразильскихь лсовь-гдф живетъ юисай (птица перцеядецъь) 
и )адиог; наконецъ, квичуа или перувансый извфстенъ, какъ 
языкъ династи са. 

Въ заключене этого краткаго обзора тлавнзйшихъ семействъ 
языковъ слЗдуетъ замВтить, что существуютъь еще многя другя 
семейства, изъ которыхъ иныя состоятъ изъ небольшого числа на- 
рай или даже изъ одного. Въ цЪломъ, можно было бы, пожа- 
луй, составить списокъ изъ пятидесяти или ста семействъ, связь 
между которыми до сихъ поръ не была еще показана сколько ни- 
будь удовлетворительно. Правда, можно ожидать, что два или три 
изъ нихъ, которыя теперь кажутся совершенно отд льными, впо- 
сл$детыи, при болВе внимательномъ изсл$дован!и, могутъ оказаться 
вЪтвями одного семейства, но, какъ кажется, нЪтъ никакихъ ви- 
довъ на то, чтобы вс$ семейства могли подобнымъ путемъ сойтись 
вм$ст$, какъ отпрыски одного первоначальнаго языка. Вопросъ о 
томъ, существовала, ли одна первобытная р$чь, или ихъ было много 
въ прошлыя времена, оказался крайне полезнымъ для побужденя 
къ научному сравненшю языковъ. ОбЪ теор1и заявляютъ притязан1я 
на объясневле настоящаго состоян1я языковъ въ м1рф. Съ одной 
стороны, можно доказывать, что вс языки произошли отъ одного 
первобытнаго, отъ котораго ихъ развЪтвлен1я разошлись настолько 
далеко другъ оть друга, что часто невозможно обнаружить суще- 
ствовавтя какой либо связи между отдфльными вфтвями; съ дру- 
гой стороны, къ тому же положеню дла пришло бы все и въ 
томъ случа$, если бы вначалЪ существовало н$сколько перво- 
бытныхъ языковъ, изъ которыхъ переживи!е дали бы начало се- 
мействамъ. Но если—какъ это намъ кажется взроятнымъ—перво- 
начальное образован!е языка произошло не сразу, но представляло 
постепенный процессъ, распространявпийся на длинные пероды и 
даже не прекративпийся вполнЗ въ настоящее время, то вс$ вообще 
поиски за первобытными языками становятся совершенно безполез- 
ными (см. стр. 129). При настоящемъ улучшившемся состояи 
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филологи, боле пфлесообразнымъ представляется восходить отъ 
извЪетныхь языковъ къ утраченнымъ кореннымъ языкамъ, отъ ко- 
торыхъ первые должны были произойти. Мы уже вид$ли, что та- 
кое изучене даетъ превосходные результаты по отношен!ю къ исто- 
ри не только самихъ языковъ, но и говорящихъ на нихъ народ- 
ностей, давая, наприм$ръ, ключь къ заселевю острововъ Тихаго 
Океана или доказывая нфкоторую отдаленную связь по происхож- 
ден1ю древнихъ бриттовъ съ англичанами и датчанами, пришед- 
шими въ нашу страну посл нихъ. ТЪмъ не мен$е, хотя языкъ и 
весьма важенъ, какъ пособе и руководство при изучени истори 
народа, все-таки не должно разечитывать, что онъ въ состояния 
намъ вполн$ разъяснить возникновен1е какой нибудь расы или воз- 
вести насеъ къ самому началу ея. Негры не говорятъ ве на язы- 
кахъ одного семейства; не говорятъ и желтые, и темнокоже, и 
бЪлые люди. При изелёдовани первыхъ перюдовъ жизни народ- 
ностей, ихъ языки могутъ вести насъ далеко назадъ, часто гораздо 
далЪе всякихъ историческихъ свидЪтельствъ, но они врялъ ли мо- 
гутъ довести насъ, хоть приблизительно, до начала великихъ чело- 
въческихъ расъ, и еще менфе до начала всего челов чества. 


ГЛАВА УП. 


Письменность. 


Идеографическое письмо. — Фонетическ!я письмена.—Китайское письмо.—Кли- 
нообразное письмо.—Египетское письмо.—Азбучное письмо —Правописаше. — 
Книгопечатанае. 


Насъ учатъ читать и писать въ раннемъ дЪтствз, и потому 
мы врядъ ли можемъ ясно представить себЪ то м$ето, которое 
занимаетъ это удивительное двойное искусство въ цивилизованной 
жизни, пока намъ не удастся увидфть, какъ оно поражаетъ ка- 
кого-нибудь варвара, не имЪющаго даже никакого поняття 0 са- 


мой возможности подобной вещи. Джонъ Уи ьямъ, миссонеръ. на. 


петь 2 


островахъ Южнаго океана, разсказываетъ, какъ, однажды, заня- 
тый плотничанемъ, онъ, позабывъ дома свой наугольникъ, напи- 
салъ кускомъ угля на щепкЪ просьбу о присылкЪ его и отпра- 


вилъ эту импровизированную записку вЪ своей жен съ однимъ 


изъ туземныхъ вождей; послёдьй, изумленный открытемъ, что 
щепка можетъ говорить, не имЪя рта, въ тёчен1е долгаго времени 
послф того носилъ ее на веревк$ на шеф и разсказывалъь своимъ 


дивящимся землякамъ о томъ, что случилось на его глазахъ. По- 


добнымъ же образомъ въ южной АфрикБ ОдиНЪ. чернокожий, по- . 


<ЫЛЬНЫЙ,. „ОТНосяЯ Письмо и отправляясь по Пути ротозЗйничать, 


пряталъ письмо на это время подъ камень, чтобы оно потомъ не ' 
вздумало поразсказать о томъ, что онъ дзлальъ, ‘подобно тому, какъ 


разсказывало. о другихъ собыщяхъ. ТЪмъ не менЪе, искусство пи- 
сать, какимъ бы загадочнымъ оно ни казалось этимъ грубымъ лю- 
дямъ, развивалось рядомъ немногихъ ступеней, пройти которыя, 
уожеть быть, и не было легко, но понять которыя, разъ онЪ 


а 
- 


166 АНТРОПОЛОГЛЯ. [сл. 


пройдены, не трудно. Даже нецивилизованныя расы сдЪлали пер- 
вый шатъ, состоящий въ идеографическомъ письм$. Если бы наш 
миссонеръ нарисоваль на шепкЪ изображене своего наугольника. 
|, то оно выполнило бы его поручене, и туземецъ понялъ бы 
все лфло, какъ нЪчто само собою разум5ющееся. Если начать съ 
этого первобытнаго шага, можно будетъ прослвдить отсюда весь. 
ходъ истори развитя письма и книгопечатанля. 

Фиг. 47 представляетъ образецъ идеографическаго письма, упо- 
требительнато у охотничьихъ племенъ Сфверной Америки. ЭдЪеь 
черезъ Верхнее озеро, предводительствуе- 
изображенъ верхомъ на лошади со своею 
палкою въ рук$. Всего было пятьдесятъ 


описывается экспедищя 
мая вождемъ, который 
магическою барабанною 


Фиг. 47. Идеографическое письмо на скал близъ Верхняго озера (по Скуль- 
а и К 
одинъ челов$къ въ пяти лодкахъ; на первой изъ нихъ находился 
союзникъ вождя, имя котораго — АзАдетипалее, то-есть „Зимо- 
родокъ“, изображено рисункомъ этой птицы. Ихъ прибыте на дру- 
гую сторону озера, повидимому, изображается сухопутною черепа- 
хою, извзстною эмблемою земли, между тЪмъ какъ рисунокъ трехъ 
солнцъ подъ небеснымъ сводомъ обозначаетъ, что переправа за- 
няла три дня. Большая часть этого дЪтекаго, по своей простот%, 
способа передачи мыели состоитъ въ начертан1и рисунковъ тфхъ 
самыхъ предметовъ, о которыхъ предполагаютъ говорить. Но 
туть же видны премы, идущле далЪе простого подражаня. Такъ, 
черепаха, нарисованная для изображевя земли, уже не представ- 
ляетъ такого простого подражая, но сдЪлалась эмблемою или 
символомъ. И когда птица рисуется для того, чтобы изобразить 
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не настоящаго зимородка, а челов ка, носящаго это имя, мы ви- 
димъ первый шагъ къ фонетическому или звуковому письму, прин- 
ципъ котораго состоитъ въ замЪнЪ звука произносимаго слова ри- 
сункомъ. Вакимъ образомъ люди сдфлали слЪдуюш1й шагъ къ 
искусству писать, можно видфть изъ обыкновенной дфтекой игры 
въ ребусы, то-есть писаше словъ „въ видЪ предметовъ“. ‘Эта. 
игра, подобно многимъ другимъ, сохраняеть въ форм дЪтской 
забавы то, что въ болфе раные пер!оды представляло серьезное 
дЪло для взроелаго челов%ка. Такимъ образомъ, если кто-нибудь 
передаетъ слово ‚мабегиай“ („прислужникъ при водопроводё и 
водопоф“; составлено изъ фофе’=вода и тои=челов®къ), рисуя 
изображен1я кружки для воды и челов ка, то здЪсь значене 
слова, передается такимъ способомъ, который врядъ ли идетъ да- 
лЪе сд5ланнаго американскимъ индзйцемъ рисунка зимородка. Со- 
вершенно иное, когда въ дЪтекой книгЪ загадокъ мы находимъ 
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Фиг. 48 Рег поет ие нашъ), изображенное мехиканскими письменами- 
рисунками (по Обэну). 


рисунки кружки для воды, убитаго человфка и финиковый плодъ, 
всЪ вм$ет$ изображающие ребусъь на слово „кандидатъь“ (сап-@1- 
Даёе: саи=кружка; 4==Фе=умирать; дже-=финикъ). Въ этомъ 
случа$ рисунокъ уже изображаетъ не смыслъ слова, а только его 
звуки. ЗдЪсь мы имфемъ настоящее, хотя и грубое, фонетическое 
письмо и видимъ, какъ было въ дфйствительности изобр$тено прак- 
тическое искусство письма. Какъ кажется, это изобрф теме сдф- 
лано не разъ, и притомъ н$еколько различными путями. Лревше 
мехиканцы еще до прибыт1я испанцевъ дошли уже до того, что 
могли передавать, при помощи рисунковъ на манеръ ребусовъ, 
имена лицъ и назван1я м$стъ. Даже когда ихъ начали обращать 
ВЪ христанство, они старались примЪнять свое письмо рисунками 
къ латинскимъ словамъ своей новой релими. Такъ они рисовали 
флагъ (рат), камень (#) и колючую грушу (лор) (фиг. 48), что 
все вм$етЪ произносилось ра-е-посй-е и служило для передачи 
реет позег— довольно точнымъ образомъ для мехиканцевъ, не 
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имфвшихъ звука у въ своемъ язык. Подобнымъ же образомъ они 
оканчивали эту молитву изображеюемъ воды (4) и алоз (те), что 
вмёстф должно было составлять атея. 

Это приводитъь насъ къ болфе важной системЪ письменъ. Если 
взглянуть на обычныя китайсвя письмена на чайныхъ ящикахъ 
и сосудахъ, то врядъ ли кто можетъ подумать, что эти письмена 
когда-либо имфли что-нибудь общее съ рисунками предметовъ. 
Аъ счастю, однако, сохранились н%которыя ранн1я ближайпия 
письмена, извЗстныя подъ именемъ „древнихъ рисунковъ“, кото- 
рыя показываютъ, какимъ образомъ то, что вначал$ представ- 
ляло отчетливо набросанные очерки предметовъ, стали зат$мъ вы- 
черчивать н$фсколькими взмахами кисточки изъ кроличьяго волоса, 
пока, наконецъ, рисунки не перешли въ нынЪ употребительныя 
скорописныя формы, не обнаруживающля никакого смыела по своему 
виду, какъ это можно усмотрЪть изъ фиг. 49. 


Солнце. Луна. Гора. Дерево. Собака. 
Древне ©) }} | № |. ут 
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Фиг 49. Китайсые древые рисунки и поздизйпия скорописныя ихъ формы 
(по Эндлихеру) 


Китайцы не остановились на этой простой передач предме- 
товъ ихъ рисунками, передач$, еще далекой отъ настоящей писъ- 
менности. Изобр$татели нынфшняго способа китайскаго письма 
пожелали изображать произносимые звуки, но здесь они были по- 
ставлены въ затрудневе, вел детве того, что ихъ языкъ состоитъ 
изъ односложныхъ словъ, и каждое слово, поэтому, имБетъ н%- 
околько различныхъь значенй. Чтобы преодол$ть это затруднене, 
они придумали остроумный планъ составлен1я сложныхъ знаковъ, 
или „рисунковъ, сопутствуемыхъ звуковыми знаками“ („р1ебагез 
ап@ зоппаз“), одна часть которыхъ показываеть ЗВУБЪ, другая же- 
значене слова. Чтобы дать читателю н%которое представлене объ 
этомъ, предположимъ, что рисункомъ ящика условлено замфщаль 
антийсяй звукъ для ящика=фох. Такъ какъ, олнако, этотъ ЗВУЕЪ 
имБеть въ англЙскомъ язык н®сколько значен!й, то для указания, 
какое именно изъ нихъ предполагается въ данномъ случа, должно 
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прибавить къ первому какой-нибудь отличительный знакъ. Такъ 
рядомъ съ ящикомъ можно нарисовать ключъ, который покажеть, 
что это ящикъ—0л, въ который кладутъ вещи; или листъ, если 
двло идетъ о растени ох —==букеъ: или руку, если говорится о 
фох—=боксировани; или бичъ, который покажетъ, что требовалось 
изобразить 602 = повозки или кучерскя козла. Все это было бы 
крайне неуклюжими премами для насъ, но это было великимъ 
шагомъ впередъ отъ простыхъ рисунковъ, такъ какъ этотъ спо- 
собъ опредБляеть одновременно и звукъ слова, и его значене. 
Такъ, по-китайски, звукъ сйош имфетъ различныя значевя, ка- 
ковы: корабль, пухъ, мерцане, тазъ, болтливость. Поэтому буква, 
изображающая корабль, сйош, помфщенная первою на фиг. 50, 
повторяется посл того съ прибавочными знаками, для указан1я 
на предполагаемое спещальное значене сфош. Ловольно яветвен- 
ная пара перьевъ помфшается возлф знака для корабля для 0бо- 


Ги `,2 АВ 
я м ния 
Корабль. Пухъ.  Мерцане. Тазъ. Болтливость.. 


Фиг. 50. Китайскмя сложныя буквы, „рисунки, сопутствуемые звуковыми 
знаками“. 


значен1я срош=,пухъ“; далфе знакъ огня придаетъ слюю значе- 
не „мерцан!я“, еще далфе знакъ воды превращаетъь сою въ 
„тазъ“; и, наконецъ, знакъ для рЪчи, присоединенный КЪ ЗНаку 
для корабля, дЪЗлаетъ изъ сйош „болтливость“. 

Хотя эти прим$ры далеко не объясняють всей замысловатости 
китайскаго письма, все-таки они даютъ хоть нзкоторое поняте о 
принципахъ его звуковыхъ знаковъ и ключей или опред$литель- 
ныхъ знаковъь и показываютъ, почему китайцу, чтобы быть въ 
состояи писать на собственномъ язык%, необходимо овлал$ть та- 
кимъ необыкновенно-сложнымъ рядомъ буквъ. Введен1е подобнаго 
способа письма было результатомъ изобрфтательности древнихъ 
китайцевъ, и ихъ современные потомки свидЪтельствуютъ о своемъ 
уваженши къ ней т$мъ, что отказываются идти далфе въ этомъ 
искусств. Въ то же самое время слБдуетъ замЪтить, что они не 
принимаютъ фонетическаго письма, подобнаго письму западныхъ 
народовъ, не только’ велЪдетве своего консерватизма, но и по 
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другимъ причинамъ; западное письмо, наприм$ръ, см$шало бы 
различныя значенйя слош, которыя китайцы могутъ различить при 
помоши теперешнихъ своихъ буквъ. Но японцы, языкъ которыхъ 
былъ боле китайскаго способенъ усвоить фонетическое письмо, 
выработали себф изъ китайскихъ буквъ настоящую фонетическую 
систему письма. Выбравъ нЪкоторыя изъ этихъ буквъ, они упро- 
стили ихъ до знаковъ для выражен1я звуковъ, изображая однимъ 
изъ нихъ звукъ $, другимъ то, третьимъ йа и т. д. Такимъ обра- 
зомъ, рядъ изъ сорока семи подобныхъ буквъ (называемый ими, 
соотвЪЗтственно первымъ буквамъ, Фтойа) служить основанемъ си- 
стемы знаковъ, при помощи которой они въ продолжене ифлыхъ 
в$ковъ передавали фонетически японскя слова и составляли свои 
словари. 

Перейдемъ теперь къ клинообразнымъ письменамъ, камя можно 
видЪть въ британскомъ музеБ на громадныхъ нинев!скихъ бы- 
кахъ съ челов$ческими головами, или на плоскихъ кирпичахъ, 
игравиихъ роль страницъ книгъ въ библютекВ Сеннахериба. Эти 
знаки, напоминаюпие клинья или наконечники стр$лъ, располо- 
женные рядами и группами. не очень похожи на изображен1я пред- 
метовъ. ТЪмъ не менфе существуютъ доказательства, что они воз- 
никли сначала изъ идеографическаго письма; наприм$ръ, солнце 
представлялось грубою фигурою его, слБланною въ четыре рос- 
черка, расположенныхъь въ кругъ. Иныя изъ группъ знаковъ над- 
писей служатъ ‘непосредственно для изображен1я предметовъ, 
вродф человка, женщины, рЪки, дома; между т$мъ какъ друмя 
читаются фонетически, какъ изображен1я слоговъ. Изобр$татели 
этой древней системы письма принадлежали, повидимому, къ ак- 
кадской групп народовъ, къ основателямъ ранней вавилонской 
цивилизащи. Въ поздн$йние пер1оды научились писать клинообраз- 
ными письменами ассир1йцы и персы, какъ это видно изъ надпи- 
сей, остающихся и по се время ихъ древнфйшими памятниками. 
Но клинообразное письмо было до крайности громоздко и потому, 
когда ему пришлось вступить въ состязане съ азбукою, оно должно 
было уступить посл$ дней. Для уразум5н1я происхождевя этого изо- 
бр$тен!я намъ необходимо обратиться къ способу писавя, который 
относится, в$роятно, еще къ бол$е глубокой древности, нежели клино- 
образный методъ Вавилони,— именно къ героглифамъ Египта. 
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Самыя древея г1ероглифическ1я надписи Египта принадлежать 
пер1оду приблизительно за 4000 лЪть до Р. Х. Даже въ это древ- 
нее время гпероглифичесвкй способъ письма былъ развить уже въ 
такой степени, что писцы имфли средства, въ случаф надобности, 
передавать каждое слово фонетически. Но хотя египтяне и дошли 
такимъ образомъ до передачи звуковъ письмомъ, они довфрялись 
этому прлему только отчасти, комбинируя его со знаками, очевидно 
представляющими остатки болфе ранняго идеографическаго письма- 
Такимъ образомъ, простые рисунки быка, звфзды, пары сандал, 
могутъ изображать звЪзду, быка, сандалми. Лаже въ тЪхъ слу- 
чаяхъ, когда они передавали звуки слова, у нихъ наблюдается 
зам$чательное обыкновен1е прибавлять такъ называемые опредЗ- 
лители, то-есть рисунки, подтверждаюпие или поясняюшие зна- 
чен1е передаваемаго слова. СлБдующее короткое предложенте, взя- 
тое для примЪра изъ „Египетской грамматики“ Ренуфа, показы- 
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я солнце-богъ, грядущйй съ горизонта на враговъ своихъ 


ваеть всё эти пр1емы. Значене фразы таково: „Я—богъ-солнце, 
грядуцай съ горизонта на своихъ враговъ“. Здесь часть изобра- 
женй животныхъ и предметовъ суть буквы, которыя складываются 
въ египетск1я слова, написанныя внизу. Но остальныя суть на- 
остояше рисунки, назначенные для изображения того, что они пред- 
ставляютъ. Солнце изображается рисункомъ со знакомъ единицы 
внизу и въ сопровождеви боевой с$киры, служащей символомъ 
божества, между тфмъ какъ далфе слфдуетъь рисунокъ горизонта 
съ солнцемъ на немъ. Рядомъ съ этимъ нфкоторыя изъ фигуръ 
являются опред$лительными рисунками для объяснен1я словъ: гла- 
голь „ходить“ сопровождается пояснительною парою нотъ, за сло- 
вомъ „врать“ слВдуетъ изображене врага, и зат$мъ три черты, 0бо- 
значаюция множественность послЪдняго. Повидимому, египтяне 
начали съ простого идеографическаго письма, въ род употреби- 
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тельнаго у варварскихъ племенъ Америки, и хотя Въ послфдующе 
в%ка они и пришли къ употребленю н3зкоторыхъ фигуръ въ ка- 
_честв% фонетическихъ знаковъ или буквъ, у нихъ никогда не было 
достаточно рфшимости, чтобы положиться на эти знаки вполн$, 
и они продолжали рядомъ съ ними употреблять также и старые 
рисунки. Не трудно видть, какимъ образомъ пришли они къ изо- 
браженю звука рисункомъ. На нашемъ рисункВ можно замЪтить 
знакъ, который читается В. Онъ представляеть очертане откры- 
таго рта и дЪфйствительно часто употребляется для изображения 
послфдняго;: но такъ какъ египетское слово для рта есть Но, то 
этоть знакъ стали употреблять какъ букву для выраженя Во 
нли В всюду, гдф бы это ни понадобилось. Таковъ цфлый отры- 
вокъ изъ истори письменности, который можно разглядЪть въ 
одной мероглифической фраз$. 

Эти тщательно выведенные пероглифы или „священные скульп- 
турные“ рисунки, употреблявииеся для торжественныхъ церков- 
ныхъ и государственныхъ записей, продолжали употребляться въ 
Египт% для священныхъ цфлей еще и во времена греческой дина- 
сти и даже римской импери. Въ самомъ дЪлЬ, въ числ$ первыхъ 
именъ, признанныхъ д-ромъ Томасомъ Тонгомъ послЪ того, какъ 
тайна чтен1я глероглифовъ оставалась утраченною въ продолжение 
многихъ вфковъ, оказались имена Птоломея и Клеопатры. Но уже 
съ весьма древнихъ временъ египетеюе писцы, находя тщательное 
выведене рисунковь слишкомъ хлопотливымь для дФловыхь руко- 
писей на папирусВ, свели ихъ на нзеколько быстро производимыхъ 
росчерковъ, на подоб]е того, какъ китайцы сдЪлали во своими 
письменами. Такимъ образомъ появились „г1ератичесвя“ письмена, 
прим$ромъ которыхъ могуть служить изображенныя на второмъ 
столбцЪ фиг. 51, въ сопровождеши ихъ пероглифическихъ перво- 
образовъ. 'Г$мь не менЪе, даже и при употреблен1и этихъ знаковъ, 
египетске писцы никогда не могли настолько освободиться оть 
путъ своего ранняго идеографическаго письма, чтобы отбросить 
излишнюю многочисленность фонетическихъ знаковъ и безполезные 
пояснительные рисунки. Этотъ велимй шатъ былъ сдфланъ дру- 
тимъ народомъ. = 

Тацитъ, описывая въ одномъ мЪфстЪ своей „ЛЪтописи“ проис- 
хожден!е письменъ, говоритъ, что египтяне первые стали изобра- 
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жать мысли при помощи фигуръ животныхъ, и эти древнфйнце па- 
мятники человЪка можно видфть высЪченными на скалахъ, такъ 
что они (египтяне) оказываются изобртателями письменъ, фини- 
ыйсые же мореходцы привезли ихъ изъ Египта въ Грецю, пр1об- 
р$тя славу изобр$тателей того, чтб на самомъ дфлЪ они только 
позаимствовали. Это свидтельство Тацита можетъ быть и вфрно 
по существу, но оно не оц$ниваетъ практическаго здраваго смысла 
финивянъ, которымъ они могли руководствоваться какъ чужеземцы 
и люди, не связанные священными прелан1ями Египта. Н%тъ ни- 
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фиг. 51.—Египетсвыя г!ероглифичесвкля и ператическ1я письмена сравнительно 
съ буквами финикйской и поздифйшихь азбукъ (по Де-Руже). 
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какого сомнфвя, что финивяне (или какая-нибудь друтая семи- 
тическая народность), научившись египетскимъ пероглифамъ, уви- 
дфли, что идеографическе знаки, присоединенные къ звуковымъ 
изображенямъ словъ, сдЗлались излишними и что имъ нужно лишь 
небольшое число знаковъ, которыми можно было бы отмёчать звуки! ь 
ихъ словъ. Такимъ путемъ была изобрЪтена самая ранняя, такъ 
называемая, финивйская азбука. Иныя изъ письменъ этой азбуки, 
можетъ быть, дЪйствительно были скопированы съ египетекихъ 
знаковъ, какъ это видно на фиг. 51, которая представляетъ вы- 


5х 
Е 


_ ХФлтаго стольМя до Р. Х.; ея знаки употреблялись моавитянами, 
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держку изъ сравнительныхь рядовъ, составленныхъ Де-Руже и рас- 
полбженныхь такъ, чтобы можно было переходить отъ первона- 
чальнаго египетскаго героглифа къ его г1ератической форм въ 
скорописномъ письм%, и оть нея къ соотв тственной буквЪ въ фи- 
нивИской азбукЪ, съ указашемъ ея значеня нашими буквами и 


съ пуимфрами другихь подобныхъ буквъ въ общеизв$стныхъ фор- 


Мажьъ азбуки. 
‹Какъ кажется, первоначальная азбука была составлена около 


фививянами, израильтянами и другими народностями семитиче- 
скаго семейства для письма на ихъ языкахъ. Самое назван1е азбуки 
или алфавита доказываетъ, что послёднйй дЪйствительно впервые 
выработанъ среди этихъ семитическихъ народовъ. Чтобы понять 
это, должно замфтить, что каждая буква его называлась какимъ 
нибуль начинающимся ею словомъ. Древе1я еврейская формы этихъ 
назвав]й знакомы англйскимъ читателямъ изъ псалма СХТХ, гд% 
он% расположены по порядку, и гдЪ 04ерф или „быкъ“ означаеть 
а, Бе или „ломъ“—5, дии@ или „верблюдъ“-ди т. д. Этоть 
способъ наименован1я буквъ надо признать естественнымъ; дЪй- 
ствительно, наши англо-саксонсые предки имфли другой рядъ на- 
звай, принадлежавшихъ руническимъ письменамъ, употребляв- 
шимся въ древня времена; свое 6 они называли б^оге, современ- 
ное 657с/—= „береза“, свое ж тап== „челов къ“; #-—Фоти==,тернъ“. 
Въ пользу того, что финиюмяне дЪйствительно первые обладали 
азбукою, и греки научились письменному искусству только отъ нихъ, 
говоритъ тотъ фактъ, что греки заимствовали для буквъ финиы!й- 
свя наименован1я, которыя сходны съ только что приведенными 
еврейскими и перешли въ греческомъ язык въ извЪстныя формыы— 
&рйа, ба, дапипа и т. д. Отеюда проиеходитъ слово фрйафеы= 
„азбука“, сохраняющее такимъ образомъ слЗды того, что буквы 


` были составлены финищмянами, получили названя отъ нихъ, пере- 


шли отъ нихъ къ грекамъ и латинянамъ и, наконецъ, лошли ло 
насъ. Интересно проемотр$ть какую-нибудь книгу, заключающую 
азбуки, гдЪ не только можно прослфдить исторфю греческихъ и 
другихъ, очевидно родственныхъ имъ, письменъ, въ род готскихъ и 
славянскихъ, но можно даже придти къ заключен!ю, что и друмя, 
на первый взглядъ столь несходныя съ нашими письменами, ка- 
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ковы санскритемя буквы и руны нормановъ, должны быть произ- 
водными одной первобытной азбуки. Такимъ образомъ браминъ пи- 
шеть свою Веду, мусульманинъ свой Коранъ, еврей свой Старый 
и христанинъ свой Новый Зав$тъ-—знаками, ведущими свое про- 
исхожден1е отъ изображеюй на стфнахъ храмовъ древняго Египта. 

Въ лисьмВ произошли, однако, тавля изм нен]я, что во многихъ 
случаяхь просл$дить ихъ возможно только при помощи самаго 
тщательнаго сравненя. Если бы какому-нибудь китайцу показать 
англйскую записку, написанную современнымъ почеркомъ, то до- 
казать ему, что эти буквы происходятъь отъ древнихъ финиюй- 
скихЪ, изображенныхъ на фиг. 51, оказалось бы не совсЁмъ легко. 
Нашъ скорописный почеркъ надо было бы возвести при посредетвЪ 
почерка прописей и строчныхъ буквъ къ римскимъ заглавнымъ 
буквамъ и т. д. Читатели найдутъ это недурнымъ упражневшемъ. 
Имъ можно порекомендовать также взглянуть на старинный англ - 
сый почеркъ въ какой-нибудь приходской записи 16-го столфия: 
она имъ покажетъ, какъ сильно походило писанйе этого перюда 
на угловатый почеркъ, которымъ все еще находятъ нужнымъ пи- 
сать пПо-нфмецки. Къ счастью, мы, англичане, научились болфе 
простой и лучшей форм$ буквъ у итальянскихъ учителей чието- 
писаня, обучившихъ насъ „римскому почерку“, о которомъ гово- 
ритъ Мальвол1о въ „Двфнадцатой ночи“. Изм$нен!я буквъ ироиз- 
водились не только ради удобства, но и ради украшен1я. Такъ, 
среди средневЪковыхъ писцовъ возникли причудливыя вилонзмЪне- 
н1я, которыя мы называемъ стариннымъ англйскимъ или чернымъ 
письмомъ (В]асК ГеЦМег), и которыя до сихъ поръ еще употреб- 
ляемъ для орнаментовки. Такъ какъ этотъ рукописный почеркъ 
былъ въ модЪ въ то время, когда было введено въ Европу книго- 
цечатан1е, то первыя англйскля книги печатались готическими 
буквами, подобно тому, какъ мномя нзмецыя книги печатаются 
ими еще и до сихъ поръ. Достаточно прочесть одиу страницу на- 
печатанной такимъ образомъ книги, чтобы волн убфдиться, 
какъ много выиграли мы въ ясности, отбросивъ эти буквы съ 
ихъ безсмысленными ломаными ливями и возвратившись въ 60- 
ле яснымъ латинскимъ буквамъ, которыми мы пользуемся въ на- 
стоящее время. 

Истор1я письма показываетъ, что, рядомъ съ этими общими 


176 АНТРОПОЛОГТЯ. [л. 


изм$ненями въ азбукЪ, отъ времени до времени производились 
еще изм$неня отдфльныхъ буквъ. Первоначальная финивйская 
азбука была слаба по отношен]ю къ гласнымъ: въ чемъ именно 
состояло дЪло, изучающий еврейсый языкъ можетъ понять, если 
онъ попробуетъ читать безъ гласныхъ точекъ, представляющихъ 
новзйш1я указан1я на пользу т$мъ, кто недостаточно хорошо зна- 
комъЪ съ языкомъ, чтобы знать произношен1е каждаго слова. Фи- 
ник ская азбука не вполнф соотвЪтетвовала требовамямъ писав- 
шихъ по-гречески и по-латыни, и потому послБ дне, чтобы точн%е 
писать на своемъ язык%, изм$нили иныя изъ буквъ и прибавили 
новыя; за ними и другя народности такимъ же образомъ стали 
свободно прибавлять, отбрасывать и изм5нять буквы и ихъ про- 
изношен!е, чтобы найти средства изображать свой родной языкъ. 
Подобнымъ причинамъ можно приписать возникновен!е буквъ, не 
имфвшихъ м8ста въ первоначальной азбукЪ, каковы греческая ® 
и англИское У, объясняюнияся самыми ихъ названями— омега 
или „большое О“ и „двойное 0“. Дигамма или Е вышла изъ упо- 
треблен1я въ греческомъ язык, и дв цЪнныя англосаксонскя 
буквы для выражев1я двухъ 1—Х и Р -утрачены въ современ- 
номъ английскомъ. Буквы Ни Х могутъ служить примфрами буквъ, 
которыя въ греческомъ языкЪ им ли иное значен!е, чмъ въ анг- 
ийскомъ. Приспособляя азбуку къ звукамъ своего языка, различ” 
ныя народности достигаютъ довольно точнаго правописан!я; италь- 
янцы удовлетворительно обходятся съ двадцатью двумя буквами, 
между тфмъ какъ руссые употребляютъ тридцать шесть. Англ Й- 
ская азбука насчитываетъ двадцать шесть буквъ, но распоряжается 
ими безъ всякой правильной системы, вел детве чего наше пра- 
вописан1е и произношене разногласятъ между собою на каждомъ 
шагу. Одну изъ причинъ подобнаго состоямя вещей представ- 
ляетъ попытка удерживать одновременно два различныхъ право- 
писавя, англ1Йское и французское; такъ буква д употребляется 
для писавйя англЙскаго слова её (лэть= „получать, доставать“ и 
французекаго уейНе (джентль=„нфжный, мягый“). Другая при- 
чина заключается въ старави сохранять старинные звуки въ 
письм$, хотя они исчезли въ произношени, такъ, въ #гоиой 
(произн. зсру=,сквозь“, „черезъ“), сазйе (произн. хэс’ль==,„ва- 
мокъ), 5сёле (произн. синз= сцена“), нынф нфмыя буквы 0%, 
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с, представляютъ остатокъ звуковъ, дЪйствительно слышавшихся 
въ англо-саксонскомъ слов$ итй, латинскомъ сабейит, грече- 
скомЪ злее. ДЪло становится тЪмъ бол%е запутаннымъ, что во 
многихъ словахъ англичане пытаются просто писать такъ, какъ 
слова дЪйствительно произносятся: английское #1 (произн. жел== 
„хвоСтЪ“) не содержитъ утраченнаго гортаннаго звука, заключав- 
шагося въ англо-саксонскомъ 10еде); равнымъ образомъ, англий- 
ское ра{зу (произн. яол’зи= параличъ“) не содержитъ знаковъ, 
исчезнувшихъ при производетв8 его отъ французскаго ра’йчуее. 
Наше невЗрное правописане представляетъ результатъ не пра- 
вила, но отсутетыя правила, и къ самымъ любопытнымъ прим$- 
рамъ орфограф1и относятся т% случаи, гдЪ грамматики съумЗли 
сдфлать неправильнымъ одновременно и звукъ, и этимологию, на- 
чавъ писать $аи@ (произн. айлэндь= „островъ“), эфмуте (произн. | 
райм==„рифма“), зсуфе (произн. сайсь==„ коса“), вмфето преж- 
няго рацональнаго правописаня нашихъ отцовъ — Пана, ие, 
йе. Высчитано, что на преодолфне недостатковъ нын%шняго 
способа правописан1я попусту тратится среднимъ числомъ цфлый 
годъ воспитан1я англЙскаго ребенка. 

Изобр$теве письменъ было т%мъ великимъ шагомъ, который 
перевелъ человЗчество отъ варварства къ цивилизащи. Какъ гро- 
мадно было его вмяв!е, можно лучше всего измФрить, если по- 
смотрЪть на низкое состоян!е племенъ, которыя живуть еще безъ 
письменности, дов$ряя свои предазвя и правила жизни лишь памяти, 
‹и неспособны ни накоплять знаня, какъ это дфлаемъ мы при 
помощи записывая событй, ни образовать запасъ новыхъ наблю- 
дей на пользу будущимъ поколБямъ. Совершенно справедливо, 
такимъ образомъ, проводить черту между варварскимъ и цивили- 
зованнымъ состоямемъ тамъ, гдз въ жизнь является письмен- 
ность, такъ какъ посл$дняя придаетъ прочность истор1и, закону 
и наукВ. Знане настолько связано съ письменностью, что если 
какого-нибудь человЪка называютъ ученымъ, то у насъ тотчасъ же 
является представление о немъ, какъ о человЗЕЪ, прочитавшемъ 
много книгъ, ибо книги представляютъ главнЪйпий источникъ, 
изъ котораго люди научаются. Уже въ древня времена, когда по- 
явились цзнныя сочинен1я, возникъ особый классъ кошистовъ или 
переписчиковъ, заняте которыхъ заключалось въ размножени книгъ. 

| 12 
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Въ Алексанлруи или въ Рим можно было отправиться къ библ!о- 
полисту или книгопродавцу и купить рукопись Демосвена или Ли- 
вя, въ позднЪйние же взка переписка великол$ ино иллюстрирован- 
ныхъ религозныхъь книгъ сдфлалась занямемъ совершенно обыч- 
нымъ, особенно въ монастыряхъ. Но рукописи были дороги, и ихъ 
могли читать только немноге ученые; безъ сомнн!я, д$ло бы и 
остановилось на этомъ, если бы не появилось новое искусство 
размноженя рукописей. 

Оно заключалось въ процессф, который быль простъ самъ по 
себф и на дЪлЪ быль извфетенъ съ отдаленныхъ вЪковъ. Каждый 
египтянинъ или вавилонянинъ, который намазывалъ ч$мъ-нибудь 
чернымъ свой перстень или цилиндръ съ р$3зьбою и затБмъ дБлалъ 
съ него оттискъ, совершалъ уже первый шагъ къ книгопечатан!ю. 
Но, какъ ни кажется намъ легкимъ теперь дальн$йшее приложе- 
ве этого принципа, въ древнемъ мфЪ никто {до него не доду- 
малея. Оказывается, что китайцы первые придумали снособъ вы- 
р&зывать цЪлую страницу буквъ на кускЗ дерева и отпечатывать 
съ него многочисленные оттиски. Они начали дфлать это, можеть 
быть, въ шестомъ столб и, и во всякомъ случа въ десятомъ они 
уже были заняты дЪфятельнымъ печатаемъ книгъ. Китайское 
письмо, вслЗдетне громаднаго разнообраз1я его знаковъ, не о0со- 
бенно годится для печатая съ передвижнымь шрифтомъ, но су- 
ществуютъ свидфтельства, что этотъ методъ быль изобрЪтенъ ими 
уже въ раннее время, и что въ одиннадцатомъ вЗЕЪ они уже пе- 
чатали передвижнымъ шрифтомъ изъ терра-котты. Мусульмансве 
писатели описываютъ китайское книгопечатан1е въ началЪ четыр- 
надцатаго стол$т!я; отсюда в$роятно, что именно благодаря им, 
‘это искусство проникло въ Европу, гд% вскорз посл того появи- 
лись такъ называемыя „деревянныя книги“ (Ъ]осКроок$), печатазв- 
пПяся на китайсвый манеръ съ деревянныхъ досокъ, на которыхъ 
были выр$заны цзлыя страницы; за ними вскорЪф послфдовали 
книги, напечатанныя съ помощью подвижныхъ буквъ. Р%$дко каке 
друге вопросы вызывали таке сильные споры между антиквар1ями, 
каве велись изъ-за доли Гутенберга, Фауста или Фуста и дру- 
гихь въ чести изобр$ тев1я книгопечатан1я. Какъ ни велика услуга, 
оказанная этими почтенными людьми человЪчеству, справедливо 
помнить, что они лишь усовершенствовали практическе пр1емы 
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китайскаго изобр$тен1я. Съ того времени имфлъ м$сто значитель- 
ный прогрессъ въ удешевлени шрифта, въ машинномъ изготовле- 
ни бумаги, въ усовершенствовани печатныхъ станковъ, въ при- 
м%неви къ печатан!ю силы пара, —но идея процесса осталась одна 
и та же. Такова, въ немногихъ словахъ, истор!я искусства, книго- 
печатая, отъ котораго, можетъ быть, болфе ч$мъ отъ всякаго 
другого вмяня, зависить отлие нашей современной жизни отъ 
средневзковой. 

При изел$довани вофхъ этихъ методовъ письма мы начали съ 
грубыхъ рисунковъ дикаго охотника, перешли зат$мъ къ прим$- 
нен1ю египтянами рисунка къ изображен!ю звука, ему соотв тствую- 
щаго, зат мъ—къ превращеню рисунка въ простой звуковой 
знакъ, пока на этой посл$дней ступени связь между изображешемъ 
и звукомъ стала, повидимому, столь произвольною, что ребенку 
остается только заучивать замфщеюе одного звука знакомъ А и 
другого—В. Любопытную противоположность этому представляетъ 
новфйшее изобрЪтене фонографа, гдЪ самъ звукъ, произносимый 
близъ вибрирующей перегородки, производитъ вдавленая на пере- 
двигающейся полоск$ листового олова, вел$детые чего въ пере- 
городк% можно затЗмъ возобновить колебаня и повторить воспри- 
нятый ею звукъ. Слушая звуки, исходяпие изъ оловянной полоски, 
врядъ ли можно счесть совершенно неразумною мысль о говоря- 
шей шепк%, явившуюся у островитянина Южнаго океана. 


\ . 
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ГЛАВА УШ. 


Житейская техника. 


Развит1е оруд!й.—Палица, молотокъ.—Каменный осколокъ.—Топоръ.— Сабля, 
ножъ.—Копье, кинжаль, мечъ.—Плотничьи инструменты. -- Метательное ору- 
же, дротикъ.—Праша, копьеметатель.—Лукъ и стрфла.— Выдувальный стволъ, 
ружье. — Механическая сила. — Повозка на колесахъ. — Ручная мельница. — 
Сверло.— Токарный станокъ.—Винтъ.—Водяная и вЪтряная мельницы. 


Техника, при помощи которой челов къ защищаетъ и поддер- 
живаетъь свое существовавн1е и управляетъ м!ромъ, въ которомъ 
онъ живетъ, въ такой значительной степени зависитъ отъ употреб- 
леня имъ орудй, что будетъ цЪлесообразнымъ начать съ н%ко- 
торато обзора оруй и оружя, просл$дивъ ихъ исторю съ сва- 
мыхъ раннихъ и грубыхъ формъ. 

Челов$ка иногда называютъ, въ отлич1е отъ веЁхъ низших 
существъ, „животнымъ, употребляющимь орудя“. Вообще говоря, 
можно допустить подобное отличе, такъ какъ оно противопола- 
гаеть человЪка, съ его коцьемь и топоромъ, быку, бодающему 
рогами, или бобру, плотничающему собственными зубами. Тфмь 
не менфе поучительно посмотр®ть, съ какою очевидностью породы 
обезьянъ, наиболВе близыя къ намъ въ томъ отношени, что он% 
имфють руки, обнаруживаютъ также зачатки подобной способности | 
употреблять орудя. Не будучи научены человЪкомъ, онф заши- 
\щаются метательными снарядами, какъ дфлаютъ, наприм$ръ, 
‚орангутанги, сидя на дурЛановыхъ деревьяхъ и яростно осыпая 
прохожихъ большими тернистыми плодами этого растеня. Гово- 
рятъ, что чимпанзе разбиваетъ въ л$сахъ орфхи камнемъ, кавъ 
это часто дзлають обезьяны въ нашемъ Зоологическомъ Саду, 
научаемыя сторожами, у которыхъ онф охотно перенимаютъ упо- 


911.] ЖИТЕЙСКАЯ ТЕХНИКА. 181 


треблене подобныхъ и еще болЪе сложныхъ приспособлен!й, какъ 
скоро ихъ навели на мысль объ этомъ. 

Самымъ низшимъ разрядомъ оруд можно считать т%, которыя 
доставляетъ природа въ готовомъ видф или въ такомъ, что они 
нуждаются только въ окончательной отдЪлкЪ; таковы кремни для 
метан1я ИЛИ приколачивания, острые каменные осколки для рЪзан1я 
‘или бкоблен1я, суки деревъ для дубинъ и кошй, шипы или зубы 
для протыканя. Само собою разумФется, что подобныя оруд!я 
. всего чаще употребляются у дикарей; тфмъ не мене, иногда они 
продолжаютъ свое существоване и въ цивилизованномъ м!р%, какъ 
ВЪ ТОМЪ случаЪ, когда мы схватываемъ палку, чтобы убить крысу 
или змВю, или когда женщины на юг% Франши чистять миндаль 
гладкимъ голышомъ, какъ это сдфлали бы и обезьяны въ 3Зооло- 
‚ гическомъ Саду. Употребляемыя человзкомъ высийя орудя часто 
представляютъ явнымъ образомъ только усовершенствоваве того 
или другого естественнаго предмета, но техника прилаживаеть ихъ 
такими способами, о которыхъ животныя не имЪютъ никакого по- 
нят1я; поэтому было бы лучше опредфлять челов% ка, называя его 
„ДЗлателемъ орудй“, нежели ‚употребителемъ орудий“. Разематри- 
вая разнообразные роды орущй, мы видимъ, что они не были изо- 
бр$тены всЪ сразу, внезапнымъ провидфнемъ геня, но что они 
развивались-—можно почти сказать, выростали — путемъ мелкихъ, 
слБдовавшихъ другъ за другомъ измзненй. Можно будетъ замЗ- 
тить также, что оруд1е, сначала употряблявшееся для грубаго вы- 
полнен!я работы нЪеколькихъ родовъ, впослЗ дети измЪнялось въ 
различныхъ направленяхъ для выполнен1я н$зсколькихъ спещаль- 
ныхъ цзлей, и такимъ образомъ давало начало нЪеколькимъ раз- 
личнымъ орудямъ. зулусъ, стругаюпий палку, предназначаемую 
для древка къ его ассегаю, тёмъ же самымъ жел$знымъ нако- 
нечникомъ, который потомъ будеть насаженъ на это древко, 
можетъ дать намъ н%зкоторое представлене о томъ, на что было 
похоже раннее изготовлен!е орудй, прежде ч$мъ люди поняли, 
что форма, годная для наконечника копья, не представляется наи- 
лучшею для р$завя или скобленмя. Мы пришли бы въ ужаеъ при 
мысли о кузнец$, вырывающемь намъ зубы своими клещами, какъ 
заставляли это дфлать наши предки; щипцы, которые мы присвои- 
ваемъ зубному врачу, дЪйствительно представляють разновидность. 


к 
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кузнечныхъ клещей, но только спешальную разновидность для спе- 
цальной пЪли. Такимъ образомъ, въ истори орудй инструменты 
ремесленника не могутъ быть вполнф отдфлены отъ оружя охот- 
ника или воина, потому что во многихъ случаяхь мы найдемъ, 
что какъ инструменты, такъ и оруже ведутъ свое происхождеше 
отъ какого-нибудь болфе ранняго орудля, которое одинаково слу- 
жить для того, чтобы дробить черепа и кокосовые орЗхи, или для 
того, чтобы рубить вЪтви деревьевъ и члены людей. 

Между самыми простыми видами орузця находится толстая 
палка или дубина, которая, становясь тяжелбе или узловат$е, 
“переходить въ палицу. Грубые бойцы находили 060бое удоволь- 
стве въ дикой необдЪланности суковатой палицы, въ родф той, 


` которую можно видЪть на картинахъ на плечЪ у Геркулеса, между 


т$мъ какъ друге проводили свои часы досуга надъ ея изысканною 
отдзлкою и р$зьбою, какъ это можно видЪть въ музеяхъ, на па- 
лицахъ съ острововь Южнаго океана. Переживъ пер1оды дикости 
и варварства, боевая палица продолжала свое существоване и въ 
среде вЪка, когда рыцари все еще разбивали шлемы другъ другу 
своими тяжелыми булавами. Большею частью употреблявшаяся какъ 
оружие, она появляется въ мирныхъ ремеслахъ только тамъ и сямъ, 


. какъ, напр., въ видф дубинъ съ насЪчками, которыми полинез1й- 
^^ сыя женщины расколачиваютъ ткани изъ коры. Любопытно ви- 


дЪть, какъ этотъ наигрубъйпий представитель первобытнаго ору- 
ля, когда его перестали употреблять въ бою, продолжаетъ играть 
общественную роль какъ символъ власти въ тёхъ случаяхъ, когда, 
булаву несутъ, какъ эмблему королевской власти, и кладуть на, 
столъ во время засфдашя парламента или королевскаго ученаго‘ 
общества. Въ то время какъ палица была преимущественно ору- 
жемъ, молотокъ былъ преимущественно оруд1емъ. Его исторя на- 
чинается съ употреблеемъ гладкаго тяжелаго голыша, захваты- 
заемаго въ руку, въ род того, которымъ африкансые кузнецы 
вуютъ жел$30 и по че время, употребляя другой гладьй камень 
въ вид наковальни. Значительным усовершенствоваемъ является 
насаживан1е каменнаго молотка на рукоятку; оно было сдЪлано въ 
весьма древьйя времена, какъ это видно изъ каменныхъ кусковъ, 
просверленныхъ спешально для этой ифли (фиг. 54 $). Хотя эти 
молотки были зам$нены впослФдетви желзными, слёды старин- 
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наго употреблен1я камня сохранились въ самомъ нашемъ (англ!й- 
скомъ) назваюи молотка=Йомитег; оно происходитъ отъ сканди- 
навскаго йомтатт, означающаго какъ „скалу“, такъ и „молотокъ“. 

Отъ простыхъ ударовъ переходимъ къ руб и р&завшю. Ка- 
менныя орудля съ острыми концами и краями вотрфчаются въ 
числ$ самыхъ главныхъ осталковъ отъ самыхъ раннихъ извЪстныхъ 
временъ человфческой жизни на землЪ. Даже въ пер!од% мамонта 
челов къ уже научился не довольствоваться случайными осколками 
и уже ум$льъ откалывать заостренные съ двухъ сторонъ куски 
кремня. Это искусство откалыван!я осколковъ кремня или другихъ 
подходящихъ камней составляетъ основу приготовления каменныхь 
орудй. Наилучшее представлене о немъ можно получить, пожалуй, 


Фиг. 52. Кремень и отколотые отъь него куски для кремневыхь ружейныхь 
замковь (Эвансъ). 


наблюдая суффолькскихь изтотовителей ружейныхъ кремней, кото- 
рые еще до сихъ поръ продолжаютъ заниматься этимъ первобыт- 
нымъ ремесломъ, хотя съ помощью лучшихъ орудй и для отлич- 
ной отъ прежняго цфли. Фиг. 52 представляеть употребляемый 
этими ремесленниками кремень, съ отколотыми отъ него кусками, 
приставленными снова къ тзмъ м$стамъ, откуда они были отко- 
лоты; можно видфть также слЗды ударовъ, отбивавшихъ каждый 
осколокъ. Отколотые куски, полученные людьми каменнаго пер1ода 
для орудй, могли имЪть и трехгранную форму, въ родБ австра- 
лйскаго кинжала на фиг. 53 6. Но съ самыхъ раннихъ изв$ет- 
ныхъ временъ употреблялась бол$е удобная форма съ приплюсну- 
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тою спинкою, а, с. Кремень (фиг. 54), съ отколотымъ отъ него 
кускомъ для ножа е, показываетъ, какимъ образомъ предшествую- 
шее откалыван!е или отдфлка куска подготовляли отдфлене по- 
слфлующаго осколка съ надлежащею спинкою. Самые лучиие от- 
колотые куски получаются не рядомъ ударовъ, а давлен1емъ на 
откалывающее оруде, сдфланное изъ дерева или рога. Подобнымъ 
образомъ несомнфнно быль отколотъ красивый датсвюй кусокъ для 
ножа фиг. 53 с, а также еще боле изящные острые куски обси- 
дана, которыми обыкновенно брили туземные цирюльники въ Ме- 
хико, вызывая этимъ удивлен!е солдать Кортеса. Каменный ку- 


Фиг. 53. Отколотые каменные продольные куски @&, палеолитичесый; 6, со- 
временный австралйсвли; с, хревн!й датсвй. 


сокъ, въ томъ видЪ, въ какомъ онъ получается прямо послВ от- 
калывавя, можеть быть годенъ для употреблев1я въ качеств®. 
ножа или наконечника копья, какъ на фиг. 58 а; или, при по- 
мощи дальнфйшей обд$лки, онъ можеть быть превращенъ въ скре- 
бокъ, наконечникъ стр$лы или шила, въ род показанныхъ на 
фиг. 54. | | 
Древн$йшия челов$ческля племена оставили въ хрящевыхъ пла- 
стахъ пер1ода дилюня или мамонта не тодько грубые отколотые 
куски, въ родЪ фиг. 53 а, но и каменныя оруля, о которыхъ мы 
уже упомянули въ первой главЪ, и рисунокъ которыхъ мы повто- 
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ряемъ здесь на фиг. 55. Еще не выяснено, утверждались ли они 
на рукояткЗ или нЪтъ, но были найдены таве экземпляры, у ЕО- 
торыхъ быль заостренъ только одинъ конецъ, остальная же часть 


Фиг. 54. Орумя позднфйшато (неолитическаго) каменнаго пер!ода: &, каменный 

цельть или топоръ; 0, кремневый наконечникъ копья; с, скребокъ; 4, наконеч- 

ники стрфль; е, отколотые кремневые ножи; Г кремень, отъ котораго отко- 

лоты продольные куски; 0, кремневое шило; Й, кремневая пила; $, каменный 
молотокъ, 


кремня оставлена гладкою — очевидно для захватыван!я ихъ въ 
руку, для рубки ими. Экземпляры же, заостренные кругомъ, какъ 
локазано на рисункВ, представляютъ переходный типъ къ цельту: 


Фиг. 55. Кремневые кирки или топоры изъ ранняго каменнаго (палеолитиче- 
скаго) пер1ода. 


причемъь ихъ широый конецъь служилъ для разрубливаюя. Не 
существуетъь никакихъ доказательствъ, что эти люди перода 
древнихъ наносовь когда-либо отшлифовывали свои каменныя 
орудля при заостреми ихъ. Такимъ образомъ, ихъ каменныя 
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орудя были гораздо хуже старательно обд$ланныхь и острыхъ 
отшлифованныхъ цельтовъ поздняго каменнаго пер1ода, фиг. 54 а, 
фиг. 56 а. Слово сей, употребляемое въ англйскомъ языкЪ для 
обозначеня разнообразныхъ, но сходныхъ съ долотомъ, инстру- 
ментовъ грубыхъ и древнихъ племенъ, представляетъ удобный 
терминъ, взятый отъ латинскаго с #з==,долото“,—слова, употреб- 
леннаго въ Вульгат$, въ книг ова, ХХ, 24, „06 сеЦе зорапбаг 
ш $166“; или „что они были выр$заны долотомъ (сеЦе) на скал“. 
Не выяснено, откуда Теронимъ взялъ это слово, которое онъ упо- 
требляетъ и въ другомъ мфстЪ и которое, благодаря его автори- 
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Фиг. 56. Каменные топоры и т. п.: @, полированный каменный цельтъ (Англ1я); 

Ь, голышъ, отшлифованный при заострен1и и вставленный въ рукоятку изъ прута 

(современные Ботокуды, Бразил!я); с, цельть, утвержденный на деревянной па- 

лип (Ирланд1я); Я, каменный топоръ, просверленный для принят!я топорища 
(Англ1я); е, каменное тесло (современная Полинезя). 


тетности, перешло и въ поздн$йший языкъ. Не мЪшаетъ уномя- 
нуть, что это наименоване орудй словомъ сей не имфетъ ника- 
кого отношен1я къ имени народа (Се или Кез (кельты). Камен- 
ный цельть нуждается только въ рукоятк, чтобы превратиться. 
въ топоръ. Это дфлалось самымъ простымъ образомъ лЪеными ин- 
дЪйцами Бразиши, которые выбирали подходяш!й, скругленный 
водою голышъ, отшлифовывали его съ одной стороны для заострен1я 
и ввязывали въ петлю прута, какъ изображено на фиг. 56 $. Дру- 
‘гой грубый способъ насаживан1я пельта заключался во всаживан!и 
его въ палицу, чтб могло служить топоромъ дровос%ку или воину, 
въ род с, гд$ изображено оруде, добытое изъ одного болота въ 
Ирландш. Самый усовершенствованный премъ состоялъ въ про- 
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сверливами дыры въ каменномъ лезвефз для помфщен!я въ нее 
рукоятки, какъ это видно на фиг. 56 4. Когда каменное лезвее 
утверждается остремъ горизонтально, оруд1е превращается въ 
плотничье тесло, какъ на фиг. 56 е, гд$ представленъ инстру- 
ментъ, употребляемый полинез!йцами при строен и лодокъ. 

Когда вошли въ употреблеве металлы, начали подражать фор- 
мамъ каменныхъ орудй въ мфди, бронзЪ или желЪфзв, и хотя 
образцы, конечно, стали легче и вообще улучшились соотв тственно 
новому матер!алу, все-таки можно ясно видЪть, что каменные то- 
поры и наконечники коши, находящлеся въ музеяхъ, суть, такъ 
сказать, предки изготовленныхъ съ т$хъ поръ металлическихъ то- 
поровъь и наконечниковъ кошй. Но употреблене металла создало 


Фиг. 57. @, егинетсый боевой топоръ; 0, египетсьйй палашь; с и 4, бегуансве 
бердыши; е. сЗкира англ скаго всадника 16-го стол$т1я; }, германская сЗкира 
15-го столб тя. 


только новыя и полезныя формы, для которыхъ камень не могъ 
годиться. Можно получить н$фкоторое поняте объ этихъ важныхъ 
перем$нахъ, если внимательно раземотр$ть радъ металлическихъ 
 рёжущихь инструментовъ, изображенныхь на фиг. 57. Начнемь 
съ египетскаго бронзоваго боевого топора а, который не особенно 
сильно отличается отъ каменнаго. Но бронзовый палаптъь 9, быв- 
ПИй тоже въ употреблеви у египетекихъ воиновъ, представляетъ 
родъ лезвея топора, рукоятка котораго прилажена не къ спинЕБ, 
но устроена внизу; этого удобнаго изм$неюя нельзя было произ- 
вести въ каменномъ топор, такъ какъ послздей сломался бы въ 
перехват у рукоятки при первомъ же ударЪ, между тЪмъ какъ 
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при металлЪ это вполнф удобно; с и 4 представляютъ зам чатель- 
ное преобразован1е другого рода, показывая, какъ въ Африк$ же- 
лфзное лезвее копья переходитъ въ бердышъ, сохраняя при этомъ, 
какъ бы для того, чтобы показать его истор1ю, стр$льчатую форму, 
составляющую характерную особенность метательныхъ орудий. Раз- 
вивицяся такимъ образомъ сЪкиры обнаруживаютъ сходство со зна- 
комой намъ европейской формой е, которая т$мъ не менфе воз- 
никла, кажется, инымъ путемъ, развившись изъ топора. Бердышъ 
Г представляеть дальнЪйшее видоизм$нение, такъ какъ нижний ко- 
нецъ его лезвея дЪйствительно прикрфпленъ къ древку съ цфлью 
придать большую длину и силу рфжущему краю. Эти посл$дова- 
тельныя ступени могутъ дать поняте о тзхъ разнообразныхъ пу- 
тяхъ развитя, какими заостренныя оружия достигли своихъ совре- 
менныхъ формъ. Во всЪхъ нихъ, однако, мы видимъ ясныя указа- 
ная на то, что эти орудля— рабоще ли инструменты или оруже, или 
кривые р$заки древнихъ англичанъ или современныхъ малайцевъ, 
служившие одновременно для мирныхъ и боевыхъ цфлей—всЪ они 
могли произойти отъ ранняго металлическаго топора, который, 
въ свою очередь, произошелъ отъ еще боле ранняго каменнаго 
топора. 

Изъ раннихъ каменныхъ наконечниковь кошй, повидимому, 
постепенно развился другой родъ оружя, какъ можно видЪть на 
фиг. 58. При разсматривани копья съ острововъ Адмиралтейства 
а, наконечникъ котораго состоитъ изъ большого отколотаго куска 
обсидлана, становится очевиднымъ, что при отламывани большей 
части древка такое копье становится кинжаломъ. На самомъ дл, 
кинжалы, изготовляемые этими туземцами, представляютъ нако- 
нечники копья безъ древка, и часто невозможно опредзлить, пред- 
назначались ли нахолимыя въ Европ$ лезвея формы 6 для изго- 
товленя комй или кинжаловъ. Хрупкость камня препятствовала 
употребленю каменныхъ клинковъ, имфвшихъ боле чфмъ н$- 
СКОЛЬКО ДЮЙМОвВЪ ВЪ длину, НО КоГца были введены металлы, яви- 
Тась возможность изготовлять длинныя, съуживаюцяся и острыя 
лезвея, откуда, такимъ образомъ, развились обоюдо-острые кинжалы 
со смертоноснымъ дЪйствемъ. На древнихъ египетскихъ рисункахъ 
можно видФть воиновъ, вооруженныхъ копьемъ и кинжаломъ, при 
чемъ оба рода оружя имфютъ лезвея одинаковой формы, такъ что 
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кинжаль можно описать какъ большой наконечникъ копья съ ру- 
кояткою для захватыван1я въ руку. Повидимому, металличесый 
кинжалъ, вольдетые дальнфйшаго удлинен!я, перешелъ въ обоюло- 
острый мечь—въ оружие, которое, при употреблен!и камня, было 
немыслимо. Чтобы дать нфкоторое поняте, какимъ образомъ могло 
это произойти, фиг. 58 изображаетъ образцы 4 и е изъ бронзоваго 
пер1ода СЪверной Европы. Прямые обоюдоострые мечи могли, ко- 
нечно, употребляться или только для того, чтобы рубить, или 
только для того, чтобы колоть, или для того и другого вмфет$. 
Но при пом$щени рядомъ заостренной съ одной стороны сабли. 


Фиг. 58. @, каменный ваконечникъ копья (остр. Адмиралтейства); 6, камен- 

ный наконечникъ конья или клинокъ кинжала (Англ!я); с, желфзный ножъ съ 

копьевиднымъ наконечникомъь (Африка); 4. бронзовый кинжаль; е, бронзовый 
мечь, имфющй форму листа, 


_И обоюдоостраго широкаго меча или шпаги, мы тотчасъ же уви- 
димъ, что хотя эти оба рода оружмя называются мечами, и оба 
снабжены одинаковыми рукоятками и ножнами, они тЬмъ не мене 
представляютъ собою два вида оружия совершенно различнаго ха- 
рактера. Сабля перешла въ форму, зам чательно приспособленную 
въ тому, чтобы наносить ею рёжущ!е‘удары; тогда какъ рапира 
сохранила характеръ метательнахо орудя, который она унасл$- 
довала отъ своего первообраза-— копья. Этотъ посл дай типъ копья, 
современное развит!е котораго дало, между прочимъ, штыкъ, боль- 
шею частью служилъ для боевыхъ цфлей. Однако, онъ. извзстенъ 
и какъ мирное оруд!е, на чтд ‘могутъ указать африкансве обоюдо- 
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острые ножи, очевидно развивииеся изъ наконечниковъ копья, а 
также инструментъ, который наши хирурги, сознавая, какой пред- 
метъ послужилъь ему первоначальнымъ образцомъ, называютъ копье- 
цемъ или ланцетомъ. 

_Перейдемъ къ другимъ родамъ орудий. Шипы, остроконечные 
осколки костей или куски кремня, обдфланные такъ, чтобы они 
имфли остре (фиг. 54 9), служили раннимъ челов$ ческимъ племе- 
нямъ въ качеств бурава. Пила, вфроятно, выработалась изъ за- 
зубреннаго кремневаго осколка, который впослдетв!и превратился 
въ болфе искусственную кремневую пилу (фиг. 54 1). Такимъ обра- 
зомъ, люди каменнаго перода имфли въ грубыхъ и первобытныхъ 
формахъ н$5которыя изъ главнЪйшихъ ремесленныхъ ору, кото- 
рыя были усовершенствованы въ перодъ металловъ. Весьма инте- 
ресно взглянуть на изображенное въ „Древнихъ Египтянахъ" Уиль- 
кинсона содержимое ящика для инструментовъ египетскаго плот- 
ника, глф бронзовыя тесло, пила, долото и т. п. обнаруживають 
ясные сл$лы сходства со старыми орулями изъ камня. Съ другой 
стороны, это собраше египетскихъь оруй и еще боле коллекши 
инструментовъ греческихъь и римскихъ плотниковъ замфчательно 
близко подходить къ орудямъ, употребляемымъ нами до настоя- 
щаго дня. ГлавнЪйшее отлизч1е, ставившее древнихъ плотниковъ 
ниже нашихъ, заключалось въ томъ, что они не пошли дал$е изо- 
брЪтен1я гвоздей и никогда не натолкнулись ни на мысль о вич- 
_тахъ, имфющихь столь существенное значеше въ современномъ 
строительномъ дЪлф, ни на мысль о такихъ оруяхъ, каковы боль- 
шой буравъ и трубочный буравчикъ, дЪйстые которыхъ основы- 
вается на винтЪ. У древнихъ культурныхъ народностей Египта и 
Ассирти мы находимъ технику достигшею уже такого состоян1я, къ 
какому могли привести только тысячелЪ тя прогресса. Въ музеяхь 
можно до сихъ поръ изучать работу ихъ столяровъ, каменотесовъ, 
золотыхъ дфлъ мастеровъ, которая зам чательна по своему искус- 
ству и отдЪЛЕБ и можеть часто пристыдить современныхъ ре- 
месленниковъ. Само собою разум%ется, эти результаты достигались 
древнимъ ремесленникомъ не иначе какъ путемъ того, чтб мы 
сочли бы теперь излишнею затратою труда. Употреблене стали и 
друпя усовершенетвован1я дали современному работнику большия 
преимущества и, чтб еще болфе, современный мфъ крайне пре- 
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взошелъь древнй въ употреблени машинъ, какъ мы увидимъ это 
съ большею подробностью по окончани нашего разсмотр$шя про- 
стфйшихъ инструментовъ. 

Продолжаемъ нашгь обзоръ оружя. Дубина или палица стано- 
вится метательнымъ оружемъ въ рукахъ охотника или воина, 
какъ, напримЪръ, въ томъ случав, когда зулусь сбиваетъ съ ногъ 
антилопу на изумительно далекомъ отъ него разстояни, метнувъ 
свою палицу съ закругленнымъ концомъ,— или въ томъ, когда турки 
до новзйшихъ временъ имЪли обыкновене метать свои булавы во 
время битвы. Употреблене палицы съ цфлью забавы пережило упо- 
треблене для боевыхъ цфлей, и даже въ иныхъ сельскихъ окру- 
гахъ современной Англи не безызвфетны метательныя дубинки 
птицелововъ, носяп]я наименован1е 59и0\е. Приплюснутая тонкая 
палица, выр$занная изъ кривыхъ или изогнутыхъ вфтвей, была 
очень любима охотниками различныхъ народностей, вел дстве сво- 
его разрушительнаго вращательнаго полета; такъ, на рисункахъь 
можно видфть древнихъ египетскихъ птицелововъ, бросающихъ свои 
плоскя, искривленныя метательныя палки въ середину стаи ди- 
кихъ утокъ. Австрамйцы не только бросаютъ свои деревянные 
палицы и топоры, какъ оруже, этимъ обыкновеннымъ путемъ, но 
еще ум$ютъ выдзлывать и бросать съ изумительною ловкостью 
особенные, слегка искривленные топоры, прозванные „возврашаю- 
щимися“ бумерангами, которые на полетф перем$няютъ свое на- 
правлене и возвращаются Жъ бросившему тфмъ же способомъ. ка- 
кимъ можно заставить летЪть обратно бумеранги, выр$зываемые 
изъ визитной карточки. Очевидно, далфе, что между первымъ 
‚ оружемъ человЗка должны были оказаться камни, бросаемые 
рукою. Простой приборъ для приданйя большей длины рук и уси- 
лен1я скорости движешя представляетъ праща, пользующаяся столь 
общею известностью: даже среди самыхъ низшихъ челов$ческихь 
племенъ, что указываетъ на ея весьма древнее происхождене. 

ГрубЪйшее копье, представляющее простую остроконечную палку, 
известно во всемъ дикомъ м3; конецъ его часто дЪлается бол$е 
твердымъ при помощи обжиганя на огнф. Между копьями — бу- 
дуть ли это необд$ланныя палки, или бол$е искусственно заострен- 
ные роды оруж1я— боле тяжелые сорта служатъ для прокалыва- 
ня, и болфе легые—для метаня, между т$мъ какъ копья средней 
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величины годятся какъ для той, такъ и для другой или. Оче- 
видно само собою, какимъ образомъ было придумано снабжать 
копье зубцами или бородкою для того, чтобы пом$шать ему вы- 
ходить изъ раны. Среди грубыхъ охотниковъ и рыболововъ сильно 
распространенъ другой прлемъ, который состоитъ въ томъ, что на- 
конечникъ неплотно прикр$пляется къ древку веревкою извЗстной 
длины; когда остр!е втыкается въ животное, веревка разматы- 
вается и древко отваливается такъ, что раненое животное не мо- 
жетъ отломать его, но тащитъ за собою, оставляя сл$Здъ; за, 
раненою рыбою позволяетъ сл$дить, сдерживая ея движеня, пла- 
ваюцй на поверхности воды кусокъ дерева. Разстояне, на кото- 
рое можетъ быть брошено копье рукою, значительно увеличивается 
при употребления особаго копьеметателя, дЪйствующаго на подобе 
пращи. Во времена капитана Кука новокаледонцы метали свои 
копья при помощи короткой веревки съ петлею для пальца, между 


Фиг. 59. Австралйское копье, бросасмое съ помощью копьеметателя по) 
Бру-Смитсу). 


тТЪмъ какъ римсвые солдаты имфли особый ремень (атетйит), при- 
крзплявшИЙся съ тою же цЪлью къ середин® древка ихъ дроти- 
ковъ. Дивыя и варварсвыя расы предпочитали деревянные копьеме- 
татели отъ одного до трехъ футъ въ длину, на одномъ концЪ 
которыхъ находился деревянный гвозль или выемка для принятя 
тупой оконечности копья, другой же конецъ захватывался въ руку. 
Фиг. 59 изображаетъ подобный копьеметатель, употребительный у 
австралицевъ. Онъ производить впечатл ше еще бол$е первобыт- 
наго снаряда, нежели лукъ, который дфйствительно не быль из- 
вфстенъ этимъ грубымъ дикарямъ. Какъ кажетея, по мфрф про- 
гресса въ развити оружя, копьеметатель вышелъ изъ употребле- 
мя, такь какъ его не находили среди нац, стоявшихъ выше 
древнихъ м Киканцевт. Въ ИСО музеВ находится пре- 
красный экземпляръ этого „атлатля“, о пфлесообразности кото- 
раго упоминаютъ Испансые писатели. Весьма вфроятно, что 
лукъ и стр$лы развились-—какъ предполагаетъ генералъь Питтъ- 
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Риверсъ-—изъ болфе простого снаряда, а именно, изъ устанавли- 
ваемой въ л$сахъ особой западни, состоящей въ прилаживан1и дро- 
тика къ упругой вЪтви, которая укрфпляетея такъ, что проходя- 
щее мимо животное спускаетъ ее, и дротикъ летитъ ему вслфдъ. 
Какимъ бы образомъ ни дошли до изобрфтен1я лука, онъ во вся- 
комъ случаБ вошелъ въ употреблен1е въ доисторическя времена. 
Стрзла представляетъ собою миватюру обыкновеннаго дротика, и 
древн!е каменные наконечники стр$лъ, найденные въ большинствв 
странъ м!ра (ем. фиг. 54 4), доказываютъ существован1е лука со 
стрзлами въ каменномъ в$кЪ, хотя они врядъ ли восходятъ до 
пер1ода наносовъ. Искусство снабжен1я стр%ль перьями восхолитъь 
столь Же далеко, какъ и исторля, но намъ неизв$етно, насколько 
оно идетъ дал$е. Самый простой родъ длиннаго лука сходенъ съ 
употребляемымъ нами и теперь для забавы и дЪлается изъ куска 
гибкаго дерева. Фиг. 60 а изображаетъь употребительный у л5с- 
ныхъ племенъ въ Южной Америк длинный лукъ, ненатянутый, 
съ тетивою, висящею свободно. Такъ называемый татарсый или 
скиесый лукъ составляется изъ нЪеколькихъ кусковъ дерева или 
рога, соединенныхъ между собою клеемъ и жилами. Онъ короче 
обыкновеннаго длиннаго лука, и тетива его натягивается посред- 
ствомъ нажиман!я на дугу снаружи кнутри; такимъ образомъ въ 
натянутомъ состояи выпуклая сторона древняго скиескаго лука, 
ь сл$лалась бы вогнутою. Луки этого рода принадлежать преиму- 
щественно сЗвернымъ странамъ, гдЪ чувствуется недостатокъ въ 
гибкомъ деревЪ, необходимомъ для выдЪлыван1я длинныхьъ луковъ, 
состоящихь изъ одного ифльнаго куска. Какъ боевое оружие, лукъ 
просуществоваль въ Европ въ течеве вефхъ среднихъ вЪковъ, 
и еще въ 1814 году мръ съ удивлешемъ смотр$Злъ на калмыц- 
кую кавалерно, профзжавшую по улицамъ Парижа и вооруженную 
луками и стр$лами. Дальнфйций шагъ въ истори лука состоялъ 
въ прилаживани его къ куску дерева или ложу, для того, чтобы 
можно было приц$ливатьея не спБша и спускать тетиву черезъ 
прикосновене къ особому спуску. Такимъ образомъ произошель 
_ самострлъ, изобрЪтенный, повидимому, на востокВ и сдфлавпийся 
извфетнымь въ Европ римскаго ‘времени около шестого столВт1я. 
На нашей фигур с онъ представленъ въ усовершенствованной 
формЪ, съ особою вращающеюся рукояткою для натягивая те- 
13 
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тивы, въ томъ видф, въ какомъ его употребляли солдаты въ 
шестнадцатомъ стол ти. Самостр$лы и до сихъ поръ изготовляются 
въ Итами для стрёляюшя изъ нихъ птицъ, стр$Злами или дробью. 

Для уразумВвя слБдующаго великаго шага въ развит!и мета- 
тельнаго оружя необходимо оглянуться назадъ на жизнь дикарей. 
Выдувальный стволъ (Б1о\-вле), помощью котораго лзеной ин- 
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Фиг. 60. Луки: а, южно-американск1й длинный лукъ (ненатянутый); 0, китай- 
с&й (татарсвй) лукъ; с, европейсый самостр®лъ. 


ъ 


дфець Южной Америки (фиг. 43) выдуваеть свои маленьвше ядо- 
витые дротики, входяпие въ стволъ въ видЪ трубокъ, или подоб- 
ное же малайское оруже, называемое зитрйат, могли быть легко 
изобр$тены во всБхъ странахъ, гд$ растетъ высовый и толстый 
тростникъ. Выдувальный стволъ съ простыми дротиками или дробью 
служить для стр$ляюя птицъ и часто встрЪчается какъ игрушка, 
напримЪръ, въ видф трубки, употребляемой для стрфляня горо- 
хомъ нашими мальчиками. Когла, однако, къ военному дфлу при- 
м$фнили порохъ, его употреблеше вскорЪ было приспособлено къ 
превращен1ю выдувальнаго ствола въ приборъ громадной силы; 
вмЗето прежняго выдуван1я метательнаго снаряда черезъ тростни- 
ковую трубку силою легкихъ, его стали приводить въ движен!е 
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посредствомъ взрыва пороха въ желфзномъ стволз. Въ раннихъ 
средневзковыхъ ружьяхъ порохъ воспламеняли путемъ приклады- 
вашя къ запалу раскаленнаго угля или фитиля, какъ это до не- 
давняго времени дБлалось съ пушками. Запальный замокъ Въ 
ружьяхъ замЪнился затВмъ колеснымъ. Посл дн!й повелъ къ кремне- 
вому; его любопытно сравнить съ самостр$ломъ, ибо сотнутая дуга 
самостр$ла, которая разгибалась движенемъ его спуска и на дЪй- 
_ ств которой основывалось. собственно движене метательнаго сна- 
ряда, здЪсь, въ форм пружины и спуска, понизилась до подчи- 
неннаго назначеня высЪкать огонь для воспламененя пороха, при- 
водящаго въ движеше пулю. Спускъ и пружина остались еще и 
зъ болфе новыхъ ружьяхъ; усовершенствоване заключается въ 
употреблеви гремучаго серебра въ пистонЪ, воспламеняющемся 
ударомъ курка. Нар$зываюе пули при помощи желобковъ или 
винтовыхь ходовъ въ стволз ружья является современнымъ пред- 
‹тавителемъ древняго метода легкаго закручиван1я наконечника 
копья или снабжен стрёлы перьями, для сообщеня копью или 
<трфлф вращательнато движен!я, чтб увеличиваетъь вфрность по- 
лета. Современная коническая пуля представляеть отчасти воз- 
врать отъ сферической пули къ древнему дротику или стрёлЪз, и, 
наконецъ, заряжане съ казенной части есть возвратъ къ старому 
прему помфщать стрЪлу въ заднее отверсте и трубки 
дикаря. | | | 
Отсюда очевидно, что ивобрётательность челов$ ка въ искусствЪ 
истреблевчя своихъ ближнихъ была весьма велика. При обозри 
послёдней группы смертоноснаго оруж1я, отъь камня, бросаемаго 
рукою, до нарЗзной пушки, хорошо выступаетъь на видъ одинъ 
изъ великихьъ успфховъ культуры. Мы видимъ здЪеь прогресеъ, 
_ начинающийся проетымъ орудемъ или приспособленемъ, въ родЪ 
палицы или каменнато ножа, который позволялъ челов$ву усишнЪе 
бить или рфзаль, нежели руками или зубами, и доходяпий до ма- 
шины, которая, будучи снабжена двигателемъ, требуетъ отъ чело- 
вЪка только установки и управленя для того, чтобы дЪлаль свое 
дфло. Человфкъ часто самъ доставляеть силу, которую машина, 
ТОЛЬКО распредфляетъ болже удобнымъ образомъ, какъ въ томъ. 
случа, когда горшечникъ поворачиваеть колесо своею ногою, упо- 
требляя руки для придатя формы вращающейся глин. о 
18* 
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выспий классь составляютъ т$ машины, которыя приводятся въ 
движен1е силами, запасенными въ природЪ, какова, наприм$ръ, 
лфсопильная мельница, гдЪ течеве потока исполняеть всю глав- 
ную работу, пилыцику же остается лишь доставить л$съ и напра- 
вить машину. 

Что касается до того, какимъ образомъ впервые люди позна- 
комились съ механическими силами, то было бы совершенно безпо- 
лезнымъ лфлать догадки, въ какомъ грубомъ и раннемъ пер1од$ люди 
нашли, что камни или бревна, слишкомъ тяжелыя для поднятя 
руками, можно поднимать и передвигать при помощи толетой 
палки, или перекатывать на двухъ или трехъ круглыхъ шестахъ, 
или что вскатыван1е ихъ вверхъ по длинной отлогой покатости легче! 
нежели по короткому крутому подъему. Такимъ образомъ, веВ эти 
открытйя рычага, вала и наклонной плоскости лежатъ совершенно 
вн историческаго времени. Древн!е египтяне употребляли клинья 

для раскалываня своихъ громадныхь каменныхъ глыбъ, и можно 

только удивляться, что, зная блокъ, они никогда не употребляли 
его для оснащиваня своихъ кораблей (см. фиг. 71). На ассирш- 
скихъ изваяняхъ можно видЪть колодезь съ воротомь для доста- 
вая бадьъи и наблюдать, какъ поднимають рычагами огромнаго 
крылатаго быка и тащутъ его на саняхъ, подъ которыя подло- 
жены валы. 

Повозка на колесахъ, принадлежащая къ числу самыхь важ- 
ныхъ машинъ, когда-либо изобр$тенныхъ человЪкомъ, была, должно 
быть, придумана во времена доисторичесвля. Для того, чтобы ви- 
дЪть, какого техническаго искусства достигли передовыя наши 
уже во времена, относимыя нами къ глубокой древности, стоить 
внимательно разсмотрЪть египетсыя боевыя колесницы, съ ихъ 
тщательно насаженными и снабженными кр$икою шиною колесами 
со спицами, на осяхъ, закрфпленныхъь чеками, при чемъ кузовъ, 
дышла и двойная упряжь свидЪтельствуютъ о такомъ же техни- 
ческомъ искусств. Если мы будемъ искать каще-либо слЪды того 
пути, которымъ челов$чество пришло къ изобр$тен!ю повозки на 
колесахъ, было бы безполезно обращаться за указанемъ къ такой 
высоко-искусной работЪ, какую мы встр$чаемъ у строителей еги- 
петскихъ колесницъ или у римскихъ сагренати-==естроителей по- 
возокъ, отъ которыхъ унаслфловали свое имя наши (англйск1е} 
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сагрететз (плотники). Но часто случается, что можно найти грубо- 
сдЪланныя вещи, которыя, по своему строен, какъ бы принад- 
лежать раннимъ ступенямъ техники. Р]апяхгии или деревенская 
телфга древняго ма въ ея самой грубой форм имфла выфето 
колесъ два массивныхъ деревянныхъ круга, почти въ футъ тол- 
щиною, сдЪланныхъ изъ поперечно-перерфзаннаго ствола дерева. 
при чемъ эти круги или колеса не вращались на оси, но были 
неподвижно насажены на ней; ось удерживалась на м%стЪ посред- 
ствомъ особенныхъ деревянныхь задержекъ или планокъ, или про- 
ходила черезъ кольца на дн$ тел$ги и врашалась вмфстЪ со своею 
парою колесъ, какъ это дБлается на дфтекихъ игрушечныхъ по- 
возкахъ. Любопытно отмфтить, что при изифнившихся условняхъ 
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Фиг. 61. Древняя повозка на волахъ, съ колонны Антонина. 


строители желзнодорожныхь вагоновъ возвратилиеь къ этому 
устройству. На древней повозкЪ, изображенной на фиг. 61, четыре- 
угольный конецъ оси показываетъ, что она должна вращаться 
вмЪотЪ съ колесами. Въ такихъ странахъ, какъ Португалля, еще 
до сихъ поръ можно видЪть древшя классическя повозки для 
ФЗзды на волахъ, устроенныя по тому же принципу, и есть осно- 
ван!е полагать, что подобныя телЪги объясняютъ, какимъ обра- 
зомъ были изобрфтены повозки на колесахъ. Сначала употребля- 
лись валы или катки, на которыхъ катили каменную глыбу или 
другую большую тяжесть. Предетавимъ себ, что подобный ка- 
токъ, сдфланный изъ гладкаго древеснаго ствола или бревна, усо- 
вершенствованъ сначала такъ, что средняя часть его обтесана и 
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сдЪлана тоньше, слЪдовательно онъ превратился въ ось съ двумя 
широкими кругами по концамъ; затЪмъ такъ, что ось помфщена 
подъ какимъ-нибудь грубъйшимъ остовомъ изъ брусьевъ и вра- 
щается подъ нимъ; мы получимъ наипростЪйшую мыслимую по- 
возку на колесахъ. Разъ появилось подобное первое поняще о 
повозк, вроятно, что колеса стали впослЗдетыи д$лать отдЪльно, 
прикрфплать ихъ къ подвижнымъ осямъ и снабжать шинами. За- 
т%мъ, при легкихъ колесахъ и гладкой почв$, колесамъ сообщили 
вращение на неподвижныхъ осяхъ. Конечно, все это не боле какъ 
предноложене, но во всякомъ случа оно вполнЪ уяеняетъ на- 
шему уму, ч$мъ была повозка по своей природ$. 

Другую древнюю машину предеставляетъ мельница. Самыя гру- 
быя димя племена имЪли простое и дЪйствительное, всегда на- 
ходящееся подъ рукою средство для измельченя древеснаго угля 
и охры, употреблявшихся для окраски т$ла, или для бол$е полез- 
ной работы дробленя дикихъ зеренъ, собираемыхъ для употребле- 
я въ пищу. Весь приборъ состоитъ изъ кругловатаго камня, за- 
хватываемаго въ руку, и нЪсколько большаго камня еъ углубле- 
немъ, служившаго въ качеств неподвижнаго жернова. Любо- 
пытно замЪтить, какъ близко подходятъ къ первобытному типу 
все еще употребляемые нами ступка съ пестикомъ. Всявй, упо- 
требляюций ступку и пестикъ, можетъ видфть, что они работаютъ 
двумя путями: помфщенное въ ступЕЪ вещество или хробится уда- 
рами, или растирается тренемъ о ст$нки ступки. Вогда люди 
стали заниматься земледмемъ, и зерновой хл5бъ составиль глав- 
ную долю ихъ пищи, а измельчене его въ муку—тяжелую рабо- 
ту женщины, въ употреблев1е вошли различныя формы мукомоль- 
ныхъ камней, приспособленныхъ не для толченя, но только для 
размалыван1я, и лучше удовлетворявшихъ этому услов!ю. На фиг. 
62 можно видфть образчикъ подобнаго прибора, грубый зернолро- 
битель, откопанный въ Энглези: каменнный бФгунъ или катокъ 
иметь углубленя на своихъь бокахъ лля рукъ растиральщика, 
который водиль имъ взадъ и впередъ по каменному же ложу. 
Самую совершенную форму подобнаго зернодробителя можно ви- 
дЪть въ мейще, съ его искусно обхЪланнымъ стоячимъ жерновомъ 
и скалкою изъ лавы, при помощи которыхъ мехикансюя женшины 
растираютъ маисъ для своихъ печей или ю’йЦаз. Наилучшимъ 


Уи. | ЖИТЕЙСКАЯ ТЕХНИКА. 199 


образомъ, однако, зерно растирается при помощи камня, обращаю- 
щагося на другомъ камнЪ, въ чемъ и заключается принципъ мель- 
ницы. Ручная мельница древняго пер1ода, въ ея наипростзйшей 
форм, состояла изъ двухъ круговыхъ плоскихъ жернововъ, изъ 
которыхь верхн!й поворачивалея при помощи ручки, межлу т%мъ 
какъ зерно насыпалось черезъ отверсте въ серединЪ его и выхо-. 
дило въ видЪ муки по краямъ. Эта ранняя ручная мельница, про- 
должала существовать до настоящаго времени, и фиг. 68 изобра- 
жаеть „двухъ женщинъ, мелющихь зерно“, какъ ихъ можно было 
видЪть на, Гебридскихъ островахъ въ прошломъ в къ: конецъ длин- 
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Фиг. 62. Зернодробитель изъ Энглези (по У. 0. Стэнли). 


ной палки, свф шивающейся съ вфтви вверху, помфшенъ въ отвер- 
сте верхняго камня, а на землБ разложенъ кусокъ ткани для со- 
биран1я муки. Ручная мельница до сихъ поръ еще употребляется 
вь Шотланди и на островахъ. Если читатель обратить внимае 
на устройство современной мукомольной мельницы, то онъ увидитъь, 
что аккуратно обдЗланные и выдолбленные жернова имЪють въ на- 
стоящее время большую тяжесть, и верх жерновъ уравнов$ ши- 
вается на оси, которая приводить его въ быстрое вращене снизу, 
при помощи водяной или паровой силы.—но, несмотря на эти меха- 
ническля усовершенствован1я, существенный принципъ первобытной 
ручной мельницы все еще сохранился здЪсь во всей своей силф. 

Другая группа вращающихся орумй и машинъ начинается свер- 
ломъ. Наипрост$йпий способъ сверлешя при помощи верченя палки 
между руками можно видЪть при процесс% добываня огня (см. 
фиг. 72). При помощи этого неуклюжаго способа грубыя племена 
умфютъ проеверливать дыры въ твердомъ камн%, терп$ливо вертя 
тростникъ или палку, съ твердымъ пескомъ и водою. Это перво- 
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бытное оруде было усовершенствовано какъ для добыван1я огня, 
такъ и для сверленя дыръ: вокругъ палки обматывали ременЕ 
или веревку, которую дергали то кзади, то кпереди, приводя ею 
въ движен!е сверло; такимъ образомъ сверлили свой лЪеъ древне 
кораблестроители, какъ это описано въ Одиссее (ТХ, 384). Остро- 
умный способъ вгонять сверло при помощи лука съ его тетивою, 
дозволявиий выполнять эту работу одному человЪку, быль уже 
извфстенъ въ древнихъ мастерскихъ Египта, но еще боле усо- 
вершенствованное сверло Архимеда принадлежитъ новому времени. 


Фиг. 68. Гебридскля женщины, растирающля зерно при помощи ручной мезь- 
ницы (по Ценнанту \. 


Токарный станокъ, какъ кажется, ведетъ свое происхождене отъ 
сверла. Это можеть показаться неяенымъ читателю, знающему ста- 
нокъ только въ его усовершенствованныхъ современныхъ ‘рормахъ, 
но это можно видЪть, если разсмотр%ть старинной формы станокъ 
съ лучкомъ, при помощи котораго токарь обыкновенно выдЪлы- 
валъ свои деревянныя чашки и ножки стульевъ,—станокъ, приво- 
димый въ движене при помощи веревки, которую тянули вверхъ 
и внизъ, и основывавиийся такимъ образомъ на томъ принципф. 
какъ и сверло временъ Гомера. Его зам$ниль ножной токарный 
станокъ, съ его колеснымъ механизмомъ и постояннымъ враще- 
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немъ, для того, чтобы, въ свою очередь, уступить мфсто введеню 
паровой силы для приведен1я въ движение оруд1я и даже для его 
приставленя въ самодЪйствующемъ токарномъ станкф. 

При изслфдовави этихъ группъ инструментовъ и машинЪъ, мы 
проел$дили развите многих изъ нихъ до того пункта, когда ихъ 
возникновен1е теряется во мглЪ смутныхъ доисторическихь вре- 
менъ, или когда древняя истор1я можетъ показать, какъ имъ дала 
начало новая идея или новая форма старой илеи. РЁдко возможно 
добраться до настоящатго автора какого-нибудь древняго изобр- 
тен1я. Такимъ образом", никто не знаетъ съ точностью, когда и 
какимъ образомъ появилось удивительное механическое приспособ- 
лен1е, называемое винтомъ. Онъ былъ хорошо извфстенъ грече- 
скимъ математикамъ, и винтовые тиски для бфлья и тиски для 
отжиман1я масла, принадлежаце классическимъь временамъ, по 
своему устройству предетавляютъ почти современный видъ. Въ пе- 
рлодъ древней цивилизащи появляются зачатки той громадной 
перем?ны, которая преобразуетъ современную жизнь при пособ1и 
изобрЗтен!й, заставившихь силы природы выполнять тяжелую ра- 
боту челов$ка вм$ето него самого. Это великая перемЪна произо- 
шла въ особенности, повидимому, путемъ приспособлен, сберегав- 
шихъ тяжелый трудъ по орошен1ю полей. Простое ручное приспо- 
соблен1е этого рода представляетъь шадуфъ Нильской долины, гдЪ 
длинный шесть съ противов$сомъ на одномъ концЪ поддержи- 
вается на столбахъ и несетъ ведро, св. шивающееся съ боле хлин- 
наго конца для зачерпываюя воды внизу. Не нужно даже Фздить 
на востокъ, чтобы увидЪть это старинное приспособлене, ибо его 
можно наблюдать и на нашихъ кирпичныхъ заводахъ. По отноше- 
ню къ орошеню полей, дальнфйшее механическое усовершенство: 
ван1е этого ирема состояло въ томъ, что стали заставлять см ны 
рабовъ вращать большое колесо, снабженное по окружности ведрами 
иди глиняными сосудами, которые поднимались по наполнен!и во. 
дою внизу и, переворачиваясь, опорожнялись въ корыто, пом5- 
ненное на боле высокомъ уровнЪ. Но когда подобное колесо 
было помфшено такъ, что погружалось въ бЪгупий потокъ, его 
стало приводить въ движене само течеще, и такимъ образомъ 
явилось на свЪть иоа или оросительное водяное колесо, столь 
часто упоминаемое въ древнзйшей литературЪ и до сихъ поръ 
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доступное наблюден1ю какъ на Востокз, такъ и въ Европ$. Про- 
ходя черезъ эти или сходныя съ ними ступени изобрзтения, во- 
дяное колесо сдфлалось источникомъ ‘силы и для отправлен1я дру- 
гой работы, въ род растираня зерна, заступая здЗсь м$ето жен- 
щинъ съ ручною мельницею, или рабовъ съ ихъ ножною мельни- 
цею, или лошадей съ ихъ взчнымъ круженемъ на одномъ м$етЪ. 
„Прекратите свою работу, вы, дЪвы, трудяшляся на мельницахъ“, 
говоритъ одна греческая эпиграмма, „спите, и оставьте птицъ 
встрёчать пфенями возвращающуюся зарю, такъ какъ Деметра по- 
велфла водянымъ нимфамъ исполнять вашу работу: послушныя ея 
призыву, онф бросаются на колесо и поворачиваютъ ось и тяже- 
лые жернова“. Классическая мукомольная мельница съ зубчатыми 
колесами, приводимыми въ движевюе водянымъ колесомъ, могла 
быть весьма похожа на водяныя мельницы, все еще продолжаюния 
работать на нашихъ сельскихъ ручьяхъ. Подобный механизмъ, въ 
начал прим нявпийся къ размалыван1ю зеренъ, впослёдетви сталъ 
прилагаться и къ другимъ производствамъ, такъ что въ настоящее 
время (англйское) слово и] = „мельница“ не обозначаеть уже 
только .мукомольную мельницу, но употребляется также тамъ, гдЪ 
механизиъ приводится въ дЪйсте какимъ-либо двигателемъ для 
другихъ цфлей. Велимй шагъ впередъ въ цивилизаши представ- 
ляеть введеше въ употребление водяной мельницы и близкой съ 
нею по механизму в$тряной мельницы—этихъ двухъ премниковъ, 
исполняющихь трудъ воЪзхъ родовъ, отъ самой тяжелой работы 
европейской фабрики до движевя тибетскихъ молельныхъ колесъ, 
вращающихся, вЪчно повторяя священныя буддистевя формулы. 
Въ течене послЗдняго столфт1я цивилизованный м!ръ началъ из- 
влекать громадный запаеъ силы изъ новаго источника— изъ камен- 
наго угля, сожигаемаго въ печи паровой машины и уже употреб- 
ляемаго столь значительно, что экономисты стали безпокойно со- 
ображать, на сколько времени можетъ еще хватить запасъ этой 
ископаемой силы, и что придется зат$мъ заставить трудиться за, 
‘насъ-—силу ли прилива или теплоту солнца. Такимъ образомъ въ 
новфйшее время человЗкъ стремится все болфе и боле замфнить 
роль работника, которую онъ игралъ въ ранн!е пер1лоды своего су- 
ществован1я, болБе высокою обязанностью управителя или распо- 
рядителя м!ровою силою. ь т 
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Житейская техника. (Продолжение). 


Добываше пищи, доставляемой природою.—Охота.—Ловля западнею.-Рыбная 

ловля.—Земледьме: земледфльческяя орумя. — Поля. — Скотъ, пастбище. — 

Война: оруже. - Броня.—Веден1е войны среди низшихъ племенъ; среди выс- 
шихъ нашй. 


Посл$ того, какъ въ предыдущей глав мы изслфдовали упо- 
требляемыя челов$комъ оруд1я, намъ предстоитъ теперь перейти 
въ разсемотрЗвю техническихъ премовъ, которыми онъ себя под- 
держиваетъь и защищаетъ. Первфйшую необходимость его состав-. 
ляетъ добыван!е ежедневной пиши. Въ тропическихъь лсахъ ди- 
кари могутъь легко существовать, питаясь тфмъ, что имъ достав- 
ляетъ сама природа, какъ это дфлаютъ, напримЪръ, андамансве 
островитяне, которые собираютъ плоды и медъ, охотятся за ди- 
кими кабанами въ густыхъ кустарникахъ и ловятъ черепахъ и 
рыбу на берегу. Мномя лБеныя племена Бразили, хотя и зани- 


‚ маются немного земледвмемъ, живутъ главнымъ образомъ тою 
'пищею, которую прямо доставляетъ природа. Грубый человзкЪъ 


не терпитъ недостатка въ посл$дней, ибо вокругъь него водится 
много дичи, р$ки кишатъ рыбою, между т$мъ какъ лБсь даетъ 
ему запасы корней и луковицъ, тыквъ, пальмовыхъ орЪховъ, 0о- 
бовъ и многихь другихъ плодовъ; онъ собираетъ дишй мелъ, 
птичьи яйна, червей изъ стгнившаго дерева, не брезгаеть также 
и нас$комыми, Феть даже муравьевъ. Въ мене плодоносныхъ 
странахъ дикая жизнь идлетъ хорошо только до тёхъ поръ, пока 
изобилуетъ дичь и рыба, но когда въ нихъ оказывается недоста- 
ТОкЪ, ЖИЗНЬ превращается въ непрерыввые поиски за пищею; такъ, 
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авотралйцы бродятъь цзлый день по своимъ пустынямъ, высматри- 
вая съфдобный корень или насфкомое, а низко стоящйя племена 
въ Скалистыхъ горахъ собираютъ сосновыя шишки и ягоды, л0- 
вять змЪЙ и вытаскиваютъ ящерицъ изъ норъ при помощи палки 
съ крючкомъ. Жители Огненной земли бродятъ по своимъ него- 
степримнымь унылымъ берегамъ, питаясь главнымъ образомъ слиз- 
няками, такъ что въ течев!е взковъ ихъ раковины съ рыбными ко- 
стями и другимъ соромъ образовали длинныя береговыя гряды. 
поднимаюнчяся выше уровня стоян1я самой высокой воды. Подоб- 
ныя кучи раковинъ или о„кухонныя кучи“, отм$чаюпйя старыя 
убЪжища подобныхъ племенъ, вотр$5чаются тамъ и сямъ по бере- 
гамъ всего ма; напримфръ, ихъ находять на берегахъ Данш 
гдЪ археологи роются въ нихъ, отыскивая тамъ остатки оть гру- 
быхъ европейцевъ, которые въ каменномъ в%кЪ вели жизнь, н- 
СКОЛЬКО напоминающую жизнь обитателей Огненной земли. Охота 
и рыбная ловля ветрфчаются на веЗхь уровняхъ человЪческаго 
общества, начиная съ дикарей, у которыхъ нЪть другихъ средствъ 
къ существованю, и кончая цивилизованными народами, у кото- 
рыхъ дичь и рыба врядъ ли предотавляють что-нибудь больше 
прибавки къ болфе правильной поставкЪ зерна и мяса съ фермы. 
Присматриваясь къ премамъ охотника и рыболова, мы увидимь, 
что большая часть ихъ цфликомъ принадлежить къ боле гру- 
бымъ сталямъ культуры. 

Туземные обитатели бразильскихъ лЪсовъ, для которыхъ вы- 
слЁживан1е дичи составляетъ главнзйшее занят1е всей жизни, вы- 
полняютъ его съ ловкостью, вызывающею удивлен1е Офлыхь на- 
блюдателей. Охотникъ ботокудъ, украдкою скользящий по вустар- 
нику, знаетъ вс привычки и прим$ты каждой птицы и каждаго 
звЪря; остатки ягодъ и шелуха показывають ему, что за живот- 
ное кормилоеь въ данномъ мЪстЪ: онъ знаетъ, до какой высоты 
можетъ см5етить листья проходяпий броненосец, и такимъ образомъ 
можеть отличить его слЗдъ отъ сл$довъ зм$и или сухопутной че- 
репахи и проелЗдить его до самой норы по цазанинамъ, которыя 
оставляетъ на грязи его чешуйчатая броня. Даже чувство обоня- 
ня настолько чутко у этого дикаря, что оно можетъ помогать 
ему при выслБживани. Спрятавшись за деревомъ, онъ можетъ 
подражать крикамъ птицъ и зв$рей для того, чтобы заманить ихъ 
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на разстояне полета своей смертельноядовитой стр$лы, и можеть 
даже завлекать аллигатора, заставляя тереться другъ о друга ше- 
роховатыя яйца, снесенныя этимъ животным и лежашия подъ 
листьями на берегу р$ки. Если застр$ленная имъ обезьяна, си- 
дЪвшая на взтвяхъ какого-нибудь исполинскаго дерева, все-таки 
остается висЪть тамъ на своемъ хвостф, онъ отправляется за нею 
по висячему ползучему растеню, по которому не былъ бы въ со- 
стояни взобраться ни одинъ бЪлый человЪ къ. Наконецъ, нагружен- 
ный дичью и полезными л$еными продуктами, въ родф пальмоваго 
лыка для выдЪлываня коекъ, или плодовъ для приготовлен1я опья- 
няющихь напитковъ, онъ находить обратную дорогу въ свою хи- 
жину по солнцу и положеню почвы, и но вЪтвямъ, которыя онъ от- 
гибаль, пробираясь черезъ лфеную чашу. Въ Австрали туземный 
охотникъ лежить въ засадЪ позади живой ширмы изъ кустовъ близъ 
какого-нибудь источника, пока туда не придутъ пить кэнгуру, или 
онъ пресл8дуетъ одного изъ нихъ открыто въ течеше цфлыхъ дней, 
располагаясь на ночную стоянку у небольшого костра, чтобы на 
зарф снова пуститься въ погоню, все время держась подъ вЪтромъ 
и не попадаясь животному на глаза, пока, наконецъ, ему удастся 
подкрасться настолько близко, чтобы метнуть евое копье, рфдко 
минующее предназначенную ему цф$ль. Когда туземцы охотятся 
вуфетЪ, они устанавливаютъ плетни изъ хвороста, двумя ллин- 
ными крыльями сходящеся къ какой нибудь ям$, и такимъ обра- 
зомъ загоняютъ сюда кэнгуру; или они составляютъ большое со- 
бран1е охотниковъ для облавы, окружая поросшую кустарникомъ 
почву на пространств$ въ полмили, и криками и бряцанемъ ору- 
`° ия загоняя всю дичь къ серединБ круга, гдф они могутъ сомк- 
нуться и покончить съ нею копьями и дубинами. Подобную же 
ловкость обнаруживаютъ австралйцы и въ птицеловствЪ. Тузе- 
мецъ проплываетъ подъ водою, дыша, черезъ тростникъ, или только 
прикрываетъ голову водяными растенями, пока не заберется въ 
самую середину стаи дикихъ утокъ, которыхъ онъ затЪмъ безъ 
всякаго шума утаскиваетъ подъ воду, одну за другой, и засовны- 
ваетъ себЪ за поясъ. ЗдЪеь мы видимь въ простой формЪ извЗет- 
ный 61060бъ охоты за утками, который встр$Зчается въ столь от- 
даленныхъ другъ отъ друга частяхъ СвЪта, что путешественники 
затрудняются отгадать, распространилась ли мысль этого према. 
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отъ одного племени къ другому, или одинъ и тотъ же способъ 
былъ изобртенъ много разъ. Его можно наблюдать и на Нил$, 
гл% невинно выглядывающая тыква плаваетъ среди водяной дичи, 
скрывая въ себф голову плывущаго егиитянина. Австралисвй 
охотникъ ловитъ валлабай (небольшая кэнгуру), прикр$иляя къ 
длинной палкЪ, въ род рыболовной удочки, ястребиную шкуру съ 
перьями и заставляя эту чучелу порхать, съ соотвфтственнымь 
крикомъ, пока животное не будетъ завлечено въ кусты гдЪ охот- 
никъ закалываетъ его копьемъ. Въ числу самыхъ совершенных 
‹пособовъ ловли звфря при ‘помощи поддфлки подъ живое живот- 
ное относится охота за сБвернымъ оленемъ, практикуемая среди 
индЪйскаго племени Собачьи Ребра; передай изъ двухъ охотни- 
ковъ держитъ въ одной рук голову оленя, имЗя въ другой связку 
вътвей, о которую онъ заставляеть тереться рога головы, какъ 
это лфлается живымъ оленемъ; оба, охотника, идя на подобле пе- 
реднихъ и заднихъ ногъ’ оленя, входятъ въ середину стада, и уби- 
ваютъ самые отборные экземпляры. Птицеловы въ Ангии до не- 
давняго времени имфли обыкновене прятаться за деревянною ло- 
шадью, передвигавшеюся на колесахъ, и память объ этомъ пере- 
живаетъ въ извфетной фраз® „40 таке а И т9д Йотзе оЁ опе“, 
(букв. „дЪлать изъ кого нибудь заслонную лошадь“, т.-е. пря- 
талься за чьей нибудь спиною), которая теперь часто употреб- 
ляется людьми, не имфющими понят!я, что собственно означаютъ 
эти слова. 

Охота съ собаками имфетъ весьма древнее происхождене и 
встр$чается среди нецивилизованныхъ илеменъ; такъ, австралийцы 
выдрессировали, повидимому, для охоты свою динго или туземную ' 
‹обаку, и у большинства с$веро-американскихъ индЪйцевъ имБются 
свои туземныя охотничьи собаки. Все-таки прежде онф не были 
такъ говсемзстно известны среди грубыхъ племенъ, какъ сд$ла- 
лись съ того времени, когда по всему м!ру были развезены евро- 
пейсыя породы; напримЪръ, туземцы на НьюфаундльндЪ, какъ ка- 
жется, прежде не имфли собакъ. Самое болыное и самое свирЪное 
животное, хишными инстинктами котораго воспользовалея для сво- 
ихъ цфлей челов къ, представляетъ охотний леопардъ или чита 
(спееаЪ); въ Инди и Перии его вывозятъ въ жел$зной клЪтЕЪ 
ВЪ поле и затфмъ спускаютъ на оленя; когда онъ напаль на звЪря, 
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охотникъ отманиваетъ его вкусомъ крови и даетъ ему ногу жи- 
вотнаго какъ его долю за соучасте въ травлф. Уже въ класеи- 
чесюмя времена встрёчаются упоминаня о хищныхъ птицахъ, ко- 
торыхъ праучали убивать дичь на лету, или загонять ее въ с$ти, 
или ловить когтями зайцевъ. Соколиная охота достигла своего 
высшато развитля, какъ царская забава, въ средневЪковой Татарии, 
тд%, по описаню Марко Поло, Велиый Ханъ, сидя въ носилкахъ, 
помф$щенныхъ между двумя слонами, обвЪшанныхъ золотою пар- 
чею и покрытыхъ львиными шкурами, выфзжалъ въ поле забав- 
ляться зрЪлищемъ своихъ десяти тысячъ сокольничихъ, напускаю- 
о щихъ соколовъ на фазановъ и журавлей. Съ Востока соколиная 
охота распространилась и по ЕвропЪ. Она была хорошо изв$етна, 
отариннымъ поколшямъ нашихъ англ!йскихъ предковъ, и если бы 
пришлось изобразить символически средне вфка, то врядъ ли можно 
было.бы выбрать что нибудь характеристичн$е фигуръ рыцаря и 
дамы, выфзжающихь на коняхъ, держа на рукЪ своихъ соколовъ 
въ клобучкахъ. Съ того времени соколиная охота въ ЕвропЪ почти 
вымерла, и въ наши дни путешественникъ можеть всего лучше 
наблюдать ее въ той аз1атской области, гдЪ она появилась впер- 
вые, —въ Перфи или въ сосфднихъ съ нею странахъ. При подоб- 
ныхъ забавахъ добыване пищи (въ настоящее время часто пре- 
зрительно называемое „кухонною охотою“ роф Витте) становится 
совершенно подчиненнымъ пр!ятному возбужден1ю, производимому 
охотою. Особенно это относится къ тзмъ случаямъ, гдз за быстро- 
ногими животными, вродЪ оленя, стали охотиться верхомъ на, ло- 
ади, пока, наконецъ, королевская охота за оленемъ не превра- 
тилась въ простую придворную церемон1ю съ ея кавалькадами и 
высшими государственными сановниками въ ихъ великолВиныхъ 
мундирахъ. Правда, подобныя потЪхи въ современной Европ$ те- 
перь клонятся къ упадку, но о роли, которую он н$Ъкогда играли 
въ англйской придворной жизни, свид$тельствуютъ аристократы, 
хо сихъ поръ еще занимающие при королевскомъ дворф м$ста 
надсмотрщика за сворою собакъ для охоты за оленемъ (Мазег 
о Те ВисКВочлд3) и насл$ дственнаго главнаго сокольничаго (Неге- 
Чагу Стара Ка]сопет). 

Вел детве употребления огнестрёльнаго оружя вместо лука и 
копья, переданныхъ отъ дикихъ временъ, современный охотникъ 
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обладаетъ громадно увеличившеюся способностью истреблять дичь. 
Вллян!е введен1я ружей можно хорошо наблюдать у туземныхъ 
американскихь охотниковъ за буйволами. Они и прежде произво- 
дили безразсулное истребленше этихъ животныхъ, когда имъ уда- 
валось напасть на ихъ табуны, но въ настоящее время, при по- 
мощи бЪлаго челов%ка и его нар$зныхъ ружей, совершается такое 
неистовое избене животныхъ, что путешественники часто нахо- 
дятъ почву и воздухъ на цфлыя мили зараженными оть разлагаю- 
щихся труповъ буйволовъ, убитыхъ только ради шкуры и языка. 
Въ цивилизованномъ м1, какъ запасъ дичи, такъ и надобность 
въ ней для поддержки существован1я челов$ка значительно умень- 
о шились велфдетые истребленя дичи еъ одной стороны, и всл$л- 
стве запахиваня залежей на хлфбъ, съ другой. Но жизнь охот- 
ника съ самыхъ раннихъ временъ была для человЪка школою вы- 
_ носливости и мужества, гдЪ успфхь и даже самый процесеъ до- 
ставляютъ удовольстые въ одной изъ самыхъ интенсивныхъ его 
формъ. Вел детые этого охоту стали поддерживать искусственно, 
посл$ того какъ практическая полезность ея прекратилась. Въ 
цивилизованныхЪъ странахъ, въ наилучшей форм$ ее можно наблю- 
дать тамъ, гд$ она по тягостямъ и опасностямъ подходитъ ближе 
всего къ условямъ жизни варваровъ, какова охота на тетерева, 
въ Шотландии или на кабана въ Австр!и; въ самой же жалкой 
формЪ она появляется тамъ, гдЪ дЪло дошло, напримЪръ, до убу- 
ваня откормленныхъ хлЪбнымъ зерномъ фазановъ, сдВлавшихся 
столь же ручными, какъ и любая курица на заднемъ дворЪ. 
Перейдемъ теперь къ ловлф дичи западнею. Въ весьма любо- 
цытной наипростфйшей формЪ ее можно было наблюдать въ Ав- 
страли, гдЪ туземецъь ложится на спину гд$ нибудь на скалЪ, съ 
кускомъ рыбы въ рукахъ, и притворяется крЪико спящимъ, пока 
какой нибудь ястребъ или ворона не бросятея на приманку для 
того, чтобы быть самимъ схваченными голоднымъ человЪкомъ, ко- 
торый ихъ затЗмъ схватываетъ и съфдаетъ. Грубымъ охотникамъ 
легче всего должна была придти въ голову мыель о ловлВ дичи 
при помощи волчьей ямы, самая простая форма которой заклю- 
чается въ простой ямЪ, слишкомъ глубокой для того, чтобы изъ 
_нея могло обратно выбраться разъ попавшее въ нее тяжелое жи- 
вотное. Диый зв$роловъ вырываетъ подобную яму и прикрываетъ 
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ее хворостомъ или дерномъ, какъ это устраиваютъ африкансве 
бушиэны для ловли огромныхъ бегемотовъ или слоновъ, между 
т$мъ вавъ въ пушныхъь странахъ охотники устраиваютъ свои вол- 
чьи ямы самыми разнообразными способами; самый искусственный 
премъ состоитъ въ покрыти ямы деревянными досками, которыя, 
когда животное ступило на нихъ, опрокидываются. Английское 
слово для западни= Т7ар, означавшее первоначально ступень (по- 
добно нзмецкому Туерре), могло произойти отъ того, что западня 
обыкновенно представляетъ такой снарядъ, на который животное, 
для того, чтобы быть пойманнымъ, должно наступить ногами. На, 
этомъ принцип основана не только волчья яма, но и друшя обыч- 
ныя формы ловушекъ, которыя, когда животное наступило на 
спускъ, прихлопываютъ его или затягиваютъ вокругъь него петлю 
или бросають въ него дротикъ; всф эти способы хороию известны 
въ нецивилизованномъ м!Ъ. Искусство ловить птицъ и звфрей 
при помощи затяжной петли, которую держатъ въ рукахъ или 
прикр$иляють къ концу палки, распространено повсюду. По всей 
вфроятности, прим$ръ самой искусной ловли петлею представ- 
ляють мехикансые табунщики, закидывающ!е свое лассо, сидя 
верхомъ на лошади; слЪдуетъ, впрочемъ, замФтить, что ихъ 1420 
не представляетъ туземнаго американскаго изобр$теня; оно было 
принесено испанцами вм5стз съ самымъ именемъ, которое есть 
не что иное, какъ латинское [адиенз==„веревка“. Для прим$нен1я 
петли къ звЪроловству, необходимо только помфетить ее на тро- 
пинкз, по которой проходитъ зв$рь, такъ, чтобы онъ могъ попа- 
дать въ нее головою; такъ дфлаютъ, напримЪръ, сБверо-американ- 
ее индЪйцы. Но можно также прикр$плять петлю на какой-ни- 
будь вфтви дерева, отогнутой кзади такимъ образомъ, что она 
разгибаетея при прикосновении къ ней животнаго и ловитъ его. 
Или можно, какъ это дБлають дикари Малайскаго полуострова, 
помфщать копье съ упругимъ бамбукомъ, изогнутымъ такъ, чтобы 
копье пронзило животное, когда послфднее высвободить бамбукъ. 
Мы уже упомянули о предположен!и (стр. 193), что подобная ло- 
вушка впервые повела къ изобртен!ю лука со стр$лами. Въ стра- 
нахъ, подобныхъ Сибири, въ видЪ западни разставляются настоя- 
це луки со стрфлами; пружинное ружье изображаетъ с060ю с0- 
временное усовершенствован1е этого метода. Га 
14 
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Наконецъ, сЪть представляеть одинъ изъ предметовъ, кото- 
рый, по скольку можеть сказать истор1я, былъ извъстенъ почти 
всЪмъ людямъ. Туземные австрамйцы ловять дичь сЪтью, подобно 
древнимъ ассирИцамъ или антлскимъ браконьерамъ, и не мензе 
искусны въ ловлЪ сЪтями дикихъ птицъ. Чтобы познакомиться съ 
этимъ искусствомъ на высотЪ его развит!я, слдуеть обратиться 
къ изображенямъ охотничьихъ сценъ на древнихъ египетекихъ 
памятникахъ, гдф можно видЪть захлопываюниеся силки, захва- 
тывающие гусей цфлыми дюжинами; даже души усопшихъ изо- 
бражены предающимися этой любимой забавЗ въ загробномъ м!1ръ. 

Изъ разнообразныхьъ искусствъ рыболова легче всего было на- 
толкнуться человфку на одно, весьма обычное у грубыхъ нпле- 
менъ. Ежедневно при отлив%, у устьевь рЪкъ и на низменныхъ 
берегахъ, а внутри страны близъ ручьевъ посл наводнения, 
въ мелкихъ лужахъ, остается большое количество рыбы. Руково- 
димый этимъ опытомъ, дикарь имфльъ достаточно сообразитель- 
ности, чтобы помочь природЪ; такимъ образомъ, жители Огнен- 
ной земли устанавливаютъ частоколъ на берегу, на уровнЪ низкой 
воды, между тЪмъ какъ въ Южной АфрпЕВ большия пространства 
плоскихь береговъ р$фкъ на случай наводнен1я отгораживаютея 
стфнами изъ наваленныхъ камней. Отсюда видно, -что наши за- 
пруды и плотины для рыболовныхъ ц$лей не составляютъ какихъ- 
нибудь новостей въ цивилизащи. Равнымъ образомъ, не представ- 
ляется цивилизованнымъ изобр5тешемъ и методъ отразлевня или 
усыплен!я рыбы, ибо его можно наблюдать въ совершенствЪ среди 
тропическихъ л$еныхъ племенъ Южной Америки, которыя пользуются 
съ этою цЪлью двадцатью или около того различными растенями. 
НЪтъ ничего удивительнаго, впрочемъ, въ томъ, что этотъ способъ 
извфстенъ столь грубымъ племенамъ, такъ кавкъ нерфлко бываеть 
случайно, что въ какой-нибудь лЪеной прудъ попадаютъ вЪтви 
или плоды съ надлежащаго сорта молочая или паулини (которые 
и отравляютъ тамъ воду), опытъ, который не замедлить повто- 
рить всявй наблюдательный дикарь. ДальнЪйпий методъ рыбной 
ловли, употребительный у дикарей, заключается въ багрен1и рыбы 
или прокалывани ее копьемъ; такое копье снабжено зубцами или 
бородкою, и часто, для придатя ему большей усифшности д$й- 
стыя, его конецъ разд$ляется на н$Ъсколько зазубренныхъ рожковъ. 


ых 
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Туземнаго австралйца, занятаго рыбною ловлею, описываютъ такъ: 
онъ лежитъ поперекъ своего челнока изъ коры, съ концомъ копья, 
опущеннымъ въ воду и готовымъ проникнуть въ нее безъ плеска, 
и, Что еще боле замБчательно, онъ держитъ свои глаза откры- 
тыми подъ водою, такъ что не только зыбь на поверхности не 
мфшаеть ему видЪть, но ему не препятствуеть ц%литься прелом- 
лен1е свЪта, велЪдетве котораго такъ трудно человЪку, находя- 
щемуся надъ водою, попасть въ какой-нибудь предметъ, остаю- 
пийся подъ ея поверхностью. Димя расы знаютъ также, что, посл% 
наступлен1я темноты, рыба приходитъ на свфтъ, такъ что багре- 
не семги при свзтБ факеловъ, сдЗлавшееся боле р$дкимъь въ 
Шотландии или Норвеи, можно наблюдать во всей его живопис- 
ности у индЪйцевъ Ванкуверова острова. Стрляне рыбы изъ 
лука, производимое многими низшими племенами съ удивительною 
ловкостью, можно считать разновидностью метода багреня рыбы. 
Удильный крючокъ представляеть снарядъ, извЪстный не всомъ 
дикимъ племенамъ, но иныя знаютъ его; австрамйцы вылЪлываютъ 
свои крючки изъ раковинъ и ловятъ рыбу даже при помощи яестре- 
бинаго когтя, привязаннаго къ лесВ. Подобно современному евро- 
пейскому удильщику, древий египтянинъ садился около канала 
нли пруда и ловилъ съ помощью лесы и удилища съ крючкомъ, 
одзланнымъ изъ бронзы. Греки употребляли искусственныхъ мухъ 
для ужевя, если не удочкой, то во всякомъ случаЪ лесой. Вообще 
говоря, зам чательно, какъ недалеко ушли современные рыболовы 
отъ методовъ самыхъ грубыхъ и древнихъ людей. Рыболовное 
копье дикаря, съ его тремя или четырьмя зазубренными рожками, 
замЪчательно похоже на употребляемое еще нашими моряками и 
называемое рыбнымъ багромъ (51-919). Мы только дфлаемъ на- 
конечникъ изъ желБза, а не изъ дерева или рыбьихъ зубовъ. 
То же самое можно сказать и по отношению къ гарпуну, употре- 
бляемому американскими китоловами, съ его не плотно насажен- 
нымъ наконечникомъ, который отдфляетея, когда воткнется въ 
кита, оставаясь прикрЗпленнымъ къ плазающему древку только 
посредствомъ длинной веревки; этотъ инструментъ скопированъ 
съ гарптна алеутскихъ островитянъ, отличаясь только тфмъ, что 
его наконечникъ сдЪланъ изъ стали, а не изъ кости. Наши ры- 
боловы ведутъ свое дфло въ большихъ разм5рахъ, со своими па- 
14* 
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ровыми судами для закидыван1я неводовъ и со своими неводами, 
охватывающими цфлую бухту, но все ихть ловлен1е рыбы сФтью 
очень похоже на т же способы, каве мы встрЪчаемъ у народовъ, 
о которыхъ мы говорили выше, приводя простЁйпие пр1емы ба- 
грен1я и ужемя. 

Такимъ образомъ, человзкъ даже тогда, когла онъ питается 
на подоб!е низшихъ животныхъ, собирая дик1е плоды и ловя дичь 
и рыбу, приходить къ болфе сложнымъ пр!емамъ добывав1я этой 
пищи, руководимый своимъ боле развитымъ умомъ. Переходя на, 
слздующую высшую ступень, онъ начинаетъ разводить для себя 
запасы пищи. Не слфдуеть считать земледЪл!е какимъ-нибудь за- 
труднительнымъ или необычайнымь изобрзтенемъ, ибо даже са- 
мый грубый дикарь, при его глубокомъ знакомствВ со свойствами 
собираемыхъ имъ кормовыхъ растевй, долженъ отлично знать, что 
сЪмена или корни, будучи посажены въ почву въ надлежащемъ 
м$стЪ, начнутъь непрем$нно расти. Такимъ образомъ, если столь 
мног1я племена ограничиваются собиравемъ того, что даетъ при- 
роха, сами же не разводятъ ничего, то это врядъ ли зависить 
отъ ихъ невздвя, скор$е же отъ скитальческаго образа жизни, 
отъ дурного климата или просто отъ лфности. Даже очень грубые 
люди, когда они живутъ на одномъ мфетф круглый годъ, и когда 
почва и климатъ благощлятны, большею частью начинаютъ раз- 
водить кое-что, какъ это, наприм$ръ, дЪлаютъ бразильсвые ин- 
дЪйцы, которые расчищаютъ небольшие клочки леса вокругъ сво- 
ихъ хижинъ, чтобы засфвать маисъ, ман1оку, бананы и хлопчал- 
никъ. Разсматривая кормовыя растенмя ма, мы находлимъ, что 
лишь немног1я изъ нихъ, подобно кокосовымъ орзхамъ или хлЬб- 
ному дереву, разводятся такими, какими растутъ въ дикомъ со- 
стоянии, большинство же ихъ видоизм$няется подъ вмянемъ воз- 


 ДВлываня. Въ иныхъ случаяхъ бываетъ возможно отыскать ра- 


стеше въ дикомъ состояи и показать, насколько оно улучшено 
челов комъ, какъ это можно сдфлать относительно картофеля, 
найденнаго растущимъ въ дикомъ состояви на утесахъ Чили. Но 
происхождее многихъ возд5лываемыхъ растевй ттрачено для 
преданая и сд$лалось предметомъ разныхъ сказоБъ. Это относится 
БЪ ТБ СЪБдобнымъ злакамъ, которые путемъ воздлыван1я пре- 
вратились въ зерновые хл$ба, каковы пшеница, ячмень, рожь, и 
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которые, вел детве ихъ правильной поставки и обильныхъ запа- 
<овъ, сдЪлались главною поддержкою жизни челов ка и великою 
движущею силою цивилизаши. Очевидно, что развит!е этихъ зер- 
новыхъ растенй въ формы, чуждыя дикому состоянлю, произошло 
до наступлешя самыхъ раннихъ перодовъ истор!и, что отодви- 
гаетъ начало землед$ мя къ временамь еще болфе древнимъ. На 
сколько древне должно быть первое воздфлыване почвы, показны- 
ваютъ древе Египетъ и Вавилошя съ ихь правительствомъ и 
войскомъ, храмами и дворцами, ибо только при помощи занятя 
землед5мемъ въ течене длиннаго ряда вЪковъ могло оказаться воз- 
можнымъ размножене столь скученнаго населешя до того, что 
послвднее образовало цивилизованную нащю. Растеня, обработка, 
которыхъ однажды введена, прокладываютъ себЪ путь отъ народа 
къ народу по всему земному шару. Такимъ образомъ, европейсве 
завоеватели Америки увезли съ собою въ Европу маисъ или Куку- 
рузу, которая съ незапамятныхъ временъ воздфлывалась по всему 
Новому Св$ту и въ настоящее время снабжаетъ итальянскаго 
крестьянина его ежедневнымъ обфдомъ изъ поленты или каши; 
ее разводятъ даже въ Японии и вплоть до юга Африки, гд% она 
составляеть „шеаПез“ колониста. Англйсай огородъ представ- 
ляетъ интересный матералъ для изученя какъ для ботаника, ко- 
торый указываетъь каждому растевю его настоящую родину, такъ 
и для филолога, который прослёживаетъ его наименоване. Иногда 
нослЗднее передаетъ истор1ю совершенно вЪрно; такъ, англйсяя 
назвашя Чализот (зеленая или дамасская слива) и уеасй (персикъ) 
указываютъ на то, что эти плоды были вывезены изъ Ламаска и 
Пер@и. Но роаю== картофель“, ввезенный въ Англию во времена 
Елизаветы, повидимому, заимствоваль свое имя отъ другого от- 
личнаго въ ботаническомь отношении растеня, отъ битата или 
сладкаго картофеля. Сладый тропичесый ананась утратилъь въ 
англ йскомъ язык свое туземное малайское имя, сохраненное лить 
у ботаниковъ, и присвоилъ себф наименоваве обыкновенной сосно- 
вой шишки или рие-арще, на которую онъ такъ близко походить 
по форм$. 

Если обратить внимане на то, какимъ образомъ обработываютъ 
почву грубыя племена, можно узнать весьма многое по отношенио 
въ изобрфтению землед5 льческихъ орудй. Кочующ!е дикари, въ род$ 
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австрал йцевъ, носятъ съ собою остроконечную палку для выры- 
вая съфдобныхь корней, изображенную на фиг. 64 а. Прини- 
мая въ соображеше, какъ близко сходны между собою процессы 
сажавя корня и вырываяя его, становится весьма взроятнымъ 
предположенге, что племя, начинающее обработывать почву, могло 
употребить для этой новой цфли тЪ же самыя 
палки, которыя прежде служили только для вы- 
рываня корней; и дВйствительно, заостренные 
колы, какъ грубое хозяйственное орудие, были 
найдены какъ въ Старомъ, такъ и въ Новомъ 
Свфт%ф. Улучшешемъ явилось копане при по- 
мощи оруд1я съ плоскимъ лезвеемъ, похожаго 
на копье, мечъ или весло, и тавимъ образомъ 
получился современный заступъ. Болфе важное 
оруме, мотыка, произошло отъ кирки или то- 
и пора. Деревянная кирка ново-каледонцевь слу- 
жить какъ въ качеств оружия, такъ и для са- 
жаня ямса, между тёмъ какъ африкансюй то- 
поръ-—жел$зное дезвее, воткнутое въ палипу— 
хля превращен1я въ мотыку нуждается только 
въ придав лезвею поперечнаго положеня. Лю- 
бопытно, что грубзйшая мыслимая мотыка при. 
наллежитъ Европ%; она, даже менЪе искусственна, 
ч$мъ прикрфпленная къ палкБ лопатка лося, 
которою вырывали землю подъ засЪвъ маиса жен- 
щины сфверо-американскихь индЪйцевъ. Это— 
| шведская мотыка, изображенная на фиг. 64 6, 
ская палка для ВЫ постой толстый еловый колъ съ подрёзаннымъ 
о и заостреннымъ сучкомъ, торчащимъ на ниж- 
шведская деревянная : 
а немъ концф. Съ помощью этого любопытнаго 
орудля вь Швещи въ древня времена обработы- 
вали поля; его можно было еще видфть въ лёеныхъ хуторахъ одно 
или два поколфн1я тому назадъ. Шведекя преданя сообщаютъ шаги, 
которыми развивалось и совершенствовалось земледф ше. Деревянную 
мотыку начали дЪлать тяжел$е, и люди стали волочить ее по земл$, 
пропахивая, такимъ образомъ, борозду самымъ простымъ путемъ; за- 
тЪмъ орул1е стали составлять изъ двухъ кусковъ, съ рукояткою для 


= 
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пахаря и шестомъ или дышломъ для людей, = Тащившихь ЭТОТ 
первобытный плугъ; потомъ сошникъ стали оковывать желёзныму 
наконечникомъ, и, наконець, вмЪсто людей стали запрягать пару 
воловъ или кобылъ. Подобнымъ образомъ, повидимому, мотыка 
перешла въ плугъ и тысячи лБтъ ранфе этого. Фиг. 65 взята съ 
рисунка, изображающаго земледф це въ древнемъ Египт%. Позади 
плуга слЗлуетъ работникъ для разбивая комовъ земли при по- 
мощи своей странной мотыки съ длиннымь искривленнымъ дере- 
вяннымъ лезвеемъ, перевязаннымъ въ рукояткВ веревкою. Если мы 
посмотримъ на самый плугъ, то окажется, что онъ состоитъ изъ 
подобной же лопатки, включая и веревку, но только она тяжеле 
и снабжена парою рукоятокъ для пахаря, чтобы онъ могъ на- 


Фиг. 65. Древн1е египетсые мотыка и плугъ. 


правлять ее и придавливать къ землБ, въ то время какъ пара 
воловъ волочитъ ее впередъ. Долина Нила была одною изъ обла- 
стей, гдБ всего ране возникло высокоразвитое земледф ще, и, 
смотря на рисунокъ, здЪсь приведенный, мы почти можемъ вообра- 
зить, что присутствуемъ при самомъ нарождени великаго изобр\ - 
темя плуга. Снабжене его тяжелымъ металлическимъ сошникомъ, 
сообщен1е ему такой формы, чтобы онъ переворачивалъь дернъ въ 
видЪ одного непрерывнаго гребня, утверждене р%зака, спереди для 
двлан1я перваго разрЪза и установка всего орудя на, колеса— вс 
эти улучшевя были уже извЗстны въ РимЪ въ классически пе- 
р1одъ. Въ новЪйпия времена самодЪйствующИй плугъ избавилъ па- 
харя отъ необходимости идти за рукояткою, и паровой плугъ обла- 
даетъ боле могушественною тягою, нежели волы или лошади. ТЪмъ 
не мене всявй, кто только взглянетъ на болЪе ранвйя ступени 
развит1я орудля, будетъь въ состояи различить въ самомъ усо- 
вершенствованномъ современномъ плуг$ первоначальную мотыку, 
тащимую по землё. 
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Таже въ настоящее время, какъ фактъ переживан1я, еще су- 
цествуеть одинъ варварсый способъ обработки нови, который, по- 
видимому, указываетъ намъ, каковъ былъ человЪкъ, когда онъ на- 
чалъ утверждать господство въ первобытномъ л8су, гдБ до того 
времени онъ только бродиль для собирая дикихъ корней, ор$- 
ховъ и яголъ. Это первобытное земледЪме было зам чено и Во- 
лумбомъ, когда онъ, высадившись въ Вестъ-Инли, нашелъ, что 
туземцы расчищають куски почвы, ср$зая кустарникъ и сожигая 
его на м%стЪ. Подобный простой пр1емъ, при которомъ не только 
уничтожается л%еъ, но и зола отъ сожжен1я его служитъ для удоб- 
рен1я почвы, можно и до сихъ поръ еще наблюдать среди гор- 
ныхь племенъ Инд!и, которыя воздвлывають подобные куски земли 
въ течене н$сколькихъ лётъ и зат$мъ переходятъ на новое м5- 
сто. Въ Швеши этотъ способъ обработки земли путемъ выжиган!я 
не только сохранился въ воспоминаютяхъ, какъ древнее хлЪбопа- 
шество страны, но и продолжаль существовать въ дальнихъ м$от- 
ностяхъ до новЗйшаго времени, давая намъ поняте, на что могло 
походить грубое земледвме раннихъ племенъ, когда они пересе- 
лялись въ Европу. Смотря на современную англшекую ферму, мы 
не должны полагать, что всф усовершенствованя ея были произ- 
ведены сразу. Современное фермерство имЪетъ позади себя дол- 
тую и полную перем$нъ иеторю. Одинъ изъ интереснфишихь пунк- 
товъ ея развитя состоитъ въ томъ, что въ давно минувпия вре- 
мена большая часть Европы была впервые обработана сельскими 
общинами. Кланъ поселенцевъ занималъ обширный участокъ земли 
и около его хижинъ располагались пространныя поля, которыя 
онъ сначала воздфлывалъ и убиралъ взаимно сообща, какъ одна 
большая семья. Лвился обычай перед$лять эту пахотную землю 
на семейные участки черезъ каждыя н%Веколько лЪтъ, но все де- 
ревенское поле продолжало еще возд$лываться цфлою общиною, 
работавшею въ такое время и такимъ образомъ, какъь это было 
устанавливаемо деревенскими старЗишинами. Эта ранняя комму- 
нистическая система хлЪбопашества и до сихъ поръ еще сохрани- 
лась безъ особенныхь перем$нъ въ деревняхъ такихъ странъ, 
какъ Росая. Даже въ Ангши слБлы ея пережили феодальную си- 
стему и сохраняются еще и теперь, въ эпоху землевлалльцевъ 
и арендаторовъ. Во многихъ англиЙекихъ графетвахъь можно до- 
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сихъ поръ замБтить границы большихъ общинныхъ полей, раздЪ- 
ленныхъ въ длину на три полосы, которыя въ свою очередь д%- 
лились въ поперечномъ направлен!и на участки, находивицеся въ 
пользован1и отдфльныхъ семействъ; три полосы обработывались по 
старой трехпольной систем: одна ходила подъ паромъ, въ то 
время какъ друпя двЪ были заняты посЪвомъ двухъ родовъ. 
Переходимъ теперь къ истор!и приручен!я животныхъ для обра- 
щен1я ихъ въ пищу человёка. Приручен!е общительныхьъ живот- 
ныхъ, въ род попугаевъ и обезьянъ, производится и низшими лЪс- 
ными племенами, которыя находять особое удовольстве въ подоб- 
ныхъ ручныхь любимцахъ; и весьма грубыя племена лержатъ со- 
бакъ для охраны и охоты. Но до содержаня и разведеня живот- 
ныхъ съ цфлью употребленя ихъ въ пищу люди оходятъ только 
при боле искусственномъ образф жизни. Прогрессивный переходь 
от жизни охотника къ жизни пастуха можно хорошо видЪть на 
далекомъ сЪверф, на родинЪ сЪвернаго оленя. Среди эскимосовъ 
за сЪвернымъ оленемъ только охотились. Но сибиревя племена 
уже не только охотятся за нимъ въ дикомъ состояви, но и при- 
ручаютъ его. Такъ, тунгузы живуть возлВ своихъ стадъ, которыя 
доставляютъ имъ не только молоко и мясо, но также шкуры для 
одежды и палатокъ, жилы для веревокъ, кости и рогъ для орудии, 
между тЗмъ какъ при передвижен!и съ м%ета на м%сто олень слу- 
ЖитЪ даже какъ ломовое и выючное животное. ЗдЪсь передъ нами 
открывается образецъ пастушеской жизни простого грубаго рода, 
и намъ н$тъ надобности входить въ подробное описане хорошо 
вс$мъ извЪетной жизни высшихъ кочующихъ племенъ, которыя 
переносятъ свои палатки съ м$ота на мЪсто по степямъ Централь- 
ной Ази или по пустынямъ Арави, отыскивая пастбища, для сво- 
ихъ быковъ и овецъ, верблюдовъ и лошадей. Существуеть силь- 
ное различе между жизнью кочующаго охотника и кочующаго 
пастуха. Оба переходять съ м$ста на м$ето, но ихъ положен1я 
крайне не сходны. Охотникъ ведетъ жизнь, обставленную весьма 
малочисленными приспособленями и удобствами, и по временамъ 
подвергается всБмъ тягостямъ голодан1я; онъ въ цивилизацши стоитъ 
ниже ос$длаго земледЪфльца. Но для кочующаго пастуха охота, 
безъ которой не можетъ существовать бол$е грубый скиталецъ, 
является только дополнительнымъ средетвомъ жизни. Его стада и 
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табуны обезпечиваютъ ему существоване на завтра; у него есть 
‚ цфнный скотъ, который можетъ быть обмЗненъ у городскихъ жи- 
‚телей на ихъ оруже и ткани; въ его караван есть своя кузница, 
и его женщины прядутъ и ткуть шерсть. МъЪето, достигаемое въ 
цивилизащи высшею пастушескою жизнью, лучше всего отм$ чается 
тфмъ обстоятельствомъ, что. патр1архальный табунщикъ можеть 
принадлежать къ одной изъ великихъ релийй м!ра; такъ, степные 
калмыки— буддисты, арабы —мусульмане. Еще болБе высокая сту- 
пень благосостояня и комфорта достигается въ томъ случаЪ, когда 
комбинируются земледфльческая и пастушеская жизнь, какъ это 
происходило у нашихъ предковъ въ только-что упомянутыхъ 
сельекихъ общинахъ древней Европы. ЭдЪсь, рядомъ съ полями, 
воздЪлывавшимися близъ деревни, лётомъ пасся скотъ на хол- 
махъ и въ принадлежащихъ общин лфсахъ, куда также шелъ за 
дичью охотникъ, между тфмъ какъ ближе къ дому находились 
облие луга для пастбища и обезпечен1я сЪна на зимнее время, 
когда скоть загоняли въ стойла подъ навБеъ. Въ столь густо на- 
селенныхъ странахъ, какова теперь Англя, посл6 дне слЪды древ- 
ней кочевой жизни исчезаютъ съ той поры, когда перестаютъ от- 
гонять стада въ горы въ л$Зтнее время. 

ПослВ заботы о пищф, самою важною потребностью челов%ка 
является ограждене себя отъ опасностей. Дикарю приходится 
отражать отъ себя дикихъ звЪрей, на него нападающихъ, и, въ 
свою очередь, онъ травитъ и уничтожаетъ ихъ. Но самыми онас- 
ными врагами его являются существа, принадлежания къ одному 
съ нимъ зоодогическому виду, и поэтому война начинается уже 
на самомъ низкомъ уровнЪ цивилизации и ведется человЪкомъ 
противу челов5ка при помощи т%хь же палицъ, кошй, луковъ, 
которые онъ употребляеть противу дикихъ звфрей. Генераль 
Питтъ-Риверсъ показалъ, съ какою точностью челов къ пользуется 
во время войны пруемами, которымъ онъ научилея у низшихъ 
животныхъ; какъ его оруже подражаетъ ихъ рогамъ, когтямъ, 
зубамъь и жалу, до ядовитости послёлняго ВЕлЮЧиИтТельно; какъ 
человзкъ защищаеть себя бронею, предлставляющею полражаше 
шкур8 и чешу$ животныхь; и какъ его военные пмемы, въ родВ 
устройства засадъ и установки стражи, нападеня отрядами съ 
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предводителемъ во глав5 и хождеше въ бой съ воинственными 
криками, всВ перенимаются у птицъ и`звфрей ый 

Въ прошлой глав$ мы уже раземотрЪли главн йе роды оружя 
для нападеня. Смазыване стр%лъ яломъ для усилен1я ихъ смерто- 
носнаго дЪйетвя встрфчается у низшихъ племенъ по всему свЪту. 
Такъ, бушмэнъ см шиваетъ змЪиный ЯДЪ СЪ МОЛОЧАЙНЫМЪ СОКОМЪ, 
а южно-американсвый изготовитель ядовъ, подготовляюний себя къ 
таинственному акту продолжительнымъ постомъ, варить парали- 
зующее тату или ситаге въ тайныхьъ глубинахь лЪфеа, глф на 
страшный процесеъь не можеть пасть ни одинъ взорь женщины. 
Отравленныя стрфлы были извфетны и древнему мфу, какъ сви- 
дБтельствують строки, говоряш1я объ Одиссей, который отправ- 
ляется въ Эпиръ за человЪкоуб1йственнымъ снадобъемь для сма- 
зываня своихъ стрфль съ бронзовымъ наконечникомъ: но Илосъ 
не хочеть дать ему ядъ, потому что страшится гнфва взчныхъ 
боговъ. Такимъ образомъ, повидимому, въ ране перюды нрав- 
ственное чувство высшихь нащй уже осудило отравленное оружие 
дикаря, подъ вмяемъ чего-то въ родб того отвращен!я, которое 
испытываетъ теперь европеецъ, разсматривая кинжаль среднев*- 
ковыхъ итальянскихь браво, съ ихъ ядовитыми бороздками, по- 
дражающими зубу зм$и. 

Вакимъ образомъ броня воина происходить отъ естественной 
брони животнаго, ясно само собою. Можетъ быть употребляема, 
сама шкура животнаго; такъ, вь музеяхъ можно видфть броню 
изъ медвёжьихь шкуръ съ Борнео, или нагрудники изъ крокоди- 
ловой кожи изъ Египта. Назван!е сиёта$==„кираса“, „латы“, по- 
казываетъ, что она сначала дфлалась изъ кожи, подобно фи! }ег- 
Кш, камзолу изъ буйволовой шкуры. Бугисы съ Суматры дЪлають 
нагрудникъ, напивая на древесную кору сбрасызваемыя во время 
линяюя чешуйки муравьЪда и располагая ихъ одну надъ другою 
черепицеообразно, какъ бываетъ у самого ‘животнаго; такимъ же 


1) Едва-ли самъ авторъ принимаетъ послфлв!я слова такъ безусловно, 
какъ онъ написаль ихъ. Пришлось бы думать, что и животныя одной породы 
переняли эти пр1емы у другой. Боле вфроятно, что подобныя же потребно- 
сти, дфйствуя на существа, одаренныя сходными органами, вызвали вь са- 
мыхъ различныхь породахъ (вь томъ числ и у человЪка) аналогичныя ав- 
ления. Прим. ред. 
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образомъ подражали естественяому вооруженю животныхъ и сар- 
маты, которые сшивали вмЪств пластинки, нарззанныя изъ лоша- 
хиныхъ копытъ, располагая ихъ на подоб1е чешуекъ сосновой 
шишки. По введевши въ употреблене металла, подобныя ухишре- 
я повели къ чешуйчатой бронз грековъ, подражавшихъ рыбьей 
и зминой чешуЪ, между т$мъ какъ ихъ кольчуга представляла 
родъ сВтчатой одежды, сдЪланной изъ металла. Броня среднихъ 
вЪковъ продолжала походить на древейя ея формы, покрывая те- 
перь все тЪло съ ногь до головы одеждою изъ желзныхъ чешуй 
(сар-а-рёе) или кольчугою (то-есть, сЪтью), или составными же- 
дфзными пластинками, скопированными съ крабба и омара, какова 
позднфйшая броня, украшающая залы нашихъ замковъ. ПоелЪ 
введен1я пороха, броня начала выходить изъ употребленшя и, за 
исключенемъ шлема, все остальное, оставшееся отъ нея въ воен- 
номъ вооружеи, существуетъ болЗе для показа, нежели ради 
дЪйствительнаго употреблен1я въ дЪло. Равнымъ образомъ и щитъ, 
представлявний н$когда столь важную часть солдатекихъ доеи$- 
ховъ, съ наступленемъ энохи ружей, былъ совершенно отборошенъ 
въ. сторону. Согласно нашему современному представлено о щит, 
ОНЪ тредетавляетъ родъ большой ширмы, за которою могъ укрны- 
ваться воинъ, но, повидимому, первоначальная ц5ль была не та- 
кова. Первобытный щитъ, вфроятно, служилъ только для отраже- 
ня и употреблялся на манеръ австралйской узкой отбойной палки, 
которая имЪетъ только четыре дюйма въ ширину въ серединЪ, 
въ мБет захватыван1я ея рукою, но которою туземцы отбивають 
копья съ изумительною ловкостью. Небольшой, круглый кожаный 
щить ({агсеё) шотландекихъ горцевъ — одинъ изъ видовъ щита, 
позднфе вс$хъ другихъ оставшихся въ хпотреблеви въ цивили- 
зованной Европ$, — назначался также для ловкаго употребленля его, 
какъ оборонительное оруже съ цълью отбивать дротики или удары 
копья или меча. Нетрудно видЪть, Что подобные отбойные щиты 
принадлежать тому раннему роду веденя войны, когда битва была 
только рукопашною схваткою, и каждый воинъ долженъ быль за- 
ботиться самъ о себЪ: Но когда битвы стали вестись сомкнутыми 
рядами, въ употреблене вошли большие шиты для прикрытя, елу- 
живипе стною, которою могли прикрываться древнйе египетсые 
воины, или подъ защитою которыхъ гречесвя или римекя штур- 
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мовыя колонны могли подползать къ самому подножю кр постной 
стЪны, несмотря на камни и копья, сыпавицеся градомъ на нихъ. 

Дикарь или варваръ имзють обыкновене нападать на врага 
врасплохъ, стараясь убить его, какъ дикаго звфря, особенно въ 
т$хъ случаяхъ, когда существуетъ ожесточенная личная ненависть 
или кровная месть. Но даже и низпия племена очень хорошо раз- 
личаютъ подобное убШство отъ правильной войны, которая пред- 
принимается не столько ради взаимнаго истреблен1я, сколько ради 
побЪды, могущей, покончить ссору между двумя сторонами. Напри- 
мфръ, австралйсве туземцы пошли уже гораздо далфе простого 
убийства, когда у нихъ одно племя посылаетъ другому пучокъ 
перьевъ эму (родъ страуса\, привязанный къ концу копья, какъ вызовъ 
сражаться на слБлующий день. Въ назначенный срокъ обЪф стороны 
встр$чаются въ боевомъ порядк%, т$ло воюющихъ для придавтя ему 
страшнаго вида покрыто раскрашенными узорами, они потрясаютъ въ 
воздух своими копьями и палицами и бряцаютъоруяемъ, осыная вра- 
говъ оскорблен1ями и издавая громые крики. Каждый воинъ имфетъ 
своего особеннаго противника, такъ что бой въ лЪйствительности 
представляетъ рядъ поединковъ, при чемъ сыплются удары копьями, 
которыхь избЪгаютъ и которые отбиваютъ съ удивительной лов- 
костью, пока, наконецъ, можетъ быть, будетъ убитъ одинъ чело- 
ВЪкъ, на чемъ, обыкновенно, битва и заканчивается. У грубыхъ 
бразильскихъ ботокудовъ ссора, возникшая изъ-за того, что одно 
племя охотилось за свиньями на землЪ другого, могла быть по- 
р$ёшена торжественнымъ поединкомъ на дубинахъ, гд$ пары вои- 
новъ отдЗлывали одинъ другого тяжелыми кольями, въ то время 
какъ женщины дрались, царапая другъ другу лица и таская одна 
другую за волосы, пока не уступала та или другая сторона. Но 
если во время такой стычки побитая сторона возьметея за свои 
луки и стр$Ълы, то сцена можетъ превратиться въ настоящую 
битву. Когда дфло доходить. до правильной войны, ботокуды вы- 
отраиваютъ своихъ воиновъ противу непр1ятеля, пускаютъ стр$лы, 
затЪмъ бросаются другъ на друга съ боевыми криками, сражаясь 
съ крайнимъ ожесточенемъ, избивая мужчинъ, женщинъ и дфтей. 
Они предпринимаютъ экспедищи для разграбленя деревень своихъ 
осфдлыхъ сосфдей, и когла враги находятся гдЪ-нибудь непода- 
леку въ лфсу, они втыкаютъ осколки въ землю, устроивая нФчто 
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въ род% военныхъ подметныхъ каракулей, чтобы увЪчить ноги не- 
пр1ятелямъ, и затЪмъ стрзляютъ по нимъ изъ засады, устроенной 
позади свалившихся деревьевь или подъ прикрытемъ вЪфтвей. 
Убитыхъ въ битв они уносятъ съ в0бою, чтобы сварить ихъ 
и пожрать на празднеств побфды, гд$ во время дикой пьяной 
пляски ихъ воинственный пылъ разгорается до безумнаго 6б%- 
шенства. ЦЪль подобныхъ бЪшеныхъ плясокъ и воинственныхъ 
пЪсней, общихъ всему челов честву среди дикарей и даже среди 
болзе культурныхъь народовъ, состоитъ въ возбуждеви и поддер- 
жанти боевого мужества. Низния племена поддерживаютъ лютую 
ненависть къ врагу и воинственную гордость также при помощи 
трофеевъ, взятыхъ съ непрятеля, высущивая голову врага и вы- 
вЪшивая ее въ видЪ украшеня на своей хижин$, или преврашая 
его черепъь въ кубокъ. СЪфверо-американсыя войны богаты живо- 
писными эпизодами, часто описываемыми въ нашихъ книгахъ: вожмъ 
знакомы эти храбрецы, засЪдающие съ трубками во время торже- 
ственнаго военнаго совзта; это объявлен1е войны черезъ посредство 
пучка стрфлъ, завернутыхъ въ кожу гремучей зм$и, или чрезъ вты- 
кан1е кровянокраснаго топора войны въ столбъ войны: это пир- 
шество навербованныхъ воиновъ, во время котораго съфдается со- 
бака, какъ эмблема вЪрности; этотъ военный отрядъ, пробираю- 
щшея черезъ леса, вытянувшись въ одну лин!ю (отсюда наше на- 
зван1е „пап Ше“==,индЪйсьыЙ рядъ“): это нападен!е врасплохъ 
на непр1ятельскй лагерь или деревню, дикая пляска возвращаю- 
щихся побфдителей, ув$ шанныхъ скальпами съ череповъ поб%ж- 
денныхъ, мучения пл$нныхъ, привязанныхъ къ столбу, при чемъ 
даже дзтей заставляють пускать стрфлы въ безпомощнаго врага, 
переносящаго свое страдане безъ одного стона, нохваляющагося 
своими собственными свир$пыми подвигами и осыпающаго своихъ 
враговъ оскорбительными насм$шками во время смертной агони. 
ИндЪйская война состояла въ томъ, чтобы „подкрадываться какъ 
лисица, нападать какъ пантера и убЪгать какъ птица“. ТЪмь не 
менЪе, по временамъь воины двухъ племенъ встрчаются и въ от- 
крытой битвз, стоя и наблюдая поединки между отдфльными иа- 
рами бойцовъ, или вс см$шиваясь въ общей свалк%. 

‚При изучени веденя войны у гртбыхъ расъ, можно замфтить, 
какъ драка вол детв!е ссоры или съ цфлью мести начинаетъ пере- 


1Х.| ЖИТЕЙСКАЯ ТЕХНИКА. . Во 


ходить въ драку изъ-за добычи. Среди иныхъ племенъ, вмЪсто 
того, чтобы убивать илФнныхъ, ихъ уводятъ съ собою въ рабство 
и назначаютъ спешально на обработку земли. Вел детье этого 
сильно увеличивается землед5 ме, а также происходить въ обще- 
ств$ новое раздълеше классовъ, самое возникновене котораго 
можно еще наблюдать и теперьу нзкоторыхъ воинственныхъ пле- 
менъ, каковы, наприм$ръ, караибы, среди которыхъ плфнные со 
своими дЪтьми образуютъ насл$дственный низпИй классъ общества. 
ЗдЪеь мы видимъ, какимъ образомъ нарушилось первоначальное 
равенство между людьми въ древн1я времена, и какъ нащя разд$- 
лилась на аристократшю свободныхъ воиновъ и низшую рабочую 
касту. НабЪги дфлаются также и лля того, чтобы воины могли. 
привести СЪ собою женъ, превращающихся въ рабынь и въ соб- 
ственность поб$дителей. Какъ смягченное подражане такого враж- 
дебнаго захватыван1я женъ, является обычай, широко распростра- 
ненный среди боле грубыхъ народовъ и продолжающий существо- 
вать даже среди болЪе цивилизованныхъ нашй, а именно обычай 
умыканья невЪетъ изъ ихъ семей въ мирное время, ири чемъ 
такое умыканье является признаннымъ способомъ вступать въ 
бракъ. Рядомъ съ накоплешемъ собственности возникаетъ ведене 
войны, какъ экономическая спекуляшя среди племенъ, боле или 
мензе живущихъ грабежемъ, гордяшихся своею професлею уб1й- 
ства и презирающихь малодушныхъ поселянъ, трудъ которыхъ 
доставляеть грабителямь хлЪбъ и скотъ. Отличный прим$ръ та- 
кого разбойничьяго племени представляли Мбаи въ Южной Аме- 
рикЪ, простая релийя которыхъ заключалась въ томъ, что ихъ 
божество, Велимй Орелъ, повелБваетъ имъ жить веден1емъ войны 
со вс$ми другими племенами, избивать мужчинъ, захватывать жен- 
щинъ въ жены и овладфвать имуществомъ поб$жденныхъ. | 

Война у цивилизованныхъ нашй отличается отъ войны у ди- 
кихъь племенъ т&мъ, что она ведется съ лучшимъ оруяжиемъ и при- 
способленями, и что воины обучаются драться въ правильномъ 
порялЕЪ. Можно хорошо замфтить превосходство правильнаго войска 
передъ безпорядочнымъ военнымъ отрядомъ дикарей, если раземо- 
тр%ть въ „Древнихъ Египтянахъ“ Уилькинсона изображен1я войскъ, 
выступающихь рядами, нога въ ногу, подъ звуки трубъ, и 0со- 
бенно если обратить внимаше на плотную фалангу тяжелой пз- 
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хоты еъ коньями и щитами. Стойкость подобныхъ египетских спло- 
ченныхъ квадратныхъ массъ изъ 10,000 челов$къ описывается въ 
Киропели (гл тактичесые пр1емы, вфроятно, переданы вЪрно, 
если этого и нельзя сказать объ историческихъ событяхъ); ихъ не 
могли сломить лаже побфдоносные персы, и он$ продолжали еще 
выдерживать вражесый натискъ среди разбитаго на голову войска, 
сидя подъ своими щитами, пока Виръ не даровалъ имъ почетной 
капитуляци. Египетекое войско состояло изъ различныхъ корну- 
совъ, дфлившихся на бол$е мелые отдЗлы и предводительствуе- 
мыхъ офицерами съ опред$ленными чинами. Во время битвы тя- 
желая неподвижная фаланга занимала центръ боевого построенйя; 
стрфлки изъ лука и легкая пфхота располагались на флангахъ и 
дЪйствовали въ ифпи или развернутымъ строемъ; были также отряды 
пращниковъ, и благородные воины врЪзывались на своихъ колес- 
ницахъ въ самую середину вражеской силы. Это превосходетво въ 
военномъ отношен!и достигалось т$мъ, что у египтянъ существо- 
вало постоянное войско, образуемое изъ правильнаго военнаго 
класса, который обучался военному искусству съ юности и содер- 
жался на счетъ восьми акровъ земли, назначенныхъ каждому воину. 
Мы находимъ также, что съ самаго ранняго времени египтяне 
употребляли и войска изъ чужеземныхъ наемниковъ, по своему 
одфяшю и лицамъ замфтныя на изображеюняхъ битвъ. Подоб- 
НыЫмМъЪ же образомъ и ассирйсыя сцены войны свид$тельствуютъ, 
что ихъ военная система стояла на одномъ уровнЪ еъ египетскою. 
Подняте военнаго искусства на высшую ступень принадлежитъ 
Грецти, и греческая литература разсказываетъ намъ всю исторю 
его развитя. Начиная съ Илады, описатя показывають, что 
война и войско сначала находились тамъ въ бол$е варварскомъ со- 
стояни, нежели въ Египт$; дисциплина была плоха, командован!е 
еще хуже, поединки между греческими и троянскими бойцами въ 
присутстыи наблюдающихь арм происходили совершенно та- 
БИМЪ же образомъ, какъ и среди дикарей. Но, переходя къ позд- 
нфйшимъ пер1одамъ греческой истори, мы вилимъ, что греки уже 
не только научились тому, чему ихъ могла научить боле древняя 
цивилизашя, но еще и повмяли своимъ геемъ на дальнфйшее 
развит!е дзла. Ихъ корпуса войскъ вефхъ родовъ оружия, стрЪлки 
изъ лука, воины на колесницахъ, кавалерля и фаланги копьенос- 
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цевь подчинялись диесциплинЪ и строились въ боевой порядок 
по древнему египетскому и ассирскому прему. Но между т&мъ 
какъ въ древн!я времена битва представлялась только испыта- 
немъ силы между двумя выстроенными другъ противъ друга 
армиями, военный историкь ИКсенофонтъ описываетъь изм%нене 
въ военномъ искусств$, произведенное вивекимъ вождемъ Эпа- 
минондомъ: подъ Левктрою, имЗя силы слабфе, нежели у спар- 
танцевъ, онъ 60 своими солдатами, построенными въ колонну изъ 
пятидесяти рядовъ, атаковалъ непр1ятельское правое крыло изъ 
двзнадцати рядовъ, сломилъ его, привелъ этимъ всю линю въ 
безпорядокъ и выигралъ битву. Подъ Мантинеею, примфняя этотъ 
планъ еще болфе искусно, онъ построилъ свое войско въ вид% 
клина, расположивъ боле слабые отряды по косвеннымъ лин1ямъ, 
расходящимея кзади такъ, чтобы эти части вступили въ битву 
только посл того, какъ фронтъ неприятеля былъ уже прорванъ. 
Такимъ путемъ стала развиваться военная тактика, слВлавшая 
искусное маневрироване столь же важнымъ, какъ и настоя 
бой. Наконецъ, римляне-—нашя, воспитывавшаяся въ битвахъ и 
завоеваняхъ-—дошли до того, чтобы господствовать надъ м!ромъ 
лишь силою воинской дисциплины. Въ среде вфка введенше по- 
роха увеличило боевую силу войскъ, метательное оружие кото- 
рыхъ изъ луковъ и стрфлъ превратилось въ ружье и тяжелыя 
пушки. Мы уже обращали внимаюше читателя на египетскя и 
ассир1йсвя военныя сцены. Если онъ, посмотр$вши на маневры 
какой-нибуль современной арми во время фиктивной битвы, 
обратится къ этимъ изображен1ямъ, предетавляющимъ войну, какъ 
она велась три или четыри тысячи л$тъ тому назадъ, то за- 
мфтитъ, что новая система самымъ существеннымъ образомъ осно- 
вывается на древней, и что развите ея зависитъ оть двухъ но- 
выхъ идей, именно отъ тактики и отъ огнестр$льнаго оружия. 
Приблизительно тоть же выводъ придется сд$лалть, если срав- 
нить древн!е и болфе грубые роды укр$плеюя и осады съ тако- 
выми же новыхъ временъ. Племена, стояшая на уровнЪ камчада- 
ловъ и сфверо-американскихъ индЪйцевъ, умБютъ укр$илять свои 
деревни при помощи насыпей и частоколовъ. Въ древнемъ ЕгиптЪ 
и Ассири и прилегавшихъ къ нимъ странахъ крзиыя и высовмя 
отфны кр$поетей защищались стрзлками изъ луковъ и прашни- 
15 
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ками, и были атакуемы штурмовыми колоннами со штурмовыми 
лЪфстницами. Лревейя осады производились на началахъ чуждыхъ 
наук%, и любопытный образецъ ихъ можно видЪть изъ Гомеровскихъ 
поэмъ, гдф греки располагаются станомъ подъ Троею, но, пови- 
димому, не им$ютъ никакого понят!я о правильномъ обложен!и ея, 
и еше менфе объ употреблен1и подкоповъ и траншей для приступа, 
Греки и римляне дошли до прим$нев1я боле высокаго искусства, 
къ осад% и укрфпленю, и у нихъ появляются уже военныя ма- 
шины въ родф древняго тарана, тяжелаго и искусно устроеннаго, 
между тЪмь какъ машины, сходныя по своему характеру съ гро- 
мадными луками, каковы были катапульты, повели къ вытзенив- 
шимъ ихъ изъ употреблен!н пушкамъ позднЪйшихь перодовъ. 

Въ заключене, обращаясь къ систем$ войскь нашего современ- 
наго мра, мы должны отм$тить одну благоплятную перем$ну. 
Улотреблене войскъ изъ чужеземныхъ наемниковъ, составлявшее 
въ течен!е почти всего историческаго пер!1ода нацональное зло, 
кАкЪ въ военное, такъ и въ мирное время, наконецъ вымираетъ. 
Иначе стоитъ дфло съ системою постоянвыхъ арм!й, на которыя 
растрачивается жизнь и богатство м!ра въ разм$рахъ бол$е громад- 
ныхъ, нежели даже въ прошлыя времена, и которыя представляютъь 
значительное препятств!е согласю между народами. ИзелЪдователь 
политики можеть только надфяться, что современемъ бремя обшир- 
ныхъ арм, содержимыхъ на военномъ положеви, окажется не- 
выносимымъ для содержащихъ ихъ европейскихь нашй, и что 
можеть наступить пора, когда постоянная аруя сократится до 
небольшого ядра, готоваго для надобностей лЪйствительной войны, 
если бы она возникла, а въ мирное время составляющаго отрасль 
нацюнальной полищи. / 


ГЛАВА Х. 


%ФЩитейская техника. (Продолжен1е). 


: У Жилиша: пещеры; шалаши; палатки; дома; каменныя и кирпичныя зданя; 
сводъ; развите архитектуры. — Одежда: окрашиван!е кожи; татуирован!е; 
уродоване черепа; украшения; одежда изъ коры, кожи и т. д. — Цыновка. — 


Прядеше, тканье, шитье; платье. — Навигация: пользован!е плавающими 
предметами: лодки; плоты; утлегарь; гребки и весла; паруса; галеры и 
| корабли. 


Перейдемъ теперь къ обзору человЗческихъ жилищьъ. Если по- 
думать о гн$здахь птицъ, о плотинахъ бобровъ, о помостахъь на 
деревьяхъ, дЪлаемыхъ обезьянами, то врядъ ли окажется возмож- 
нымъ предполагать, что челов$къ былъ когда-либо неспособенъ 
устраивать себ приотъ того или другого рода. Если онъ и не 
всегда его устроиваетъ, то это дфлается въ большинствВ случаевъ 
потому, что, переходя съ мЪета на м$ето, онъ можеть довольство- 
ваться тЪмъ, что будетъ спать на открытомъ воздух $ или сыщетъ 
‚себЪ естественное уб%жище гл%-нибудь подъ деревомъ или подъ 
скалою. Поэтому, хотя порою и встр5чаются доказательства того, 
что лревня дивя расы жили большею частью въ естественныхъ 
убъжищахьъ, изъ этого еше вовсе не слБдуетъ заключать, что эти 
грубые народы, хотя бы и современники мамонта, были неспо- 
‚собны построить себ% шалаши, если бы имъ это было удобно. 
Въ углубленши подъ утесами скрывались и древе дикари Европы, 
какъ это доказываютъ кости, отколотые куски кремня и друпе 
‚остатки, находимые въ почв такихъ м$сть. Пещеры являются го- 
товыми домами какъ для звфря, такъ и для человёка. Мы уже 
упомянули (стр. 35), что въ такихъ странахъ, какъ Англ1я и Фран- 
я, пещеры служили жилищемъ для древнихъ племенъ пер1ода 
‚оВвернаго оленя и мамонта; бушиэны Южной Африки предета- 
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вляютъ современный примфръ грубыхь племенъ, живущихъ въ. 
горныхь пещерахъ. Пещеры, впрочемъ, отличаются такими удоб- 
ствами, что отъ времени до времени ими все еще продолжаютъ 
пользоваться и въ цивилизованномъ м1%, и большинству изъ насъ. 
доводилось видать пещеру въ какомъ-нибудь утесБ, служащую 
заднею частью избы рыбака или, по крайней мЪрЪ, въ качествь 
амбара. Здфсь насъ занимаютъ не столько эти естественныя жи- 
хиша, сколько искусственныя сооруженя, дфлаемыя челов$комъ. 
для устройства себ убЪжиша, какъ бы грубы они ни были. 

Въ глубин бразильскихь л$еовъ путешественники натолкну- 
лись на жилища ходящихъ голыми пури-——жилища, которыя пред- 
ставляютъ даже не шалаши, но просто наклонныя кровли изъ 
ряда громадныхъ пальмовых листьевъ, футовъ въ восемь длиною, 
прислоненныхъ къ поперечной перекладин$. Таже навЪсы, обращен- 
ные къ навЪтренной сторон, прикрываютъ л$ниваго индЪйца, по- 
тятивающатося въ своей койкЪ, подвъшенной между двумя де- 
ревьями, и такъ какъ густая листва защищаетъь его сверху, то 
его жизнь въ хорошую погоду не лишена своего рода удобствъ, 
хотя въ дурную какъ семь, такъ и собакамъ приходится безза- 
шитно тениться къ огню костра, расположеннаго на земтБ. Но даже. 
въ этихъ тропическихъ лЪсахъ обыкновенно встрЗчаемъ настояпий 
шалаитъ, хотя бы крайне грубый, въ родЪ того, какой устраиваютъ. 
себЪф ботокуды изъ тЪхъ же большихъ пальмовыхъ листьевъ, втыкая. 
нЪ которое число ихъ черенками въ землю, въ видЪ круга, и сближая 
верхушки такъ, чтобы образовать надъ головою родъ крыши. 
Патахи вносятъ въ свою работу уже болЪе искусственности, сгибая 
вмЁст$ молодыя раступия деревья и воткнутые въ землю шесты, 
связывая ихъ верхушки вм$ст$ и составляя такимъ образомъ остовъ,. 
который они затЪмъ покрываютъ большими листьями. Почти такую 
же первобытную архитектуру можно встрЗтить и у туземцевъ 
Австрали, располагающееся станомъ общество которыхъ обыкно- 
венно довольствуется т$мъ, что втыкаетъ въ землю рядъ вЪтвей 
еъ густою листвою, чтобы устроить себ ширму или защиту оть. 
вфтра на ночное время, но когда они потрудятся переплести в$тви 
двухъ такихъ рядовъ надъ головою, ширма обращается въ шалашъ; 
а въ случа бол$е продолжительной стоянки на одномъ мЪст$, они 
устраиваютъ настояпий остовъ шалаша изъ в$твей и покрываютъ. 
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его кусками коры или листьями и травою, или даже накладываютъ 
дернъ и обмазываютъ шалапгь снаружи глиною. Изобр$теше про- 
©того круглаго шалаша становится, такимъ образомъ, легко понят- 
нымъ. Понятно также, какимъ образомъ коничесвйй шалаштъ, когда 
скитающляся племена, въ род американскихъ индфйцевъ, пере- 
носятъ его шесты и шкуры или кору съ м$ета на мЪето, превра- 
щается въ переносную палатку, и это показываетъ, какъ была 
изобрЪтена послёдняя. БолЪе культурные пастухи Востока употреб- 
ляютъ для покрытя палатокъ куски войлока изъ волоса или 
шерсти; мы сами употребляемъ для временнаго пристанища па- 
латки изъ парусины. ДЪйствительно, стоитъ только взглянуть на 
обыкновенную солдатскую колоколоподобную палатку, чтобы за- 
мЪтить, что она есть не что иное какъ преобразованный шалашъ 
дикаря. Вруглый шалашъ, однако, будетъ ли онъ имЪть форму 
улья или конуса, такъ низокъ, что надо вползать въ него, и такъ 
тЪсенъ, что въ немъ приходится лежать или сид$ть на корточ- 
кахъ. Его часто дБлаютъ просториЪе, вырывая внутри его яму въ 
нЪсколько футовъ глубины: но болЪфе важное усовершенствован1е 
въ его устройств% заключается въ постановкВ самаго шалаша на 
столбы или стЪны, велдетвые чего то, что составляло сперва, 
цфлый домъ, теперь становится только крышею. Такимъ путемъ 
выстраивается круглая хижина съ боковыми столбами, пространство 
между которыми выполняется плетенкою изъ вЗтвей и землею; или 
ея твердыя земляныя стфны поддерживаютъ крытую вЪтвями 
кровлю, которая можетъ выдаваться съ боковъ въ видф тБнистыхь 
карнизовъ. Таковы были въ древн:я времена обыкновенныя жи- 
лища крестьянъ въ Европ; таковы они и теперь въ другихъ 
частяхь свЪта; весьма возможно, что воспоминане о нихъ мы со- 
храняемъ въ вид% нашихъ круглыхъ, крытыхъ вЪтвями, садовыхъ 
бес®докъ, въ которыхъ любопытно замЪтить сходство съ настоя- 
щими шалашами варваровъ. ДалЪе, какъ зам$чаютъ путешествен- 
ники по Африк%, важнымъ признакомъ боле высокой цивилизащ1и 
©лужитъ то обстоятельство, когда люди начинаютъ строить вм$сто 
круглыхъ жилищъ четыреугольные дома. Круглую хижину легко 
построить лишь тогда, когда она имфетъ небольшие разм$ры; 
наилучшимъ образомъ пространство выигрывается при выстраива- 
нши продолговатато дома, съ продольною перекладиною по кровлф, 
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гдф сходятся наклонныя боковыя стропила. Такъ какъ подобнымъ. 
домамъ можно придавать какую угодно длину, то оказалось воз- 
можнымъ жить въ нихъ сразу н%Ъеколькимъ — часто двадцати 
семействамъ, какъ это и ветрЪчается нерЗдко среди грубыхъ на- 
родовъ. Въ варварскихъ странахъ строятся обширные дома съ. 
крышами, опирающимися на высове столбы съ поперечными пере- 
кладинами, или на плотныя стЗны изъ земли или камней; въ сущ- 
ности, они строятся почти по т$мъ же принципамъ, какъ и налпги: 
новЪйпце дома, хотя только боле грубымъ образомъ. 

Какъ кажется, нетрудно себЪ выяснить тотъ путь, какимъ. 
вошли въ употреблен1е каменныя и кирпичныя постройки. Тамъ, 
тд лЪсу мало, люди охотно обращаются къ постройкВ стфиъ изъ 
камней, дерна или глины. Такъ, извЪетно, что австрал йцы строятъ. 
себф жилища, дфлая стфны изъ кучь нич№мъ не связанныхъ камней: 
и кровлю изъ палокъ, положенныхъ сверху этихъ кучь. НеобдЪ- 
ланные камни—хотя изъ нихъ можно дфлать хороше валы и низкя 
ост$ны—были бы слишкомъ неустойчивы для возведен1я высокихъ. 
стфнъ; исключен1е составляютъ только плиты сланцевыхъ и слои- 
стыхъ горныхъ породъ, представляюния естественные камни для 
построекъ. Употребляя камни просто въ томъ вид, какъ они под- 
нимаются нами съ земли, врядъ ли возможно строить дома большей: 
величины, нежели любопытныя ульеподобныя хижины на Гебрид- 
скихъ островахъ, съ ихъ т$еными, имфющими грубые своды, 
каморками, которыя образуются‘рядами камней, перекрывающихъ 
другъ друга внутри почти до встр$чи ихъ вверху, и покрыва- 
ются растущимъ дерномъ, велдетые чего он принимаютъ видъ 
покрытыхъ травою небольшихъ холмовъ съ проходами для вполза- 
ня обитателей. Подобное первобытное строеве имфетъ весьма 
древнее происхожденге, и хотя таке дома уже боле не возводятся, 
но старые все еще продолжаютъ служить убфжищемъ на лБтнее 
время. Древвля шотландскля подземныя жилища, или 26еетз (то-есть 
пещеры) содержатъ отдЪльныя каморки изъ необдфланныхъ камней 
и напоминаютъ археологамъ разсказъ Тацита о погребахъ, кото- 
рые рыли древе германцы, накрывая ихъ сверху грязью; здЪеь 
они сохраняли свой зерновой хл$бъ и сами искали убфжиша отъ 
холода, а во время войны— и отъ непрятеля. Когда къ дфлу стало 
прилагаться ремесло каменщика, постройка здаюый перешла на 
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высшую ступень. Возможно, что въ начал камни облЪлывались 
настолько, чтобы можно было приладить ихъ одинъ къ другому, 
на подобле кусковъ мозаики, какъ это зам чается въ такъ называе- 
мых циклопическихь каменныхъ постройкахъ древнихъ этрус- 
скихь и римскихъ стЪнъ. Но люди вскор$ нашли болфе разум- 
ный премъ, и вмфето того, чтобы подгонять планъ постройки къ 
форм камней, начали придавать камнямъ такую форму, какая 
требуется для данныхъ работъ; и для этого употребляли прямо- 
угольныя каменныя глыбы, укладывая ихъ правильными рядами. 
Въ древнемъь Египт$ каменщики тесали и обравнивали даже 
гранитъ и порфиръ съ такимъ совершенствомъ, на которое съ 
завистью смотрятъ архитекторы нашихъ дней; и пирамиды Джизы 
столь же достойны удивлешя по прекрасной каменной работЪ 
своихъ наклонныхъ стёнъ, камеръ и проходовъ, какъ и по своей 
необыкновенной величинЪ. Наше современное представлене о 
каменномъ зданши требуетъ, чтобы глыбы камня были скрЪилены 
вмЪет5 посредствомъ связующаго цемента, но въ древней и пре- 
красной архитектур$ Егилта и Греши облицованныя каменныя 
глыбы лежатъ одна, на, другой, несвязываемыя никакимъ цементомъ, 
да и не нуждаясь въ немъ. Въ т$хъ случаяхъ, гдЪ требовалось 
подобное скр$плеше, употреблялись металлическ1я скобы. Цементъ 
(по-англЙски также и тот ах, отъ ступки, въ которой размБши- 
вался этотъ растворъ) былъ хорошо извЪстенъ также и древнему 
мфу. Римсые строители употребляли не только обыкновенный це- 
ментъ изъ извести и песку, тверд$юций отъ поглощеная угольной 
кислоты изъ воздуха, но знали также, какъ приготовлять водоупор- 
ный цементъ черезъ прибавлен!е вулканической золы или поццо- 
ланы, откуда происходить наименоване „римскаго цемента“, давае- 
мое одному составу нашими англИскими каменшиками. Мы уже 
упомянули объ обыкновени дикаря покрывать бока своей хижины 
изъ вЪфтвей слоемъ глины. Это д$лали и древе люди, возведше 
свои свайныя постройки на швейцарскихъ озерахъ, какъ это дока- 
зываютъ куски глиняной обкладки, которые случайно подверглись 
обжиган во время пожаровъ и упали въ воду, гдБ ихъ можно 
находить и теперь; на нихъ можно видЪть вдавленя отъ давно 
погибшихь тростниковыхъ стёнъ хижинъ, которыя штукатурились 
влажною глиною. Мы до сихъ поръ еше имфемъ нЪчто подобное 
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въ томъ, что строители англЙскихь коттэджей называютъ „\адЫе 
ап бац“ (прутьями съ замазкою). Подобнымъ же образомъ тамъ 
и сямъ на англской деревенской улиц можно встрЪтить коттэджъ 
или коровникъ, представляюцИй остатокъ другого сорта первобыт- 
ной архитектуры. Ст$вы его просто сложены изъ „соб“ (м$сива), 
то-есть изъ глины, сыёшанной съ соломою. Подобныя ст$ны хи- 
жинъ, дфлаемыя изъ глины или грязи, весьма обыкновенны въ 
сухихъ климатахъ, въ род Египта, гдз онз дешевле и лучше дере- 
вянныхъ. Нетрудно понять, послЪ этого, какъ вошли въ употреб- 
лев{е высушенные на солнц® кирпичи; они представляютъ просто 
удобныя глыбы или комки той же самой грязи или жирной глины, 
суфшанной съ соломой, какая употреблялась для постройки ст$нъ 
хижинъ. Подобные высушенные на солнц кирпичи употреблялись 
на Восток еще въ глубокой древности. Изъ нихъ выстроены иные 
изъ стоящихъ еще египетскихъ пирамидъ, и рисунки показывають, 
что разм шиван1е глины и формовка большихъ кирпичей въ дере- 
вянныхъ формахъ производились весьма сходно съ тъмъ, какъ это 
дфлается на нашихъ современныхъ кирпичныхъ заводахъ. Изъ этихъ 
кирпичей архитекторы Ниневи выстроили дворцовыя стЪны въ 
десять, пятнадцать футовъ толщины, украшая ихъ лБикою изъ але- 
бастра. Для подобныхъ высушенныхъ на солнц кирпичей глина 
съ водою оказывается вполнЪ достаточнымъ цементомъ. Употребле- 
не этихъ кирпичей изъ грязи для постройки и до сихъ поръ 
держится въ этихъ странахъ, гдз они дЪйствительно хорошо 
подходятъ къ климату. Они употреблялись также и въ Америк, 
и путешественникъ въ странахъ, въ род Мехико, до сихъ поръ 
еще часто можеть очутитьея въ дом, выстроенномъ изъ этого 
матерала. Онъ съ недоум$емъ спроситъ себя, объясняется ли 
сходство такого дома съ восточнымъ каравансараемъ, выстроен- 
нымъ изъ кирпичей на противоположной сторон земного шара, 
виятемъ испанско-мавританской культуры, или естественнымъ 
развит1емъ человфческой изобрЪтательности. Обожженные кир- 
пичи представляютъ, повидимому, позднзйшее изобр$тене, придти 
ЕЪ которому для народовъ, обжитавшихъ глиняные горшки, было 
нетрудно. Этоть сортъ кирпичей, впрочемъ, требовался только въ 
боле дождливыхъ климатахъ. Такъ, римляне, которымъ нельзя 
было обходиться съ простыми грязевыми кирпичами, довели изго- 
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товлеше обжигаемыхь въ печи кирпичей и черепицы до весьма 
значительной степени совершенства. 

При обыкновенной постройкф домовъ мы обращаемся въ на- 
стоящее время къ каменщику или кирпичнику для выведеня 
стВнъ, а черепица или сланець представляютъ усовершенствоване 
стариннаго способа покрыван!я крыши соломою или тростникомъ. 
Но мы настолько придерживаемся еще старинной деревянной 
архитектуры, что полы и остовъ крыши до сихъ поръ изготов- 
ляются изъ дерева. Однако, для склеповъ и храмовъ, строящихся 
съ разсчетомъ на вЗковую прочность, уже въ раннее время потре- 
бовались средства покрывать помфщене при помощи тёхь же 
камней или кирпичей, не дов$ряя деревяннымъ балкамъ. Для вы- 
полнен1я этого существуютъ два способа-—ложный сволъ и истин- 
НЫЙ сводъ, которые оба древни. Ложный сводъ представляетъ 
систему кладки, которая должна придти въ голову всякому строи- 
телю; въ сущности, это то самое, что дЗлаютъ дфти, строя изъ 
деревянныхъ плитокъ или кирпичей, которые они кладутъ одинъ 
на другой, на подоб1е лфетницъ, пока верхнйя звенья двухъ лфет- 
ницъ не сойдутся настолько близко, что пространство, остающееся 
между ними, можетъ быть покрыто однимъ кирпичемъ. Покрытые 
подобнымъ способомъ проходы и камеры съ выступающими камен- 
ными глыбами можно видЪть въ пирамидахъ Египта, въ древнихъ 
могильныхь памятникахъ Греши и Италии, въ развалинахъ двор- 
повъ Центральной Америки; подобнымъ же образомъ сложены ку- 
полы храмовъ джайновъ въ Инди. Отсюда еще не сл$дуетъ, что 
строители этихъ памятниковъ не имЪли поняття объ истинномъ 
сводЪ; они могли быть противниками его велЪдетые свойства 
его распирать стЗны. Когда и какимъ образомъ былъ изобрЪтенъ 
истинный сводъ, въ точности неизвЪетно, но мысль о немъ могла 
представиться уже при покрывави входовъ необд$ланнымъ кам- 
немъ. Подобные истинные своды, выведенные изъ грязевыхъ кир- 
пичей и впослЗдетви выводиви!еся изъ камня, можно видЪть въ 
могилахъ древняго Египта; строители ихъ, очевидно, вполн% по- 
нимали принцииъ, на которомъ эти своды основаны. Т$мъ не ме- 
н%е, хотя сволъ и былъ извЪстенъ въ такъ называемыя древня 
времена, онъ вошелъь въ общее употреблев1е не сразу. ЗамЗча- 
тельно, что къ нему никогда не прибЪгали гречесще архитекторы 
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классическаго пер1ода. Его ввели въ употреблеше римляне, кото- 
рые примфнили его съ удивительнымъ искусствомъ; отъ ихъ купо- 
‘довъ, мостовъ и залъ со сводами произошли всв подобныя по- 
стройки среднев$коваго и новзйшаго м!ра. 

Изъ сдфланнаго нами обзора, всемрной архитектуры мы видимъ, 
что возникновен!е ея принадлежитъ слишкомъ далекой древности, 
чтобы истор1я могла сообщить о ея начальномъ и самомъ ран- 
немъ развити. Во всякомъ случа, у насъ есть основан1е пола- 
гать, что въ архитектур$, какъ и въ другихъ отрасляхъ техники, 
челов къ началъ съ простого и легкаго, прежде ч5мъ онъ пере- 
шелъ къ сложному и трудному. Существуютъ многочисленные при- 
знаки того, что каменная архитектура возникла, изъ болЪе простой 
деревянной. Такъ, смотря на лиюскя могилы во входномъ зал 
Британскаго Музея, можно замфтить, что хотя онф сдЪланы изъ 
тесанаго камня, ихъ формы скопированы съ деревянныхъ балокъ 
и стропилъ, такъ что каменщикъ самою моделью своею показы- 
ваетъ, что онъ занялъ мЪсто болЗе ранняго плотника. Сл$ды 
формъ дерева можно видЪть даже въ раннихъ каменныхъ построй- 
кахъ Египта. Въ Инди существуютъ каменныя здан1я, колонны 
и архитравы которыхъ не менфе очевидно скопированы съ дере- 
вянныхъ столбовъ и покоящихся на нихъ горизонтальныхъ балокъ. 
Возможно, что когда люди впервые обратились къ установкВ ка- 
менныхъ колоннъ и поддерживан1ю ими лежащихъ на нихъ камен- 
ныхъ глыбъ, эта идея могла придти имъ въ голову именно бла- 
годаря деревяннымъ столбамъ и балкамъ, которые они до того 
употребляли. Но когда утверждаютъ, какъ это бывало нер%дко, 
что портики греческихъ храмовъ предетавляютъ собою коши съ 
боле древнихъ деревянныхъ сооруженй, то практичесве архитек- 
торы возражаютъ, что Пареенонъ на самомъ дЪлЪ положительно 
не похожъ на плотничью работу. ДЪйствительно, известно, что 
греки не изобр$тали своей собственной архитектуры колоннъ, но 
позаимствовали идею ея изъ того, что они видфли въ Египт% и 
другихъ странахъ, развивъ эту идею подъ руководетвомъ своего 
собетвеннаго генля. | 

Отъь жилищь мы переходимъ къ обзору одежды. Слфдуетъ за- 
мфтить прежде всего, что иныя изъ низшихъ племенъ, особенно 
въ тропическихъ л5сахъ Южной Америки, по свидфтельству путеше- 
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ственниковъ, живутъ совершенно нагими. Но даже среди самыхъ гру- 
быхъ представителей человЪ ческой расы и даже въ самыхъ знойныхъ 
странахъ, гдЪ одежда имфетъ наименьшее практическое значене, 
люди обыкновенно носятъ что-либо на тёлЪ, велфдстые ли мысли 
о пристойности, или ради украшешя. Въ тфхь случаяхъ, гдЪ 
одежды мало, или вовсе нЪтъ, существуеть обыкновен!е разрисо- 
вывать ТФло красками. Андамансве островитяне, покрывающе 
тфло смЪсью изъ свиного сала и цвЪтной глины, имфють прак- 
тическля основан1я для такого образа дфйстий, ибо этотъ слой 
краски защищаеть ихъ кожу отъ зноя и москитовъ; но они пере- 
ходятъ къ дфйстыямъ для показа, когда чертятъ пальцемъ ли- 
щи по краскЗ, или когда иной щеголь окрашиваеть себЪ одну 
половину лица въ красный цв$тъ, другую въ оливковозеленый, и 
проводить орнаментальную раздЪльную линНо тамъ, тд оба ив та 
встрЗчаютея, продолжая ее на груди и живот$. Среди остатковъ 
отъ древнихъ пещерныхъ людей въ Европ находятъ выдолблен- 
ные камни, которые служили первобытными ступками для расти: 
ран1я охры и другихъ красокъ, употреблявшихся для разрисовы- 
ван1я тфлъ этихъ людей. Въ самомъ дфл%, немномя привычки 
такъ хорошо характеризують низиця ступени человф ческой куль- 
туры, какъ удовольств!е, находимое дикими людьми въ покрыва- 
ни т$ла, узорами изъ кружковъ и полось, выведенными яркими крас- 
ками и столь знакомыми намъ по изображентямъ австралйцевъ, 
танцующихъ на корробори (дружественномъ собран1и), или амери- 
канцевъ, доходящихъ до неистовства въ скальпировальной пляс- 
кф. Первобытная форма траура появляется среди дикихъ тоже 
въ покрыван!и всего т$ла черною (или бЪлою) краскою. Въ выс- 
шей цивилизащи увядпия красавицы могутъь еще д$Злать жалея 
попытки оживить цвЪтъ молодости румянами и б$лилами, но древ- 
нее боевое окрашиван1е тфла уже считается признакомъ край- 
няго варварства; такъ что древе бритты, хотя они и были 
въ значительной мфрЪ цивилизованнымъ народомъ, многими ис- 
ториками признавались за чистыхъ дикарей только потому, что 
они держались грубаго обычая окрашивать себя въ си Й цвзтъ 
вайлою, чфмъ, какъ описываетъь это Цезарь, они придавали себф 
во время войны боле ужасающий видъ. Придаваюе себз по- 
добной внЪшности, имфвшее цЪлью устрашене у красно-кожихъ 
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индЪйскихь воиновъ, у насъ перешло къ клоуну въ циркф, 
чтобы дфлать его образцомъ см$Ъхотворнаго чудачества. Весьма 
вфроятно, что раскрашенное полосами лицо клоуна представляетъ 
моду, сохранившуюся отъ древнихъ временъ, когда краска носилась 
европейскими варварами вообще, на подобе того, какъ японеве. 
актеры покрываютъ себЪ лицо ярко-красными полосами, несомннно 
удерживая то, что никогда представляло обыденное украшене. 
При татуировани кожи главною цфлью несомн$нно является кра- 
сота; такъ, новозеландецъ покрывалъ себя такими же узорами изъ 
искривленныхъь ли, какими онъ украшалъ свою палицу и чел- 
нокъ: не имЪть татуированнаго рта для женщины считалось ч$мъ-то 
позорнымъ и вызывало зам чане, высказываемое съ отвращенемъ: 
„У нея красныя губы“. Татуировка пользуется такимъ же широ- 
кимъ распространевнемъ среди низшихъ расъ м!ра, какъ и окра- 
шиван1е тфла, и модные узоры то ограничиваются немногими си- 
ними липями на лицЪ или на рукахъ, то развиваются въ рисунки 
цвфтовъ, которыми, словно камчатная матер1я, покрыта кожа жи- 
телей Формозы. Тамъ, гдЪ это искусство практикуется въ совер- 
шенств$, какъ, напр., въ Полинези, производятся уколы кожи и 
вводится краска изъ угля, при помощи вкалывая ряда малень- 
кихъ смазанныхъ краскою иголъ. Весьма распространенъ, виро- 
чемъ, боле грубый способъ, употребляющИйся, напримфръ, въ 
Австрами или АфриЕкЪ, гдЪ. дфлаются разрфзы, въ которые вти- 
рается древесная зола и которые впосл$ дети заживаютъ, остав- 
ляя рубецъ или шишку. Нер$дко знаки на кожф служатъ не для 
украшен1я, а для иныхъ цфлей, какъ это бываетъ, напримЪръ, въ 
АфрикЪ, гд$ длинный рубецъ на бедрф у мужчины можеть озна- 
чать, что послдый выказаль храбрость въ битвф; въ другихъ 
случаяхъ отм$чаютъ племя или народность, къ которой принадле- 
жить извфетный негръ; у однихъ, напримФуръ, такимъ знакомъ слу- 
житъ пара длинныхъ шрамовъ на об$ихъ щекахъ, у другихъ-——рялъ 
небольшихь искусственныхь возвышенй, идущихъ по лбу до кон- 
чика носа и т. д. Татуироваве продолжаеть еще употребляться 
и на боле высокихь цивилизашяхь; такъ, напримЪръ, арабсвя 
женщины дБлаютъ легые уколы на своихъ лицахъ, рукахъ или го- 
леняхъ, и наши матросы для забавы выводятъ на рукахъ при по- 
мощи пороха изображен1я якорей или кораблей на всЪхъ пару- 
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сахъ; но въ этомъ послБднемъ случа$ первоначальная ифль уже 
утрачена, ибо рисунокъ скрыть подъ рукавами одежды. Со введе- 
вемъ одежды, все бол$е и бол$е покрывающей т%ло, первобытныя 
украшеня кожи естественнымъ образомъ прекрапгаются, такъ какъ 
никому невидимое украшене не имфло бы никакого смысла. 
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Фиг. 66. Туземцы съ острова Прокаженныхь (Новые Гебриды). 


Голову весьма нерЗдко стригутъ или бр$ютъ въ знакъ траура 
Иныя племена, врод% андаманскихъ островитянъ, ходятъ СЪ т10- 
лою толовною кожею постоянно; друМя, въ родф индфйцевь ко- 
роадо (сотоадо==взнчанный) Бразищи, отращиваютъ себ волосы 
на манеръ тонзуры, въ видЪ кольца вовругъ бритаго темени, или 
брёютъ голову, оставляя пучбкь волосъ или косу на макушЕЪ, 
кавъ это дЪлаютъ с%веро-американске индЪйцы или манчжуры 
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Татарии, у которыхъ переняли это обыкновене и китайцы. Любо- 
пытный способъ завиван1я волосъ въ сотни длинныхъ тонкихъ л0- 
концевъ, при помощи полосокъ древесной коры, можно видфть на 
изображевши туземцевъ съ острова Прокаженныхтъ, фиг. 66. 
Различныя племена подпиливаютъ себЪ передние зубы для при- 
даня имъ остроконечной или разнообразной угловатой формы, 
вслёдстве чего въ АфрикЪ и другихъ м5стахъ часто можно отли- 
чить племена по форм, приданной зубамъ. Длинные ногти на 
‘пальцахъ служатъ даже и среди насъ признакомъ того, что обла- 
далель ихъ не занимается никакою ручною работою; въ Кита 


Фиг. 67. Рука китайскаго аскета. 


и прилегающихъ къ нему странахъ имъ дають расти до чудовищ- 
ной величины, что служитъ признакомъ благороднаго происхожде- 
ня, и дамы носятъ особые серебряные футляры для защиты сво- 
ихъ ногтей или, по крайней м$рЪ, для завБревмя постороннихъ, 
что у нихъ длинные ногти (см. портреты самскихъ. актрисъ въ 
королевскомъ костюмЪ, на фиг. 32). Въ другихъ случаяхь ногти 
отращиваются, какъ знакъ того, что носитель ихъ ведетъ рели- 
г1озную жизнь и не занимается никакою м!рскою работою, какъ 
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это можно заключить изъ фиг. 67, гдБ изображена рука китай- 
скаго аскета. 

Такъ какъ понят!е о красот$, котораго придерживается каж- 
дый народъ, обыкновенно сообразуется съ типомъ его собственной 
расы, то ему нравится преувеличене его отличительныхъ чертъ. 
Взглянувъ на лицо готтентотки на фиг. 12 с, можно понять, по- 
чему матери тамъ еще боле расплющиваютъ и безъь того уже 
плоеке носы младенцевъ, между тзмъ какъ въ древн1я времена 
носу маленькаго персидскаго принца придавали см ло очерченную 
орлиную форму, какъ на фиг. 11 6. Во веЪхъ частяхъ земного 
шара встрёчается обычай сдавливать головы младенцевъ повяз- 
ками и шинами, чтобы направить ростъ маленькаго и пластиче- 
скаго черепа по принятому образцу. Но въ томъ вопросЪ, какую 
именно форму долженъ имфть черепъ—вкусы крайне расходятся. 
Въ области Колумбской рфки иныя племена плоскоголовыхъ на- 
столько приплющиваютъ книзу лобъ, что ихъ лицо принимаетъ форму 
груши, обращенной широкимъ концомъ кверху; между т$мъ какъ 
сосфдня племена сдавливаютъ съ боковъ верхнюю часть черепа та- 
кимъ образомъ, что лицо ихъ принимаетъ видъ групи, обращенной 
вверхъ своимъ узкимъ концомъ. Древей врачъ Гиппократь упоми- 
наетъ объ искусственно уродуемыхъ черепахъ „длинноголовыхъ“ или 
_макрокефаловъ, живущихъ въ области у Чернаго моря. Настоящий 
турецый черепъь имфетъ широкую татарскую форму, между т$мъ 
какъ народы Греши и Малой Ази имЪютьъ овальные черепа; этимъ 
объясняется, почему въ КонстантинополЪ сдЪлалось обычаемъ при- 
давать черепамъ младенцевъ круглую форму, такъ чтобы они, вы- 
ростая, прюбрфли широкую голову расы завоевателей. Остаткй по- 
добнаго варварства существуютъ еще и среди цивилизованнаго 
м!ра, и еще недавно одинъ французсвый врачь удивиль свЪтъ с00б- 
щенемъ факта, что няньки въ Нормандии все еще придаютъ го- 
ловкамъ дфтей форму сахарной головы, при помощи повязокъ и 
особаго тугого чепчика, между т5мъ какъ въ Бретани онЪ пред- 
почитаютъ сдавливать черепа для приданя имъ круглой формы. 
Безъ сомнфв!я, онз дБлаютъ все это и до сего дня. 

Стремлене придавать т%лу красоту при помощи украшен!й 
принадлежить человфческой природ$ до самыхъ низшихъ ступеней 
ея. Въ Южной АмерикЪ люди, ходившие нагими, украшали себя 
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кольцами на рукахъ и ногахъ, и одно изъ племенъ носило, въ каче- 
ствф единственной статьи туалета, перья ары, воткнутыя въ дыры, 
сдфланныя у обоихъ угловъ рта, и нитки съ нанизанными рако- 
винами, свзшивающляся изъ ноздрей, ушей и нижней губы. По- 
слфдй случай представляетъ хоропий примфръ укр пления укра- 
ен въ самомъ тёлф, въ которомъ, для принят!я ихъ, дълаются 
проколы или разрфзы. Различныя племена носятъ нагубники или 
губныя украшен!я; иныя изъ нихъ постепенно расширяютъ дыру, 
сдЪланную на нижней губф, до тфхъ поръ, пока она не будетъ 
въ состоянши вмЪетить деревянный кружокъ въ два-три дюйма ВЪ 
 поперечникЪ, какъ это можно видфть на изображении (фиг. 68) 
женщины изъ племени ботокудовъ, —бразильскаго племени, полу- 


фиг, 68. Женщина изъ племени ботокудовъ съ губными иушными украшен1ями. 


чившаго свое наименовате именно велздстые этого нагубника, 
который португальцы сравнили съ боюдие или бочечной втулкою. 
Какъ показываеть фигура, ушныя украшеня подобнымъ же обра- 
зомъ пом$щаются въ сережкЪ уха, при чемъ они растягиваютъ ее 
до такой степени, что ‘при выниман!и деревяннаго кружка остаю- 
щаяся петля опускается почти до плеча. Такимъ образомъ воз- 
можно, что въ излюбленныхъ чудесныхъ повфствованяхъ древ- 
нихъ географовъ на счетъ племенъ, огромныя уши у которыхЪ 
спускаются до самыхъ плечъ, содержалась известная доля прав- 
ты, хотя разсказъ разукрашивалея уже черезчуръ, когда УВЗ- 
ряли, что люди этихъ племенъ ложатся на одно ухо, вмВето 
постели, и покрываются другимъ, какъ одфяломъ. Высовй интересъ 
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для насъ въ этомъ вопрос объ украшеняхъ дикихъ представ- 
ляетъ стремлеше болБе высокихъ цивилизашй къ ихъ постепен- 
ному устраненю. Въ Пери еще можно ветрфтить женщинъ съ 
носовымъ кольцомъ, продЪтымъ черезъ ту или другую ноздрю. но 
европейсвйй вкусъ быль бы возмущенъ этимъ, хотя онъ дозволяетъ 
прокалывать уши для ношеня серегъ. Что касается до просто 
только надфваемыхъ украшен, то они состоятъ большею частью 
изъ перьевъ, цвЪтовъ или подвфсокъ, носимыхъ въ волосахъ, или 
нанизанныхъ бусъ или колець на шеф, рукахъ и ногахъ. Въ ка- 
мя отдаленныя времена человфкъ началъ находить удовольстве 
въ ношенти подобныхъ украшен, можно судить по пробуравлен- 
нымъ для нанизыван!я раковинамъ ГЛ юогтае, которыя были найдены 
въ пещерз Кроманьона и которыя несомн%нно служили для ожере- 
мй и браслеть дЪвушкамъ мамонтоваго пер!ода. Въ современномъ 
у1р$ употребленле ожерелья и браслетъ продолжается въ полной 
силф, хотя наножники, въ родЪ голенныхъ колецъ индусской тан- 
цовщицы, какъ само собою разумЗется, должны были исчезнуть 
изъ костюма цивилизованныхъ носительницъ башмаковъ и чулокъ. 
Выражен1е привязанности и воспоминаня объ умершихъ родствен- 
никахъ ношенемъ бусъ изъ костей ихъ ручныхъ и ножныхъ паль- 
цевъ, какъ это д$Злаютъ андаманскя женщины, не соотв тство- 
вало бы нашимъ обычаямъ, но наши дамы‘ удерживаютъ моду но- 
сить варварскля ожерелья изъ такихъ вещей, какъ кораллы, с- 
мена, тигровые когти и особенно шлифованные камни. Ношене, 
въ качествЪ украшенная, блестящихъ камней продолжается, въ 
видф ли драгоцЪннаго жемчуга или рубиновъ, или въ видЪ стек- 
лянныхъ бусъ, представляющихъ поддЪльные камни. Тамъ, гдЪ 
становится извЗстнымъ металлъ, тотчасъ же начинается употребле- 
не его въ качеств» украшен!я, чтб достигаетъ высшей точки раз- 
вит!я въ тфхъ случаяхъ, когда, напримЪръ, какъ забавно описываютъ. 
путешественники, какая-нибудь даякская дфвушка обматываетъ 
руки кольцами толстой м%дной проволоки, или какая-нибудь 
африканская красавица носитъ на конечностяхъ большя мЗдныя 
кольца, которыя такъ разогр$ваются подъ вмявемъ солнечныхъ лу- 
чей, что прислужникъ долженъ носить за нею сосудъ съ водою для 
того, чтобы обливать ихъ отъ времени до времени. Чтобы видЪть 30- 
лотыя драгоцнныя издфля наибол$е тонкой работы, изсл®дователь 
16 
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долженъ обратиться къ издъмямъ древнихъ, каковы египетевя, 
гречесня и этруссыя вещи въ Британскомъ музеЪ, а также и къ 
вешамъ средневЪковой Европы. Повицимому, въ настоящее время 
это искусство отжило свои лучше дни и сдЪлалось простою фабри- 
кашею, лучшя произведешя которой являются подражантемъ древ- 
нимъ образцамъ. Впрочемъ, шлифован!е драгоцённыхь камней, 
въ родф бриллантовъ, съ образовашемъ граней, представляетъ ис- 
кусство новЪйшато происхожден1я. Что касается до перстней, то 
если ихъ употреблене возникло изъ египетскихъ и вавилонскихъ 
перстней съ ‘печатями, въ такомъ случа первоначальное назначе- 
н1е сохраняется лишь въ т$хъ немногихъ экземплярахъ, которые 
изготовляются съ печатями и до сихъ поръ; друпе же, въ кото- 
рые вставляются только брилманты или жемчугъ, превратились 
въ простое украшение. 

Перейдемъ теперь собственно къ одеждЪ. Для челов$ка, нуж- 
дающатося въ одфявш, наипростЪйний способъ получить его за- 
ключается въ томъ, что онъ снимаетъ покровы съ дерева или со 
звЪря и надЪваетъ ихъ на самого себя. Древесная кора служитъ одеж- 
дою для грубыхъ племенъ во многихъ странахъ, что видно, напри- 
м%ръ, изъ любопытнаго употреблен1я, которое уже давно дЪлали 
туземцы бразильскихъ л%совъ изъ такъ называемаго „рубашечнаго 
дерева, (1есу 1$)“. ЧеловЪкъ отрубаетъ стволъ или толстую вЪтвь 
въ четыре— пять футовъ длины и снимаетъ кору съ нея въ видЪ 
цЪльной трубки; ему затЗмъ остается только размочить и разбить 
ее до-мягка и прор$зать въ ней дыры для просовыван1я рукъ, что- 
бы посл этого надЪть какъ готовую рубашку; изъ болЪе короткой 
трубки можно изготовить женскую юбку. Одежда изъ коры иногда 
поддерживается какъ признакъ первобытной простоты. Такъ, въ 
Инди въ законахъ Ману написано, что когда с$доволосый браминъ 
удаляется въ лЪсъ кончать свои дни въ религ1озномъ размышлени, 
онъ долженъ надЪть на себя шкуру или одъяше изъ коры. Бо- 
л$е грубый народъ, каянцы съ Борнео, въ обыкновенной жизни 
очень любятъ красивыя ткани чужеземнаго торговца, но въ елу- 
чаЪ траура снимаютъ ихъ и возвращаются къ грубой первобыт- 
ной одежд% изъ коры. Въ Полинези приготовлене маны изъ коры 
бумажной бруссонети было доведено до значительной степени со- 
вершенства; женщины разбивали ее особыми палипами съ нар$зками, 
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превращая въ родъ растительнаго войлока, и украшали ее, набивая 
на ней разноцвЗтные узоры. Эти люди пришли въ большое восхи- 
щеве оть б$лой бумаги европейцевъ и начали одфваться въ нее, 
считая ее самымъ лучшимъ сортомъ тапы, пока не нашли, что 
чакая одежда портится отъ перваго же дождя. Лревесные листья 
также употребляются въ вид передниковъ или юбокъ у различныхъ 
дикихъ племенъ. Въ Инди не только существуютъ ‚листоносители“, 
но даже на ежегодномъ празднеств$ въ Мадрас} вся часть населен!я, 
принадлежащая въ низшей кастф, сбрасываетъ съ себя обычную 
одежду и надфваетъ передники изъ вфтвей съ листьями. 
Одъятя изъ шкуръ, носивиИяся дикарями древняго м!ра, сгнили 
безел$дно уже много тысячь лфтъ тому назадъ, но насколько вее- 
обще было ихъ употреблене, мы можемъ заключить изъ находимаго 
въ землз громаднаго количества ору изъ остраго камня, служив- 
шихъ для выдфлки кожь (фиг. 54 с). Ло послдняго времени 
патагонцы, наталкиваясь, во время своихъ переходовъ, на такое 
м$ето, гдЪ можно было найти подходяций кремень или обсиманъ, 
нагружались запасомъ кусковъ для выдфлываня изъ нихъ перво- 
бытныхъ кожевничьихъ скребковъ. Для того, чтобы м ховая одежда. 
или рубашка, изъ оленьей шкуры не твердЪла при засыхавщи, дикари 
искусно обдЪлываютъ кожу при помощи различныхь процессовъ, 
въ род$ растирания ея съ жиромъ или костнымъ мозгомъ и размина- 
шя руками; они также коптятъ ее для сохранен!я на долгое время. 
"Гакъ, сЪверо-американцы умЪютъ изготовлять изъ оленьей кожи 
нзчто похожее на то, что мы называемъ замшею. Но едва-ли низ- 
иия расы могли научиться сами процессу настоящаго дубленя кожъ, 
‚ при помощи древееной коры или дубильныхъ орЪшковъ, при чемъ 
дубильная кислота образуеть въ веществ кожи нерастворимыя 
сложныя соединен1я, противостояния изм5неню въ течене вЪковъ, 
такь что въ нашихъ музеяхь можно еще до сихъ поръ вид$ть 
вполнЪ сохранившуюся вырЪзную и рельефную работу по дубле- 
ной кож изъ древняго Етипта. Въ такихъ наЪздническихъ стра- 
нахъ, какова Мехико, продолжаютъ носить платье изъ кожи до 
настоящаго времени, между тЪмъ какъ въ Европ буйволовые 
камзолы и охотничьи лосины уже исчезаютъ; но еще повсюду иро- 
должаютъ признавать, что нзтъ ничего лучше кожи для покрыва- 
ня ногъ. Над$вая мЪха, мы, въ нашемъ самомъ утонченномъ ком- 
16* 
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фортЪ, представляемъ любопытное сближеве съ дикимь обычаемъ 
первобытнаго м!ра. 

Плетене лыка или стеблей растевй и дфланше цыновокъ или ро- 
гожъ суть столь простыя ремесла, что они оказываются хорошо 
извЪстными и дикарямъ. Въ жаркихъ странахъ цыновки оказываются 
весьма, удобнымъ матераломъ для одежды; такъ обитатели острововъ 
Южнаго Океана дфлаютъ платье изъ плетеной травы, и это древ- 
нее искусство до сихъ поръ еще снабжаетъ цивилизованный мръ 
мужскими и женскими шляпами изъ соломы или стружекъ. Далфе, 
если мы раздергаемъ кусокъ какой-нибудь ткани на части, мы 
увидимъ, что она въ сущности оказывается плетенкою изъ нитокъ. 
Сл%довательно, чтобы понять процессъ тканя, мы должны начать 
съ дфлавя веревки или нитки. Сучить бичевки умЪетъ все чело- 
въчество, но иныя племена выполняютъ это гораздо боле грубымъ 
способомъ, нежели тотъ, къ которому мы привыкли. Они беруть 
растительное волокно, или шерсть, или волосъ, и скручивають ихъ, 
катая между ладонями или одною рукою по бедру. Этотъ древий 
способъ сохранилея ло сихъ поръ среди нашихъ башмачниковъ, 
ий читатель не потеряетъ времени напрасно, если попробуетъ под- 
ражать имъ, ссучивъ двЪф пряди пакли и зат$мъ свивая ихъ въ 
одну бичевку при помощи обратнаго движен1я. Во всякомъ случа} 
читатель найдетъ при этомъ что ему потребовалось бы значительное 
упражнен!е въ этомъ процесе$, прежде ч$мъ онъ дойдетъ до вы- 
полнен1я его съ такимъ искусствомъ. которое обнаруживаютъ, на- 
примБръ, австралйцы, обр$зываюние волоса, у своихъ женщинъ для 
изтотовлен1я рыболовныхъ лесъ, или новозеландцы, изготовляющие 
изъ туземнаго льна дюймъ за дюймомъ изящные и крёиве снурки. 
Но выспия народности для пряден1я нитокъ прибозгаютъ къ меха- 
ническому приспособленю, къ веретену; возникаетъ вопросъ, какимъ 
‘образомъ дошли до его изобрЪтеня. Фиг. 69 показываетъ, какъ это 
могло случиться. На & изображена палочка съ перекладиною, пред- 
составляющая простую шпульку или катушку, на которую австралийцы 
наматываютъ свои только что упомянутыя бичевки изъ волоса. Если 
бы теперь какому-нибудь изъ этихъ дикарей пришло въ голову за- 
кр$пить свою нитку, продернувъ ее въ расщепъ на концЪ палочки, 
то онъ быль бы въ состоянии замЗтить, что, придавая висящей ка- 
тушЕЪ вращательное движеве, онъ можетъ заставить ее скрутить 
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новую нитку гораздо скорфе, чЗиъ это сдфлалъь бы онъ самъ, 
катая ее между руками. Австралйцы никогда не могли лойти до 
этой мысли. Но если мы взглянемъ въ томъ же рисунЕ наб, гдЪ 
изображена прядущая египтянка, то намъ станетъ очевидно, что 
веретено, подобное тому, съ которымъ она работаетъ, могло быть 
изобрЪтено путемъ употребления простой катушки для этой новой 
цъли. Подобныя веретена были извфетны по всему древнему циви- 
лизованному мфу и въ числЪ самыхъ обыкновенныхъ предметовъ, 
выкапываемыхъ близъ древнихъ жилищь, встрёчаются веретенныя 
вертушки изъ камня или терракотты, похож]я на большая пуго- 
вицы: палка, продбтая черезъ середину такой вертушки, и состав- 
ляла весь простой приборъ. Веретена можно видфть еще и теперь 


Фиг. 69. — 4 Австрамйская катушка ‘для наматываня снурка, скрученнаго 
руками; 0. Египтянка, прядущая съ веретеномъ. 


въ рукахъ крестьянскихъ женщинъ въ Итами или Шзвейцар!и. 
Можно наглядно убЪдиться какъ въ неизм$нности, такъ и въ 
развити механизмовъ, наблюдая дЪйстйе фабричнаго прядиль- 
наго станка, представляющаго древн!й инструментъ, снабженный 
новзйшими усовершенствованями, гдз сто веретенъ въ рядъ 
быстро вертятся, приводимыя въ движение паровою силою и на- 
ходясь подъ управлеемъ только одного работника. 

СдБдуюпИ пунктъ представляетъ вопросъ, какимъ образомъ 
люди, добывъ нити или пряжу, научились ткать изъ нея матери. 
Какъ мы только что сказали, ткань представляетъ родъ цыновки, 
сдЪланной изъ нитокъ; но такъ какъ послёдюя не могутъ сами 
удерживаться вытянутыми подобно твердымъ камышевымъ остеб- 
лямъ, то приходится натягивать ихъ на рамЪ, откуда получается 
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основа, и затЪмъ обвивать ихъ`поперечною нитью утка, продер- 
тивая и выдергивая ее при помощи пальцевъ или палочки, какъ 
это дфлаетъ мехиканская дфвушка на фиг. 70. Этотъ утомитель- 
ный прремъ до сихъ поръ еще оказывается наиболЪе подходящимъ 
для туземныхъ узоровъ ткача ковровъ. Но приспособленя для сбе- 
режен1я времени были изобр$тены уже въ весьма ранай пер!одъ. 
Уже древе египцетсв!е рисунки показываютъ, что чередующляся 
нити основы приподнимаются при помощи поперечныхъ перекладинъ 
такимъ образомъ, чтобы дозволить нити утка, несомой челнокомъ, 
пройти прямо поперекъ куска ткани съ одного толчка. Ткацие 
станки классической Греши и Рима были весьма сходны съ егинет- 
скими, и въ течене среднихъ вЪковъ въ этомъ прибор было сдз- 
дано весьма мало улучшений. ДЪйствительно, въ такихъ отдаленныхъ. 


Фиг. 70. — Ткущая дфвушка съ ацтекскаго рисунка. 


м$стностяхъ, каковы, наприм$ръ, Гебридеке острова, туристъ до 
сихъ поръ еще можетъ вид$ть старинный ткацвй станокъ коттед- 
жей, который, за исключешемъ своего горизонтальнаго положеня, 
дозволяющаго ткачу работать сидя, а не стоя, врядъ ли ч$мъ от- 
личается отъ станка, за которымъ можно себЪ вообразить Пенелопу, 
когда она, ткала, свой знаменитый покровъ, который сама, уничтожала, 
по ночамъ. Улучшеня начались снова только около стол тя тому 
назадъ, когда былъ изобрЪтенъ „самодвижунийся челнокъ`, который 
вмЪето того, чтобы толкать рукою, стали бросать при помощи пары 
рычаговъ или искусственныхъ рукъ. Въ недавн1е годы этотъ усо- 
вершенствованный ткацый станокъ перешелъь въ механическй, въ 
которомъ въ настоящее время эту тяжелую работу, вместо рукъ 
и ногъ ткача, стала, выполнять паровая машина. Остроумное устрой- 
ство Жакардова ткацкаго станка, съ его продыравленными кар- 
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дами, приводящими нити въ извфстный порядокъ, сдфлало возмож- 
нымъ ткаше даже ландшафтовъ и портретовъ. | 

Первобытный портной, $40", или ‚„кройщикъ“ (киЦеиг) дол- 
женъ былъ не только кроить свои шкуры или кору, придавая имъ 
извфстную форму, но также и соединять куски посредствомъ жилъ 
или нитей. Эта техника шитья появляется еще среди дикарей, ивъ 
своей наигрубьйшей формЪ можетъ быть наблюдаема у жителей 
Огненной земли, которые прокалываютъ гуанаковыя кожи при по- 
мощи остроконечной кости, продертиваютъ въ дыру нить и дфлаютъ 
узель у каждаго отверст1я. Среди племенъ, употребляющихъ для 
работы только подобныя костяныя шила или кривые шипы, шитье 
не можетъ пойти дале прлемовъ сапожника, который сначала д%- 
лаеть рядъ дыръ и зат5мъ продфваетъ въ нихъ и продергиваеть 
нить. Но въ пещерахъ эпохи сЪвернаго оленя во Франши были 
найдены и костяныя иглы съ ушками, такъ что возможно, что 
швеи мамонтоваго пер1ода уже ум$ли шить и вышивать мягЕя 
шкуры, служивиия, для одежды. Съ наступлеюмемъ пер1ода метал- 
ловъ вошли въ употребленме бронзовыя иглы, которыя можно 
видЪть во всфхъ музеяхъ, а въ новЪйшя времена тонкя стальныя 
швейныя иглы сдфлались прим$ромъ того, какъ много выигрываетъ 
отдЪлка и дешевизна отъ раздфленя труда, когда одна группа ра- 
ботниковъ занята исключительно оттачиванемъ концовъ, другая 
просверливаетъ ушки и т. д. Но швейная игла по своему принципу 
остается все-таки иглою древняго ма, и ручное шитье, удержи- 
вавшее свое м$сто въ течене многихъ тысячъ л$тъ, внезапно при- 
нуждено было конкурировать съ работою новой швейной машины, 
которая дБлаетъ швы гораздо быстр$е и уже инымъ, въ механи- 
ческомъ отношении, путемъ. | 

Взглянемъ теперь на формы одежды. Если бы мы не знали ни- 
какихъ другихъ костюмовъ. кромЪф носимыхъ нами теперь, то мы 
могли бы считать ихъ произведенемъ чистой фантазии въ гораздо 
большей степени, нежели они оказываются въ дЪйствительности. 
Но при внимательномъ разсмотрзн1и одежды различныхъ народовъ 
мы найдемъ, что большая часть ея представляеть видоизмВнене 
нфеколькихъ главныхъ родовъ, ‘изъ которыхъ каждый иметь спе- 
цальное назначение при прикрытми нашего т$ла. Самую простую, и, 
безъ сомнзя, самую раннюю одежду представляютъ накидки или 
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плащи, обматываемые вокругъ тФла или набрасываемые на него, 
и если замЗтить, какъ они носятся, можно будетъ догадаться, 
какимъ путемъ они могли повести къ позднфйшему употребленю 
одежды, приспособленной къ формамъ т$ла того, кто носитъ ее. 
Если начать съ наипрост$йшихъ накидокъ или плащей, шкура или 
покрывало, съ дырою въ середин$, составляетъ готовую одежду 
въ род$ пончо. При накидыван1и плаща или покрывала на плечи, оно 
превращается въ одфян!е, требующее закр$плен1я спереди или на 
одномъ плеч, чтобы оставить руку свободною. Такое застегива- 
не можно произвести съ помощью шипа или костяной булавки, 
первобытной брошки Буоосй, чтб обозначаетъ вертелъ (французек. 
фтосре); въ настоящее время слово брошка употребляется для 0обо- 
значен!я болфе цивилизованной металлической булавки съ предо- 
хранительною застежкою, — латинской В0\ае или „закр$пителя“. 
Челов$ку, од$тому такимъ образомъ въ покрывало или простыню, 
стоить только поднять руки, чтобы показать намъ, какъ есте- 
ственно должны были придти къ дфлан!ю рукавовъ путемъ еши- 
ван!я частей покрывала подъ руками. ДалЪе, накидывая покрывало 
на голову и удерживая его подъ подбородкомъ, можно видЪть, ка- 
кимъ образомъ головная часть могла превратиться въ капюшонъ, 
отбрасываемый кзади, когда онъ не нуженъ. Когда нашли удоб- 
нымъ л$флать капюшоны отд льно, возникли различные роды голов- 
ныхъ уборовъ, мВ шкообразная форма которыхъ часто указываетъ 
на ихъ настоящее происхождее, что относитея, напримЪръ, къ 
„дурацкому колпаку“. Когда накинутый на плечи плащъь коротокъ, 
онъ образуетъ саре или сое католическихъ священниковъ; удли- 
няясь, онъ превращается въ стай (шинель) и этимъ (англйскимъ) 
наименованемъ онъ обязанъ своему сходству съ колоколомъ (фран- 
цузское сюсйе). Мномя разновидности манти ради удобства вы- 
краиваются по особенной форм$; такъ, напр., тога, въ которую 
укутывалея римлянинъ, имБла форму полукруга. Однако начиная 
съ самаго изобрЪтен1я ткацкаго искусства, извЪстныя одЪян1я всегда 
носились прямо въ томъ видЪ, въ какомъ они вышли изъ-подъ ткад- 
каго станка, куда относятся, наприм$ръ, шотландеюй плэдъ и 
древняя восточная обвертка, до сихъ поръ еще извЗстная намъ 
нодъ своимъ персидскимъ именемъ али. Подобныя тканныя одежды 
обыкновенно сохраняютъ признакъ своего происхожденя въ видЪ 
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бахромы, которая, въ ея первоначальной формЪ, составлялась изъ 
оставшихся концовъ нитей основы, а когла эти нити связы- 
ваются въ пучки, образуется кисточка. Другую большую труппу 
одеждъ представляютъ туники, простую форму которыхъ можно 
видзть въ древнегреческомъ женскомъ хитон%: его можно уподо- 
бить полотняному мЪшку, открытому съ обоихъ концовъ и удер- 
живаемому посредствомъ застежекъ на каждомъ плечЪ, такъ что 
осталотся отверст1я для рукъ. Туника, зашитая на плечахь и обык- 
новенно снабженная рукавами, представляеть самую универсаль- 
ную цивилизованную одежду, будетъ ли она носиться, вися сво- 
_бодно, какъ рубашка, или будетъ стянута у таши помошью Ку- 
шака или пояса. Ея разнообразныя формы можно вид%ть въ туникЪ 
солдата римскихъ легоновъ и въ „красной рубашк\“ гарибальд!й- 
скато добровольца, въ обычной одеждЪ среднев%коваго дворянина, 
въ киттелЬ англёйскаго крестьянина и въ блузЪ французскаго ра- 
ботника; наконець, она повела къ нашим»ъ современнымъ сюрту- 
камъ и жилетамъ, которые суть туники, открытыя спереди и за- 
стегиваемыя на, пуговицы. Одинъ изъ великихъ, сдфланнымъ нашими 
предками, шаговъ въ личной чистоплотности и, слфдовательно, въ 
культурЪ, составляетъь приняте въ число принадлежностей олежхы 
полотняной туники, прилегающей къ тБлу — „короткой одежды“ 
(3007) или рубашки (зм’Ю. Кусокъ ткани, обернутый вокругъ 
т$ла и удерживаемый помошью пояса, составляетъ юбку; способъ, 
которымъ восточныя женщины закрЗпляютъ свой похолъ между 
ногами для удобства при ходьбЪ. указываетъ, какимъ образомъ были 
изобр$тены панталоны. Панталоны носились многими древними наро- 
дами; такъ ихъ носили, наприм$ръ, сарматы, одежду которыхъ, похо- 
жую на современную намъ, можно видЪть на, колонн% Траяна; а также 
галлы и бритты, изъ чего слЗдуетъ, что ошибочно называть совре- 
менный шотландеый костюмъ „одеждою древняго Галла“. Класси- 
ческле греки или римляне смотр$ли на Буассае (англ. Блеесре$) или 
панталоны, какъ на н$зчто свойственное варварскому состоявю об- 
щества; цивилизованный мфъ, однако, не принялъ ихъ мнЪя. 
Эти замЪтки могутъ подать поводъ читателю къ внимательному 
просмотру книгъ о костюмахъ, которыя дфйствительно полны любо- 
пытныхь иллюстрашй того факта, что вещи вовсе не изобр$таются 
путемъ чистёйшей фантазли, но появляются лишь путемъ постепен- 


250 АНТРОПОЛОГЛЯ. [сл. 


ныхъ измЗнеый уже существующего. Для того, чтобы объяснить 
себф нашу современную нелЗпую цилиндрическую шляпу, мы должны 
посмотр3Зть, какъ она произошла, велдств1е посл довательныхъ из- 
мфнен!й, изъ конической шляпы пуританъ и изъ шляпы съ широ- 
кими опущенными полями приверженцевъ Стюартовъ, а эти по- 
слфдн!я, въ свою очередь, отъ еще боле раннихъ формъ. Смысль 
ленты у основаня тульи шляпы можно найти въ томъ, что нф- 
когла это былъ настояпий снурокъ для стягиваная простого круг- 
лаго куска войлока, изъ котораго и состояла первобытная шляпа; 
а чтобы понять, почему наша цилиндрическая шляпа покрывается 
шелковою ворсою, должно припомнить, что это представляетъ под- 
ражан1е боле ранней шапкф изъ настоящаго боброваго м$ха, хо- 
рошо переносившаго дождь. Даже совершенно безполезные. теперь 
швы и пуговицы на современномъ платьб (см. стр. 19—20) пред- 
оставляются подобными же отрывками прошлой истории. 

Мы можемъ заключить эту главу описатемъ лодокъ и кораблей. 
Начало мореплававю положиль тотъ челов$къ, который, ухва- 
тившись за ‘плаваюпий сукъ, нашелъ, что посл$днй въ состоя 
поддерживать его на поверхности воды. Естественно, истор1я не 
содержитъь никакихъ свидЪтельствь о возникновеви подобнаго 
искусства, т$мъ не менБе до сихъ поръ еще можно видЪть у ди- 
карей самыя грубыя формы простого пользованя плавающими пред- 
метами, устройства плотовъ и лодокъ; и даже цивилизованный пу- 
тешественникъ, придя къ какой-нибудь р%ЕБ или озеру, можетъ 
быть очень радъ употребить въ дфло для переправы чурбанъ или 
связку тростника и сохранить такимъ образомъ сухими свое ружье 
и одежду. Сравнивая эти грубыя и случайныя средства съ прис- 
пособленями, искусно и тщательно изготовляемыми для постоян- 
наго употребленя, можно составить себ надлежащее поняте о 
тЗхъ ступеняхъ, черезъ которыя прошла, развиваясь, техника 
кораблестроенля. 

Ниже всего стоить употреблене въ дфло всякаго плавающаго 
предмета. Такъ, ребенокъ съ какого-нибудь острова на Южномъ 
океан отправляется въ воду съ нешелушеннымь кокосовымъ ор5- 
хомъ, за который онъ держится руками; или готтентотъ, при пе- 
реправ$ своихъ козъ черезъь рЪку, поддерживаеть свое тфло, рас- 
тянувитись на концЪ какого-нибудь принесеннаго течен1емъ ивоваго 
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бревна, которое онъ называетъ своею „деревянною лошадью“. Из- 
въетно, что австралийцы являлись на налии корабли, сидя верхомъ 
на бревнахъ, заостренныхъ по концамъ, и гребя руками, между 
тёмъ вакъ туземные рыболовы въ Калифорн!и садятся на охапки 
тростника, связанныя на подобе матросской койки. Какъ ни грубы 
послздюя приспособлен!я, они во всякомъ случа показываютъ, 
что эти люди уже зам$тили преимущества предмета съ острымъ 
носомъ передъ тупоконечнымъ бревномъ въ отношен1и движен1я по 
водЪ. Во всБхъ странахъ земного шара совершенествоване предме- 
товъ, служащихъ пособемъ для плаваня, выражается прежде всего 
ВЪ томъ, Что въ этихъ предметахъ начинаютъ дфлать углублен1я 
для большаго удобства при плаван!и; такимъ путемъ они превра- 
щаются въ лодку. Одинъ изъ способовь изготовлеюмя посл дней 
заключается въ выдалбливан!и бревна. Всяви, кому доводилось 
побывать внутри Америки, вЗроятно, не разъ переправлялся через", 
какой-нибудь прудъ или рЪку въ подобномъ челнок} или выдолбнЪ 
(45-016); испытавъ при этомъ, какая осторожность требуется для 
того, чтобы не дать цилиндру перевернуться на водф, можно по- 
нять, какимъ великимъ усовершенствованемъ въ строени лодокъ 
было употреблене киля для придаюя судну ббльшей устойчивости. 
Для дикарей, съ ихъ каменными топорами, выдалбливан!е бревна 
представляеть дфло весьма трудное, особенно, когда дерево отли- 
чается значительною твердостью; поэтому они им$ютъ обыкновен- 
не прибЪгать къ помощи огня, зажигая древесный стволь по тре- 
буемому направлен!ю и вырубая обгор$вийя части дерева. Колумбъ 
былъ пораженъ величиною подобныхъ судовъ, изтотовленныхъ ту- 
земцами Вестъ-Инди; въ своихъ письмахъ онъ упоминаетъ о мно- 
гочисленныхъ челнахъ изъ твердаго дерева „ти[аз зсарба$ опа 
1211“, изъ которыхъ иные были настолько велики, что могли вм\- 
щать отъ семидесяти до восьмидесяти гребцовъ. Испанцы приняли 
въ свой языкъ гаитйское назваше этихъ челновъ сапоа, откуда 
произошло и наше каноэ. Однако этотъ челнокъ или если употре- 
бить греческое слово для челнока оное (однодеревка), быль 
хорошо извфетенъ и въ другихъ варварскихь странахъ и быль 
распространенъ въ Европ въ доисторичесвыя времена, какъ это 
можно видЪть изъ образцовъ, находящихся въ музеяхъ и сохра- 
нившихся благодаря торфу или песку, въ которыхъ они были най- 
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дены. Лаже вышеупотребленное латинское слово зсарйа содержитъ 
въ себ свидфтельство объ этой ранней ступени судостроен1я; это— 
греческое слово зсарйе, которое столь точно соотв$тетвуетъ, по 
своему значеню, термину выдолбни (4ид-0иф), что оно можетъ быть 
только очевиднымъ остаткомъ отъ того времени, когда лодки дВй- 
ствительно выдалбливались изъ плотныхъ сплошныхъ древесныхъ 
стволовъ; этимъ словамъ родственны и ангийсыя 31] или 51 
(корабль); связующая лишя въ названляхъ сохраняется, стало быть, 
отъ начала до конца. Другой весьма простой методъ изготовлен!я 
лодки можно наблюдать у австрамйцевъ, гдЪ челов къ сдираетъ 
слой коры съ деревьевъ, обладающихь вязкими волокнистыми по- 
кровами, связываетъь его по концамъ и гребетъ, сидя въ этомъ 
импровизированномъ челнокЪ изъ коры. Однако, если ему нужно 
употребить этотъ челиъ болфе чЪмъ одинъ разъ, онъ сшиваетъ 
концы его и вставляетъ деревянныя перекладины или распорки 
для того, чтобы челнокъ сохранялъ свою форму. Такимъ образомъ 
появляется челнокъ изъ коры, не безызвЪстный въ Азим и Африк%, 
но своего высочайшаго совершенства онъ достигаетъ въ С$верной 
Америк, гдф его остовъ изготовляется изъ кедра и гд% онъ со- 
стоитъ изъ слоевъ березовой коры, сшитыхъ волокниетыми келро- 
выми корнями. Подобные челноки и до сихъ поръ еще въ полномъ. 
ходу въ округахъ въ родф территори Гудзонова залива, гл они 
хорошо приноровлены къ прерывающемуся судохожденю— гл р$ч- 
ные пороги часто дЗлаютъ необходимымъ вытаскиване и волоче- 
н1е лодки съ грузомъ по землЪ, или гд$ приходится дзлать пере- 
ходъ сухимъ путемъ съ одной рфки на другую. Техническое на- 
чало челноковъ изъ шкуры остается тфмъ же самымъ, съ употре- 
блешемь только кожи вмфето коры. О с%веро-американскихь ин- 
дъйцахъ извфетно, что, переправляясь черезъ р%ки, они обращаютъ 
шкуры со своихъ палатокъ въ суда, при помощи ветавлемя н$- 
СКОЛЬКИХ Ссуковъ для поддержаюмя шкуръ растянутыми. Врядъ ли 
выше этого стоятъ круглыя, общшитыя кожею, лодки изъ вЪтвей, 
употребляюцияся въ Мессопотазии, и переносныя рыбачьи лодки 
древнихъ бриттовъ. На Севернф и Шаннон% рыбаки и до сихъ 
поръ еще отправляются въ р$ЪЕБ, неся на епинЪ свои лодки, из- 
готовляемыя теперь изъ смоленой парусины на рамахъ, но во всемъ 
остальномъ слфдующ!я древнему образцу. Эскимоссый каякъ енаб- 
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женъ рамами изъ кости или дерева, на которыя натягиваются тю- 
леньи шкуры, превращаюция его въ водоупорную спасительную 
бочку; одЪтый въ шкуры гребецъь можеть даже нагибать каякъ 
во вс стороны и снова устанавливать въ надлежащемьъ положенйи. 
Наши современные такъ называемые ханоэ представляютъ простое 
подражан1е каяку, изготовляемое изъ дерева. 

Дале, когда варваръ-судостроитель приходить къ улучшен!ю 
выдолбленнаго челнока, придЪлавъ или привязавъ къ нему тоня 
планки въ качеств шкафута, или изготовляя всю свою лодку посред- 
ствомъ сбивав1я тонкихъ досокъ, наложенныхъ на раму или остовъ, 
замъняя ими прежнюю кожу или слой коры, онъ подводить свое 
судно еще на шагъ ближе къ нашимъ обыкновеннымъ лодкамъ. 
Подобныя сшитыя суда прежде были—а нер$дко и остались—са- 
мымъ обыкновеннымъ туземнымъ судномъ отъь Африки сплошь до 
Малайскаго архипелага. Тихоокеанйске челноки, сшитые такимъ 
образомъ при помощи веревокъ изъ волоконъ кокосоваго орБха, и 
притомъ сшитые столь аккуратно, что швы остаются почти неза- 
м%тными для глаза, представляютъ собою чудо плотничьей работы 
варварской цивилизащи. Въ Оманскомъ заливЗ люди обыкновенно 
переправлялись на острова, гд$ растутъ кокосовыя пальмы, со 
евоими орудлями, срубали нфеколько пальмъ, распиливали дерево 
на доски, сшивали ихъ веревками, свитыми изъ пальмовой коры, 
дфлали паруса изъ пальмовыхьъ листьевъ, нагружали только что 
сдфланныя суда орфхами и зат$мъ отнлывали на нихъ домой. 

Прежде чЪмъ перейти къ кораблямъ цивилизованныхъ народовъ, 
взглянемъ снова на минуту на болЪе грубые плоты. Два или три 
бревна, скрфпленныя вмфстЪ, образуютъ плоть, который хотя и 
отличается неуклюжестью при своемъ движен!и, имфетъ ту выгоду, 
что онъ не опрокидывается и можетъ поднимать тяжелый грузЪ. 
Во время открымя Перу испанцы были изумлены, встрЪтивъ въ 
открытомъ океанф туземный плоть, шедпий на парусахъ. Плоты, 
перевозяшие товары по Ефрату и Тигру, поддерживаются на по- 
верхности воды при помощи надутыхъ воздухомъ овечьихь шкурз; 
въ концз путешествия плотъ разбираютъ и л5еъ продаютъ, такъ 
что назалъ возвращаются только одн овечьи шкуры, чтобы по- 
служить и въ другой разъ. Еще болБе совершенною экономею 
отличаются плоты, ходящие по Нилу и поддерживаемые на водЪ 
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при помощи глиняныхъ горшковъ, предназначаемыхь для продажи 
на базарЪ; тавимъ образомъ, назадъ здфсь не возвращается ни- 
чего. Плоты изъ строевого „са, въ род гоняемыхъ по Рейну, 
удобны только для сплава дерева внизъ по р3з&Б. Но когда плотъ 
приходится гнать по водЪ при помощи весель или парусовъ, его 
сопротивлене оказывается чрезм$рно, и фиджийцы, на ряду съ дру- 
гими островитянами, пришли къ мысли, что плотъ, составленный 
изъ двухъ параллельныхъ бревенъ, соединенныхь поперечными 
шестами и похдерживаюц!й возвышенную платформу, долженъ хо- 
пить съ большею легкостью. Разсматривая это простое сооружение, 
можно придти къ основательному заключен1ю, что оно повело къ 
изобрфтеню лодки съ утлегаремъ, которая была известна древней 
Европ, а въ настоящее время госмодствуетъь въ Тихомъ океан$ 
И до самаго Цейлона. Одно изъ двухъ бревенъ представляется 
теперь самою лодкою, другое остается какъ утлегарное бревно, 
прикрфпленное къ концамъ двухъ торчащихъ шестовъ, такъ что- 
бы слЪлать все судно бол$е устойчивымъь въ вфтряную погоду. 
Или и оба бревна могутъ превратиться въ лодки, при чемъ плат- 
форма все-таки сохраняется; тогда мы получаемъ полинезисый 
двойной челнокъ, принципомъ котораго недавно воспользовались 
для постройки двойного парохода, чтобы сдлать боле прятнымъ 
перезздъь между Дувромъ и Вале. 

Переходимъ теперь къ способамъ, которыми лодки приводятся 
въ движен!е по водЪ. Происхождеше гребли ясно видно изъ при- 
мЪра австрал!йца, сидящаго на своемъ остроконечномъ бревнф и | 
гребушаго руками, или изъ примЪра рыбаковъ на Верхнемъ Нилф, 
подвигающихь впередъ, при помощи своихъ ногь, связку изъ пру- 
тьевъ, на которой они сидятъ верхомъ. Первобытный деревянный 
гребокъ, по своей форм и выполнено работы, подражаюний ла- 
дони или стопЪ, хорошо извЪетенъ дикарямъ, которые боль- 
шею частью употребляютъ одинъ гребовъ, съ илоскимъ или лопа- 
тообразнымъ концомъ; особенную усовершенствованную форму пред- 
ставляетъ двуконечный гребокъ, заимствованный нашими любите- 
лями гребли на челнокахъ у эскимосовъ. Гребокъ, которымъ сво- 
бодно дЪйствуютъ, или погружая его въ воду, или слегка касаясь 
ея, всего удобнЗе для узкаго челнока изъ коры или для выдол- 
бленнаго бревна, но для большого судна онъ оказывается весьма 
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грубымъ приборомъ, если его сравнить съ цивилизованнымъ весломъ, 
которое представляетъ рычагъ, опирающийся на точку опоры и дозво- 
ляюшИй велфдетве этого употреблен!е большаго количества силы 
гребца и болБе ровную греблю. Разлище между варварскимъ и 
ЦИвИлИЗованнымЪ знаюемъ механическихъ принциповь становится 
хорошо замфтнымь при сравнен!и большого каноэ съ острововъ Ти- 
хаго океана съ двадцатью гребцами, какъ бы роющими воду, съ 
одною изъ нашихъ восьмивесельныхъ лодокъ. Можетъ быть, самое 
простое представлеше о парус можно найти въ очерк Кэтлина, 
который разсказываетъ, что сЪверо-американсые индфйцы, стоя 
каждый въ своемъ каноэ, держать въ распростертыхъ рукахъ свои 
покрывала, ниже конецъ которыхъ привязанъ къ ихъ ногамъ,— 
и такимъ образомъ движутся ло вфтру. НаигрубЪйний настоянай 
парусъ, употребительный повсюду, представляетъ цыновка или ку- 
сокъ ткани, удерживаемый за верхн!е углы при помоши двухъ, 
служащихъ подпорками, палокъ, и закр$пленный внизу, или под- 
держиваемый вертикальнмъ шестомъ съ поперечною переклади- 
ною, которые изображаютъ первобытную мачту и рею. Отсутстве 
парусовъ на лодкахь у низшихъ племенъ приходится вид} ть столь 
часто, что было бы весьма трудно допустить у ихъ предковъ зна- 
не искусства хожден1я на парусахъ. Безъ всякаго сомнзвя, оно 
сохранилось бы и до сихъ поръ, если бы оно было извБетно этимъ 
предкамъ, ибо способъ сбереженя такого большого количества 
труда съ употреблешемъ столь малыхъ усилй не могъ бы легко 
исчезнуть изъ человфческаго ума. БолБе в$роятнымъ представ- 
ляется, что изобр$тене паруснаго судна принадлежить н%кото- 
рому пероду, когда цивилизащя уже полвинулась значительно впе- 
редъ. Тмъ не менфе этотъ перюдъ’ относится кь весьма глубо- 
кой древности. 

Вплоть до этого пункта исторйя не оказываетъь намъ никакой 
помощи при изслф доваи вопроса, какимъ образомъ начали свое 
существован1е болфе простые роды лодокъ. Не только ихъ возник- 
новее большею частью лежить за предЪлами историческихъ 
свидфтельствъ, но даже къ тому времени, когда начинается настоя- 
щая исторйя, мы уже, находимъ, что древн!е народы умфли строить 
бол$е сложныя суда, снабженныя килемъ и ребрами или кокорами, 
и обшитыя тесомъ при помощи гвоздей —словомъ, представляюния 
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непосредственныхъ предшественниковъь нашихъ кораблей. Воз- 
можно, что первоначальнымъ центромъ, откуда распространилась 
по мру техника, высшаго кораблестроенмя, былъ Египетъ или какая- 
нибудь другая м$стность въ этой области древней культуры Ста- 
раго СвЪта. Весьма поучительно внимательно присмотрфться къ 
древнему египетскому судну (фиг. 71), изображенному на стфн% 
одной еивской гробницы, и зам тить, въ какой степени обладаетъ 
оно находящимися въ зачаточномъ состоян1и частями, которыя мы 
признаемъ принадлежностью вполн развившагося корабля. Какъ 
это было обыкновенно, оно представляетъ комбинац!ю гребной га- 
леры и паруснаго судна. Гребцы сидятъ на поперечныхъ скамьяхъ, 
дЪйствуя веслами, продфтыми черезъ петли, между тЪмъ какъ на 


К 


Фиг. 71. Древнее нильское судно съ рисунка ва стфнЪ въ Фивахъ. 


корм дЪйствуетъ большое рулевое весло, представляющее собою 
предка нашего руля (оно обыкновенно бывало простымъ весломъ, 
что и означалось первоначально его англйскимъ назвавемъ га 4ет, 
подобно нзмецкому Виае’). Видна также мачта, поддерживаемая 
подпорками и несущая реи съ веревками, оснащенными для под- 
нимаюя рей и для кр$пленая парусовъ. Бакъ и ютьъ уже прел- 
ставлены возвышенными пристройками на палуб. На египетскихъ 
изображеняхъ военныхъ кораблей можно видЪть, что эти возвы- 
шеня служили помфшенемъ для стр$лковъ изъ лука, между тфмъ 
какъ сражаюниеся солдаты были также защищены сзади особымъ 
прикрытемъ; существовало даже „воронье гнфздо“ на вершинЪ 
мачты, служившее м$етомъ для пращниковъ, откуда они метали 
камни въ непрлятеля; отсюда происходитъ и наше назваюше „12а3+- 


х. | ЖИТЕЙСКАЯ ТЕХНИКА. 257 


Веа4“, голова на мачт или иожъ моиты. Сравнивая египетскя 
суда съ древними галерами и кораблями Средиземнаго моря—фи- 
нию йскими ли, греческими или римскими невозможно предста- 
вить себЪ, чтобы эти послёдше получились путемъ самостоятельнаго 
изобр$тен1я; семейное сходство между всзми ними слишкомъ ве- 
ЛикО ДлЯ ЭТОГО. Даже переходя къ отдаленнымъ странамъ, мы на- 
ходимъ изумительное сходство между судами, до сихъ поръ упо- 
требляемыми на Ганг$, и древними нильскими лодками: а глазъ 
Озириса, нарисованный на египетской похоронной барк®, перево- 
зившей мертвыхъ черезъ озеро къ западному м%сту погребевя, 
могъ впервые повести къ изображенНо глазъ, какъ украшенй на 
носахь судовъ, оть барокъ въ Лаваллетской пристани на запад, 
до джонокъ Кантона на востокЪ. Сл$дя за ходомъ развит!я древ- 
нихъ морскихъ судовъ въ новыя, мы замЪчаемъ, что отъ времени 
до времени появляются новыя приспособленя, въ ролд% металлической 
обивки для защиты досокъ отъ сверлильшика (+егейо), жел%з- 
наго якоря съ лапами вмЪето прежняго большого камня, шпиля, 
для поднятя якоря изъ воды и т. д. Большее количество мачтъ 
и стеньгь стало служить для ббльшаго количества паруеовъ, и 
гребцы, расположенные въ нфсколько ярусовъ, приводили въ дви- 
жене классичесвя биремы и триремы. Военная галера продолжала 
существовать въ венешанскомъ флот$ почти до нашего времени; 
употреблеве ея, вопреки ея дурному мореходному качеству, под- 
держивалось ради ея способности налетать на безпомощныя въ за- 
тишье парусныя суда. Галерные каторжники, дЪйствовавиие гро- 
мадными веслами, состояли изъ плЁнныхъ или преступниковъ, и 
хотя французевя галеры уже боле не служатъь для каторжныхь 
работъ, все-таки терминъ „дйёчеи“ или тгалерный каторжникъ 
продолжаетъ означать вообще каторжника. Громадное усовершен- 
ствован!е европейскихь парусных судовъ въ среде вЪка въ зна- 
чительной степени завис$ло отъ одного изобрётевя, заиметвован- 
наго съ далекаго востока-——именно отъ введеня морского компаса. 
Корабли, курсъ которыхъ можно было теперь направлять даже 
при далекомъ плаваши въ открытомъ морф, улучшились въ по- 
стройк$ и оснащиваюи, между т$мъ какъ военные корабли, со 
многими палубами, вооруженными н$фсколькими рядами пушекъ, 
превратились въ настояпия пловучя крЪпости. Наконецъ, въ те- 
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чен1е настоящаго стол$т1я къ приведеню кораблей въ движеше 
была примфнена дЪйствующая изнутри паровая сила; колесо съ 
лопатками или винтъ фактически замфнили старинные ряды греб- 
цовъ, а къ измЪнчивой силф вЪтра въ настоящее время приб\- 
гаютъ только какъ къ временному средству сбережен1я топлива. 
Н$тъ необходимости описывать измЗнеюя, которыя произведены 
въ постройкЪ военныхъ кораблей введенемъ современной обшивки 
бронею и громадныхъ пушекъ, но даже эти перем$ны достаточно 
ясно свидЪтельствуютъ, какъ он выработались путемъ поелло- 
вательныхъ переходовъ изъ первобытнаго челнока. 


ГЛАВА Х|. 


Житейская техника. (Окончание). 


Огонь.—Приготовлене пищи: хлЪбЪ и пр.—Напитки.—Топливо.—Освфщен!е.— 
Сосуды; горшки.-—Слекло.—Металлы.—Бронзовый и желёзный вЪкъ.—Об- 
м$нъ.— Деньги. Торговля. 


‚ Намъ слБдуетъ теперь раземотр®ть огонь и его употреблене. 
Человзкъ понимаетъ значен1е огня и обращается съ нимъ такими 
способами, которые находятся далеко за пред$лами уметвенныхъ спо- 
собностей низшихъ животныхъ. Существуетъ старый разсказъ, какъ 
въ лёсахъ тропической Африки, когда путешественники уходили 
утромъ и оставляли горЪть свой костеръ, огромныя челов$ко- 
подобныя обезьяны, называемыя понго (в$роятно, наши гориллы), 
приходили и садились около горящихъ пол$ньевъ, пока послёдея 
не сгорали окончательно; у нихъ не оказалось достаточно сообра- 
зительности, чтобы поддерживать огонь подкладываюмемъь новыхъ 
дровъ. Этотъ разсказъ чаето приводится для противопоставлен!я 
челов ческаго ума тупости даже самыхъ высшихъ обезьянъ. Безъ 
сомнзня, и до появлевя человЪка на землф бывали лЪеные по- 
жары, когда молюя или потокъ лавы зажигали деревья. Но изъ 
веЗхъ существъ лишь челов$къ зналъ, какъ управлять огнемъ, 
какъ переносить его съ м%ета на м$сто, въ видЪ горящихъ го- 
ловней и какъ добыть его снова, когда онъ потухъ. Повидимому, 
нельзя найти ни одного столь низко стоящаго племени, которое 
обходилось бы безъ огня. Въ известняковыхъ пещерахъ между 
остатками мамонтоваго перода были найдены погребенными и куски 
древеснаго угля, и обожженныя кости; это доказываетъ, что даже 
въ эту отдаленную эпоху грубые пещерные люди разводили огонь 
для приготовленя себф пищи и для согрЪвавля себя. 
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Что касается до искусства добываня огня, то способъ дика- 
рей большею частью состоялъ въ треви двухъ кусковъ дерева 
одинъ о другой, и путешественники могутъ наблюдать этотъ про- 
стой премъ и до сего времени. Ручное сверло для добываня огня 
состоитъ изъ палки, въ род древка стрзлы, ср$занной и закрут- 
ленной на конц%. Ее вращаютъ, на подоб1е мБ шалки для приготов- 
леншя шоколада, между руками (передвигаемыми кверху, когда, 
онф спускаются слишкомъ низко), такъ быстро и такъ сильно нажи- 
мая ее, чтобы высверлилось углубленше въ нижнемъ куск$ дерева, 
пока не воспламенится обугливпийся порошокъ, полученный при 
сверлен!и. Фиг. 72 изображаетъ бушмэна, высверливающаго огонь 
подобнымъ образомъ; въ то время, какъ его товарищь приготов- 
ляетъ зажигательный труть. Полинезйсвй способъ отличается отъ 


Фиг. 72. Бушмены, высверливаюнщие огонь (но Чэпмэну). 


бушмэнскаго, и состоитъ въ треви заостренною палкою по дЪлае- 
мой ею самою борозд$ въ нижнемъ кускБ дерева. ТЪмъ или дру- 
гимъ способомъ можно добыть огонь въ нЪеколько минутъ, но для 
этого необходимы сноровка и надлежапий выборъ дерева, и кому 
либо изъ насъ едва-ли удалась бы подобная попытка. Для облег- 
чеюя труда иные народы давно уже ввели механическое усовер- 
шенствован1е простого сверла дикаря, вращая его при помощи 
ремня, обвитаго н$еколько разъ вокругь палки, и дергая концы 
ремня взадъ и впередъ; точно также небезызвстно вращене 
палки при помощи смычка, на подобе обыкновеннаго смычковаго 
дриля, употребляющагося въ нашихъ мастерскихъ. И въ томъ и 
ВЪ другомъ случаяхъ необходимо приставить къ верхушкЪ сверла 
кусокъ дерева для того, чтобы нажимать его (но не слишкомъ 
сильно) на нижнюю его подставку. 
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У цивилизованныхь народовъ старинное сверло для добыванйя 
огня уже въ древня времена уступило м%ето лучтимъ приспособ- 
левямъ, особенно кремню и стали. Но хотя оно и исчезло изъ обы- 
денной практической жизни, оно до сихъ поръ поддерживается 
ради обрядовыхъь цфлей. Какъ уже было а (стр. 26), 
индуссые жрецы до сихъ поръ „бьютъ масло“ сверломъ, управ- 
вляемымъ снуркомъ, когда добываютъ божественный огонь для 
своихъ жертвоприношен!й, и такимъ образомъ благочестиво под- 
держиваютъ старинное оруд1е, бывшее въ употреблени у ран- 
нихъ арШцевъ въ обыденной жизни. У древнихъ римлянъ также 
имфло м$5ето подобное переживание остатковъ отъ прошлаго со- 
стоямя этой техники; именно въ законф, по которому если вес- 
талка давала потухнуть священному огню, то его должно было до- 
бывать снова при помощи сверленя деревянной доски. Это древ- 
нее искусство продолжало существовать даже и въ Европ% до на- 
шихъ дней, когда вЗруюцие находили себя вынужденными добы- 
вать „живой огонь’ `), при помощи котораго, во время скотскаго 
падежа, крестьяне во многихъ странахъ зажигали костры, чтобы 
прогонять черезъь нихъ лошадей и скотъ для спасев1я ихъ отъ 
чумы. Этотъ обрядъ, унаел5дованный отъ религи, предшествовав- 
шей христанскимъ временамъ, требуетъ новаго огня, добытаго 
по способу дикарей путемъ трен1я, а не обыкновеннаго огня съ 
домаиняго очага. ПослБдй „живой огонь’ въ Великобритании, 
о которомъ существуютъ свид$тельства, вЪроятно, былъ разведенъ 
въ Пертз въ 1826 году, но въ Швеши и другихъ странахъ можно 
наблюдать подобные огни еще и теперь, во время появленая хо- 
леры или другой заразы. Въ прошломъ вкз быль изланъ законъ, 
запрещавиий суевфрное добыване огня помощью тремя въ [энчэ- 
пинг$ — какъ разь въ томъ самомъ округ$В, который теперь про- 
славился своими дешевыми аи йсйог или зажигательными палоч- 
ками, то-есть спичками. Такъ зам$чательно иногда сходятся край- 
ности цивилизащи на бфломъ свфтф. 

Сверло для добывая огня представляетъ средство превращен1я 
механической силы въ теплоту, пока не будетъ достигнута точка 


1) О „живомъ огнф“ у славянъ, см. А. Афанасьева: „Поэт. воззр. славянъ 
на природу“ (М. 1868) т. П, стр. 18 и сл$д. Прим. 969. 
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воспламенен!я дерева. Но все, что требуется въ дЪйствительности, 
это тлфющая горячая частичка или искра, а она можетъ быть го- 
раздо легче получена при помощи другихъ способовъ. Отколоть. 
кусокъ желзнато колчедана, подобраннаго на морскомъ берегу, и 
высЪкать изъ него на трутъ искру посредствомъ удара кускомъ 
кремня— есть способъ добывая огня, стоянИ далеко выше упо- 
треблевя деревяннаго сверла. Онъ быль извЪстенъ инымъ дика- 
рямъ новзйшаго времени, въ томъ числ$ даже жалкимъ туземцамъ 
Огненной Земли; равнымъ образомъ и доисторическимъ людямъ 
Европы, какъ это видно по кускамъ колчедана, находимымъ въ 
ихъ пещерахзъ; а также — что само собою разумВется — и дрез- 
нему цивилизованному му, о чемъ свид$тельствуеть самое гре- 
ческое наименовае этого минерала—ри’ез или „огненный“. 
Стоить замфнить его кускомъ жел$за, и мы получимъ кремневое 
отниво с0 сталью — обыкновенный зажигательный снарядъ у наро- 
довъ отъ ветупленя ихъ въ желфзный вЪкъ до новфийшихъ вре- 
‚ менъ. Но даже и этотъ способъ въ настоящее время настолько 
вышелъ изъ употреблен1я, что старинная кухонная коробка съ за- 
кигательнымь снарядомъ-—съ кремнемъ и кускомъ стали въ форм 
буквы О и гасильникъ для приготовлен1я трута изъ кусковъ жже- 
наго полотна для зажигая имъ сфрнаго фитиля,—сдзлаласъ р5д- 
костью, заслуживающею того, чтобы читатель пр1обр$Блъ ее, если 
онъ случайно наткнется на нее въ какомъ-нибудь домБ фермера. 
Врядъ ли требуется упоминать здЪсь также о зажигательных 
стеклахъ и о вогнутомъ зеркал, которыя были извфетны древней 
Греши, а также о деревянномъь стущающемъ насосЪ (весьма по- 
хожемъ на описываемый въ нашихъ руководствахъ къ физик), 
употребительномъ въ Кита$; эти вещи скорЪе любопытны, нежели 
важны въ практическомъ отношени. Совершенно иначе стоитъ 
д$ло съ изобр$тенемъ фосфорныхъ спичекъ, относящимся прибли- 
зительно къ 1840 году. ДЪйств!е спички основывается на воспла- 
менен1и фосфора велБдете трен1я; головка обыкновенной спички 
представляетъь легко воспламеняюшийся составъ, содержашай се- 
литру или бертолетову соль, воспламеняемыя прим$шанными къ 
нимъ частичками фосфора, а въ безопасныхъ спичкахъ эти частицы 
фосфора помЗщаются не въ головку спички, а на коробк$, о’ ко- 
тортю чиркаютъ спичку. 
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На низкихъ уровняхъ цивилизаши хижина часто бываетъ такъ 
мала, что огонь приходится разводить на двор, но когда жилище 
становится помфстительнымь, огонь разводится на тверло-утон- 
танной землЪ по средин% хижины, при чемъ дыму предоставляется 
отыскивать себЪ выходъ наружу черезъ дверь и шели. Т%, кому 
доводилось проводить ночь лежа на землЪ, ногами къ огню въ та- 
комъ жилищЪ, знаютъ, какое мфето огонь занимаетъ въ числ* 
удобствъ варвара, и насколько увеличился этотъ комфортъ, когда 
строители озаботились продлать въ кровлЬ отверсте для дыма и 
затЪмъ пришли къ настоящей дымовой трубф. Начиная съ этого 
пункта, исторля искусственнаго согрфвашя жилишъ открывается 
передъ нами съ такою ясностью, что не нуждается ни въ какихъ 
длинныхъ описатяхъ. Отъ огня изъ н\еколькихъ хворостинъ на 
очаг$ хижины мы переходимъ къ обширнымъ очагамъ въ залахъ 
землевладЪльческихъ сельскихъ домовъ съ ихъ каминными тама- 
нами въ среднев$ковомъ вкус$. ЗатЪиъ появляется огонь отъ ка- 
меннаго угля на открытыхъ р$шоткахъ, закрытыя печи и приспо- 
’ соблемя для согрЪван1я дома токами’ горячей воды или горячаго 
воздуха, обращающимися по системЪ трубъ. 

Отъ отопленя мы переходимъ къ приготовленю пищи. Прим- 
неше высокой температуры къ приготовленю пищи, разрывая 
ЕЛЬтТки и размягчая ткани для облегченя жеван!я, оказываетъ 
важную помощь пишеварению, ибо оно сберегаеть энергю, кото- 
рую пришлось бы затратить на ассимилящю сырого мяса или сы- 
рыхъ овощей. На самомъ дЪлЪ для человЪка не существуетъь не- 
возможности питаться сырою пищею; можетъ быть, самое рЪзкое 
приближене къ сырояденю можно найти на нфкоторыхъ корадло- 
выхъ островахъ Тихаго Океана, гд$ сырая рыба и кокосовые ор$хи 
составляютъ главнфйшую часть туземной д1эты. Низпия племена, 
особенно скитальцы пустынь, въ род австрал йцевъ, Здять насЪко- 
мыхъ, червей, слизняковъ и мелкихъ пресмыкающихся въ томъ 
сыромъ вид, въ какомъ они ихъ находятъ; наблюдали и жите- 
лей бразильскихъ лЪсовъ, какъ они, въ подражан1е муравьБду, 
втыкаютъ палку въ муравейникъ и даютъ муравьямъ взбЪгать по 
ней прямо имъ въ ротъ. Подобные премы шокируютъ евро- 
пейцевъ, которые, впрочемъ, не питаютъ никакого отвращеня 
къ устрицамъ и сырнымъ клещамъ, тавъ какъ они къ нимъ при- 


264 АНТРОПОЛОГИЯ. [сл. 


выкли. Однако, эти грубыя племена ум$ютъ приготовлять пищу, 
что. впрочемъ, умфетъ въ сущности дфлать все челов чество, такъ 
что общеизвЪетное опредЗлене человЪка, какъ „приготовляющаго 
себф пищу животнаго“, не имфетъ никакихъ доказанныхъ исклю- 
ченй ни въ древности, ни въ современномъ м1р$. Цивилизованные 
народы настолько полно вступили на этотъ путь содЪйстыя при- 
род%, что приготовляютъ почти все употребляемое ими въ пищу: 
они удерживають первобытную привычку только относительно 
‘орзховъ, ягодъ и другихъ плодовъ, которые они употребляютъ въ 
сыромъ видф, ибо это болфе прятно для вкуса. Употреблен1е въ 
пишу сырого мяса долго считали признакомъ низкой культуры: 
такъ, объ эвританахъ внутренней Греши @укидидъ упоминаетъ 
какъ о самыхъ невфжественныхъ по ихъ рЪзчи и какъ говорять 
сыроЪдовъ („бторвасо!“). Даже туземныя племена Новой Англи 
были поражены этимъ обыкновенемъ скитающейся расы далекаго 
сфвера, которую они, согласно этому, назвали езйталйе, или 
„Вдоками сырого мяса“— имя, которое эти люди и теперь носятъ 
въ его французской формЪ езащтаих (эекимосы). 

НаиболЪе грубые способы приготовлейя пищи можно наблю- 
дать, конечно, у дикарей, которые обжариваютъ мясо на горя- 
щихъ полфньяхъ, или жарять его, втыкая на первобытный вер- 
телъ, на остроконечную палку, наклонно воткнутую надъ огнемъ: _ 
или зарываютъ его въ горячую золу, какъ дЪлаютъ наши мальчики 
съ каштанами или картофелемъ. Изъ этого поел$дняго способа 
происходить изобрЪтее печи, которая въ своей наипрост$йшей 
форм$ можетъ представлять яму, вырытую въ земл$ и выложен- 
ную камнями, служащими для печеня. Ее фрастапливаютъ дро- 
вами, помщаютъ въ нее затЗмъ мясо или овощи и покрываютъ 
ихъ слоемъ золы. Бразильсвя племена устанавливаютъ четыре 
столба, съ рЪшоткою изъ вЪтвей между ними, на которую 
они кладутъ дичь и рыбу, и подъ которою они разводятъ мед- 
ленный огонь. Мясо, изготовляемое на подобной „коптильнЪ“ 
(Фоиса), можеть сохраняться весьма долгое время; пираты Вестъ- 
Инди имзли обыкновен1е приготовлять такимъ путемь свои 
запасы мяса, откуда и происходить слово Висанеег (морской раз- 
бойникЪъ). СЁверо-американскимъ племенамъ, охотящимся за, буйво- 
лами, принадлежить изобрфтеюне репиисат’а, стшенаго и измель- 
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ченнаго мяса для продолжительнаго храненя, между т$мъ какъ 
во многихъ странахъ мра люди умФютъ высушивать пластинки или 
ремни мяса, р ихъ горячимъ лучамъ солнца: это мясо на- 
зывается „вяленымъ“ и годно для храненя. Мы только что упо- 
мянули объ употреблени горячихъ камней для печещя. Отсюда 
могло произойти важное искусство варки пиши. Во многихъ час- 
тяхъ свзта, среди племенъ, не ум$ющихъ дфлаль глиняныхь гор- 
шЕовъ, существуетъь любопытное искусство варки съ помощью кам- 
ней, представляющее родъ печеня съ прибавкою воды. Аееина- 
боны СЪверной Америки получили свое наименованще, означающее 
‚камневарителей“, отъ своего стариннаго обыкновеня вырывать 
яму въ земль, выстилать ея бока кускомъ шкуры убитаго живот- 
наго и затЪмъ помфщать въ нее мясо съ водой и съ горячими 
камнями для кипяченя воды. Племена далекаго запала дЪйстви- 
тельно ухитряются при помощи до-красна раскаленныхъ камней 
варить супъ изъ семги и слизняковъ въ своихъ корзинахъ, сдф- 
ланныхъ изъ часто сплетенныхъ корней канадской сосны. Процевсъ 
варки или кипячешя съ помощью камней продолжаль употреб- 
ляться даже и въ ЕвропВ, гдЪ его находили удобнымъ лля на- 
грЪваня воды въ деревянныхъ сосудахъ. Линней, во время своего 
путешествая по сЪверу, нашелъь, что ботландское населене варило 
мясо именно по этому способу, и „грубый каринтИсый мужикъ“ 
и по сю пору пьетъ подобное „каменное пиво“, какъ оно и назы- 
вается въ дЪйствительности. Кипячен!е или вареве на огнЪ ста- 
новится легкимъ, какъ скоро у стряпухъ появляются глиняные 
горшки и металличесые котлы. Т$мъ не менфе любопытно отм%- 
тить отсутствие вареныхь блюдъ въ трапезахъ героевъ у Гомера, 
гд$ говорится такъ много. о частяхъ мяса, воткнутыхъ на вертелы 
для жаретя, и гдЪ метительный Одиссей, ворочающийся на своемъ 
лож, уподобляется старательному жарильщику, ворочающему на- 
чиненный бычач желудокъ передъ пылающимъ огнемъ. Иначе 
было у древнихъ норманновъ, ибо въ ЭддЪ разсказывается, какъ 
воины пируютъ каждую ночь въ Валгалль, угощаясь варенымъ 
мясомъ кабана Зеремнира, котораго ежедневно кипятятъ въ огром- 
номъ котлф и который снова возвращается къ жизни, чтобы по- 
служить для охоты на завтра. -2. 

НаипростЪйпие способы О Чен повидимому, появивипеся 
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одновременио съ самымъ раннимъ воздБлываюемьъ хл5бныхъ зла- 
ковъ, настолько хорошо соотвфтствуютъ нзкоторымъ цЪлямъ, что 
ихъ можно видфть еше и теперь почти безъ всякой перем$ны. 
Такъ, въ какомъ-нибудь сельскомъ коттэджё на сфвер Англ 
хозяйка смачиваетъ овсяную муку и м$сить ее въ т$сто, раска- 
тываетъ его въ тоный листъ и выпекаеть изъ него ‘овсяныя ле- 
пешки на желЪзномъ противн%, зам$нившемъ прежний горяч й ка- 
мень; столь же просто изготовляется @оитрег австралйскаго коло- 
ниста путемъ печен!я въ золф толетыхъ кусковъ мЪсива изъ муки 
съ водою. Эти пр1емы возвращаютъ насъ близко къ первымъ сту- 
пенямъ искусства, которое едва-ли не боле, чЪмъ всякое другое, 
цивилизовало человЪчество. Разъ вошелъ въ употреблене подоб- 
ный незаквашенный хлЪбъ, изобрётен!е заквашеннаго послБдовало 
какъ нфчто само собою разум$ющееся, а именно велёдстые того, 
что кислое тсто въ неочищенномъ сосудЪ приходитъ въ брожене 
и переходитъ въ закваеку (англ. еагеп отъ французскаго (есайт— 
придающий легкость), которая возбуждаетъ брожене въ новомъ 
тфет%, освобождая внутри его пузырьки угольной кислоты, растя- 
гиваюш1е его въ губчатую массу. ВпослВдетви лучшгимъ, сравни- 
тельно съ закваскою, средетвомъ, нашли пивныя дрожжи; въ 
новфйшее время появились процессы введен1я газа при помощи 
порошка для хлфбопечен1я (содержашато двууглекислую соду или 
шипучй порошокъ), или путемъ механическаго су5шиваюя т$ста 
съ углекислымъ тазомъ. Другое общеупотребительное средство 
приготовлен мучной или крахмалистой пищи состоить въ варкБ, 
которая извлекаетъь крахмалъь для смБшиваюя его съ водою, 
вслЗдстые лопан1я мелкихъ зернышекъ, въ которыхъ онъ со0- 
держится. Вареный цЪльный рисъ составляетъ пищу почти 
половины человЪ чества, и среди другихъ основныхъ предме- 
товъ растительной пищи находятся разнообразные сорты кашицы 
и каши, изготовленныхъ изъ овса, пшена, ячменя, кукурузы, 
сати, ман1оки и т. п. Пересматривая современнтю поваренную 
книгу, можно тувидЪть, какой безконечный списокъ блюдъ и 
соусовъ ухитрились составить искусные повара для угожденя 
вкусу и для разохочиваюя къ новой $дЪ. Что касается до про- 
гресса въ поваренномъ искусств въ этомъ направлени, то нЪть 
никакого сомнЪн1я, что наши современники оставляютъ древнихь 
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далеко позади себя. Но въ конц концовъ главную цфль приго- 
товлешя пищи составляетъ приведене ея въ надлежащее соетоя- 
в1е для поддержаюя челов ческой машины, тфла и ума, и для 
приведен1я ея въ дЪйстые. Разсматривая приготовлене пищи съ 
этой точки зр$шя, нельзя не замфтить, что оно представляеть 
крайне древнее искусство. Его главнфйцие процессы жаревшя, пе- 
ченя и варки. принадлежать варварскому состояню культуры и 
имфють свое начало въ доисторичесыя времена. 

Сдзлаемъ теперь нЪеколько замфчаюй объ употребляемыхъ 
челов$комъ напиткахъ. Дивя племена, въ род австралийцевъ, когда 
они были открыты европейцами, пили только воду, и даже гот- 
тентоты и сВверо-американсве индЪфйцы не знали никакихъ на- 
питковъ, приготовляемыхъ броженемъ. Трудно предположить, что- 
бы столь соблазнительное наслаждевне мотло быть когда либо по- 
забыто послЪ того, какъ люди однажды съ нимъ ознакомились; 
поэтому возможно, что предки этихъ народовъ никогда не имЗли 
поняття объ искусствЪ приводить въ брожене растительные соки. 
Но въ большинствЪ странъ, особенно гдЪ разводились хлЪбныя 
растен1я и фруктовыя деревья, рано или поздно люди должны были 
сами собою придти къ открыт этого процесса, оставивъ случайно 
постоять какой-нибудь подходяний сокъ или смЪеь. Въ Мехико 
приводится въ брожеше млечный сокъ алоэ, дающ/й такъ назы- 
ваемую р 9ие; въ Ачи и АфрикЪ подр$зываютъ пальмовыя де- 
ревья для приготовлен!я пальмоваго вина или 0449; сидръ изъ 
яблочнаго сока и медъ изъ пчелинаго меда и воды извфстны столь 
же хорошо; татары изготовляють кумыесъ изъ молока своихъ ко- 
былицъ. Особенно широкимъ распространевнемъ пользуются различ- 
ные роды пива; въ истори раньше всего упоминается о пивз, ко- 
торое варили изъ ячменя древые египтяне, откуда, можеть быть, 
произошелъ древёйй европейсый эль или пиво; сродны съ нимъ 
руссый квасъ или ржаное пиво; африканское ротбе или просяное 
пиво, такъ называемое рисовое вино китайцевъ и сейа, приго- 
товляемая изъ кукурузы или ман1оки американскими туземцами. 
Повидимому, не менфе древнее происхождене иметь и вино; и 
египетске рисунки изображаютъ виноградники, тиски для выжи- 
маня винограда, кувшины для вина; въ сущности современное ви- 
нод$л1е обнаруживаетъ много сходства съ состоян1емъ этого искус- 
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ства въ раннЁя времена истор!и. Любопытно отм$тить у людей древ- 
нихъ временъ искреннее, не смущаемое никакими сомн$ ями, на- 
слаждеюе опьяняющими напитками, которое они признавали за 
данное свыше средство топить заботу и превращать унын!е и пе- 
чаль въ дикую веселость. Они торжественно пили во время своихъ 
религюзныхъ празднествь и дфлали возмяня въ честь боговъ. 
Древн!е пфвцы гимновъ, Веды, не видфли ничего дурного въ вос- 
пфван!и Индры, бога неба, изображая, какъ онъ шатается, опья- 
ненный возмяюями священной сомы, которую принесли ему въ 
даръ его поклонники; и въ поздние вЪка греки, во время сво- 
ихь вакхическихъ процесеай, восп$вали хвалы благод$тельному Д1о- 
нису, осчастливившему воз народы ма прогоняющимъ заботу ви- 
нограднымъ сокомъ. Но въ раншя же времена появляется и про- 
тивоположный взглядъ на дЪло. Хранители религи, сознавая зло 
пьянства, не только начинаютъ провозглашать постыднымъ всякое 
излишество, но объявляютъ грфхомъ даже самое отв5дыван!е кр$п- 
каго напитка. Брахманы, хотя возлян1я сомы остаются, по древ- 
нему преданю, въ числ ихъ священныхъ преданий, относятъ, 
однако, употреблене спиртныхъ напитковъ къ числу пяти вели- 
кихъ грЪховъ; между тЪмъ какъ въ древней, соперничающей съ 
предыдущею, релими Будды одна изъ десяти заповЪдей, ко- 
торыя обязанъ исполнять всяый новообращенный, запрещаетъ 
употреблене всякаго опьяняющаго напитка. Хотя релитя Мохам- 
меда въ значительной мЪрЪ возникла изъ 1удаизма и христан- 
ства, но основатель ея отвергъ какъ древнее почетное отно- 
шене къ вину, такъ и употреблене его въ священныхь обря- 
дахъ, запретивъ его какъ нЪчто оскверняющее. Перегнанный 
спиртъ вошелъ въ употреблене у западныхъ народовъ не раньше 
среднихь вЪковъ, хотя на восток онъ уже быль извЪетенъ 
съ боле древнихъ временъ. Онъ былъ повсем$етно признанъ за 
нЪчто благодЪтельное, какъ это показываютъ его названия - „вода 
жизни“, латинское адиа оНае, французское еви-Че-ве, ирландское 
издиг9аидй (ради краткости превратившееся въ 7й15®у— „виски“). 
Въ настоящее время алкоголь производитея въ огромныхъ коли- 
чествахъ изъ отбросковъ при винодЪми, пивоварени, при рафи- 
нировк$ сахара и т. п. Употреблене его какъ привычнаго возбу- 
дительнаго средства принадлежитъ къ числу величайших золь 
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современнаго м!ра, вызывающихъь въ низшихь слояхъ населен!я 
такое унижен1е человфческаго достоинства, какому что-нибудь рав- 
ное врядъ ли можно найти даже въ самые худше пер1оды истори. 
Съ другой стороны, цивилизованная жизнь много выиграла, въ ком- 
форт, обратившись къ употреблено теплыхъ, слегка возбуждаю- 
щихъ напитковъ. Чай, который впервые оцфнили буддистевне мо- 
нахи въ Центральной Аз1и, какъ средство поддерживать аскетовъ 
въ состояши бдЪшя для ночныхь релимозныхь службъ, пови- 
димому, былъ введенъ какъ напитокъ въ КитаЪ приблизительно 
около начала христанской эры, и оттуда распространилея по всему 
у!ру. Родиною кофе служить Аравя, и мръ обязанъ его всеоб- 
щимъ употреблевнемъ мусульманамъ. Шоколадъ быль привезенъ 
испанцами изъ древней Мехики, гдф онъ представлялъ любимый 
напитокъ. Рядомъ съ этими напитками слфдуетъ упомянуть о та- 
бак, который быль также вывезенъ изъ Америки, гдф, во время 
ея открытя европейцами, его курили туземцы какъ сфвернаго, 
такъ и южнаго материка. | 

Описывая здесь огонь и очаги (стр. 263), мы принимали за пер- 
вобытное топливо— дерево. ЛЪйствительно огонь изъ хвороста, 
разведенный гдЪ-нибудь на пикникЪ въ рощ, можетъ удовлетво - 
рительно возсоздать въ нашемъ воображенти картину доисториче- 
ской жизни въ этомъ отношевши. Когда въ хижин$ дикаря рас- 
кладывается костеръ изъ дровъ на земляномъ полу, то этотъ про- 
стой очагъ уже становится сборнымъ м$етомъ для семейства и ти. 
помъ того, чтб мы называемъ йоие (домаливй очагъ). Но въ 6ез- 
лЪеныхъ странахъ отсутств!е топлива представляетъ одну изъ труд- 
ностей жизни, какъ это видно изъ того, что охотникъ за буйво- 
лами на пустынныхъ равнинахъ привужденъ подбирать для своего 
вечерняго огня пометъ этихъ животныхъ, называемый имъ „буйво- 
довыми щепками“, или „0015 4е уасре“. Но даже въ лБеныхъ стра- 
нахъ запасъ дровъ можеть быстро истощаться, какъ скоро про- 
изошло скучене населеная въ вид деревень. Когда уиныхъ аме- 
риканскихъ индЪйцевъ спрашивали ихъ мн$фн!е насчеть того. ка- 
кая причина могла привести б$локожихъ въ ихъ страну, они отвЪ- 
чали безъ дальнфйшихъ разсужден, что, вБроятно, пришельцы 
сожгли весь свой лфсъ на родин% и потому принуждены были куда 
нибуль переселиться. Это соображене было вфрно въ той мърз, 
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что нЖчто подобное могло бы произойти на самомъ дЪлЪ, если бы мы 
имфли въ своемъ распоряжени только топливо изъ нашихъ лфеовъ 
и торфяныхъ болотъ, ибо запасъ того и другого уже начиналь 
истошаться въ Англ. Такимъ образомъ то, чт въ старыя вуе- 
мена было л%сною страною Кента и Суссекса и до сихъ поръ еще 
удержало наименоване ТУе@@?’а (то-есть 10004—=дерево, лЪеъ), 
въ настоящее время бЪдно лфсомъ, и это потому, что во вре- 
мена королевы Елизаветы лфсъ быль вырублень съ цфлью изго- 
товленя тгля для плавильныхь печей на желфзныхъ заводахъ. 
Дъйствительно, тогда существовала опасность, что по мБрВ уве- 
личеня народонаселеня и развитя производства Англля можеть 
превратиться въ страну, въ родЪ нынфшняго сфвернаго Витая, 
глв въ суровую погоду люди тфенятся въ домахъ, видя въ шу- 
бахъ, такъ какъ топливо слишкомъ скудно, чтобы его можно было 
расходовать помимо топки печи для приготовленя пищи. Но по- 
добной опасности не привелось осуществиться, и вмЪето того въ 
Англ произошелъ промышленный переворотъ, который умножилъь 
народонаселене и привель къ нашему теперешнему благосостоя- 
ню. Этоть переворотъ состоялъ въ употреблен1и каменнаго угля, 
отъ котораго теперь зависитъ все наше современное фабричное и 
заводское д%ло. Лаже въ домашнемъ хозяйств$ угольный погребъ 
почти совершенно выт$енилъ дровяной сарай, и пылающее полно. 
зажигаемое въ ночь на Рождество, превратилось въ живопис- 
ный остатокъ отъ прошлаго. Минеральное топливо захватило 
съ этого времени даже самое слово соф, которое въ англий- 
ской библми удерживаетъ свое первоначальное значеше дре- 
веснаго угля. Не должно полагать, впрочемъ, что употребле- 
н1е каменнаго угла было открыто только въ новЪйшия времена. 
Китайцы . копали его съ незапамятныхъ временъ. Въ тринадца- 
томъ столЪти знаменитый венешансяй путешественникъ, Марко 
Поло, сообщаетъ, что въ Китаф существуетъ особый родъ чер- 
ныхь камней, которые добываются изъ жиль въ горахъ и горятъ 
какъ хворостъ, и я могу сказать вамъ— товоритъ онъ— что если 
вы положите ихъ на огонь съ вечера, такъ чтобы они хорошенько 
разгор$лись, то они будуть горфть вею ночь и даже еще не по- 
тухнуть къ утру. Насколько не извЪстно было тогда употребление 
каменнаго угля въ Европ, видно уже изъ того, что это сообще- 
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не было сдЪлано и принято, какъ нЪято чудесное. Хотя Иая- 
ах или „каменный уголь“ не былъ безызветенъь и древнимъ, 
его полная важность для современной жизни выступила на видъ 
лишь мало-по-малу. Будучи сперва введенъ ради экономи для по. 
полненя недостатка въ дровахъ, впосл$детви, по приложенши къ 
паровой машин, онъ сдфлался почти безпредёльнымъ источни- 
комъ силы для всей машинной работы. Паровая машина, печь ко- 
торой получаеть нЪеколько лопать угля, выполняетъ суточную 
работу лошади. Такимъ образомъ, ежегодная затрата миллюновъ 
тонъ каменнаго угля на паровую машину въ одной Великобри- 
танти доставляетъ такой запасъ силы, по сравневи съ которымъ 
является совершенно ничтожнымъ все количество силы, получав- 
шееся прежде отъ вфтряныхъ и водяныхъ мельницьъ, отъ труда 
людей и животныхъ, между т$мъ какъ залачею работника все 
боле и болБе становится управлен!е этою грубою силою, застав- 
ляя ее молоть и работать молотомъ, прясть и ткать, перевозить 
черезъ сушу и море. Это нфеколько напоминаетъ разницу между 
управлен1емъ повозкою и доставленемъ мшковь съ хл\бомъ на 
базаръ на собственной спин. Политическая эконом1я могла бы р- 
шить интересную задачу, вычисливъ средства къ существованю 
въ нашей странЪ въ течене землед$льческаго и пастушескаго пе- 
р1ода и сравнивъ ихъ съ т$ми средствами, которыя мы черпаемъ 
теперь изъ употребленя угля при выполнени домашней работы 
и производств товаровъ, обу$ниваемыхъ на иностранные про- 
дувты. Можетъ быть самое ясное представлеве о томъ, какое 
значен1е имфетъ для насъ каменный уголь, мы получимъ, принявъ 
въ соображеве, что въ настоящее время изъ трехъ англичанъ 
по крайней м$р$ одинъ живетъ на счетъ каменнаго угля, откуда 
видно, насколько менЪе оказалось бы безъ него народонаселене 
нашей страны. 

Австралйсвй дикарь схватываетъ горящую головню изъ костра, 
на мъстЪ стоянки, для того чтобы освЗщать себЪ путь въ тем- 
номъ л6су и отпугивать этимъ демоновъ. Такимъ образомъ, у него 
не существуеть еще различя между первобытными средствами 
искусственнаго отопленя и освфщен!я. Посл$дн1я начинаютъ от- 
дфляться одно отъ другого съ того момента, когда начинають 
откладываться въ сторону смолистыя щепки ели, или нЪчто по- 
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добное, для употребленя ихъ въ качеств естественнаго свЗтиль- 
ника, а отсюда слёлующимъ шагомъ является приготовлен1е искус- 
ственныхъ свЪтильниковъ, изъ которыхъ самымъ обыкновеннымъ 
представлляется фавкелъ (англ. ютсй отъ латинскаго Фогаиете) или 
прядь пакли, пропитанная смолою или воскомъ. До нынБшняго ето- 
лЪтя мы употребляли факелы совершенно такъ, какъ это дфлали 
римляне, но въ настоящее время они встр$чаются весьма рЪ$дко 
и съ прекращешемъ ихъ употреблен1я картинная сторона жизни 
утратила восхищавиие поэтовь и художниковъ поразительные 
эффекты мерцания факельнато свЗта и тзней, имъ бросаемыхъ, во 
время пиршествъ и процесеай. Врядъ ли половина проходящихъ 
по стариннымъ улицамъ англИекаго города знаетъ теперь, что 
гасильники, находяшеся на жел$зныхъ р$шеткахъ домовъ, были 
назначены для тушен1я факеловъ, которые выносились пля освф- 
щен1я дороги гостямъ, усаживавшимея въ экипажи. СвБча имфетъ 
такой вилъ, что возможно допустить ея происхождене изъ факела. 
Святильня ночника, изготовленная изъ сердцевины тростника, оку- 
нутой въ растопленный жиръ, была обычна во времена Плиния, 
когда употреблялась также восковая или сальная свЪча, съ ея 
свЪтильнею, скрученною изъ пряди. Древняя классическая лампа. 
представляла плосый овальный сосудъ съ носикомъ на конц, 
черезь который выходила свфтильня. Какъ ни просто это устрой- 
ство, оно долго оставалось въ употреблен!и безъ всякихъ изм$не- 
ый. Музеи содержатъ весьма мало греческихъ и римскихъ вещей 
въ большемъ изобищи, нежели подобныя глиняныя лампы, а также 
весьма мало болЪе прекрасныхъ образцовъ работы по металлу, не- 
жели тавыя же лампы изъ бронзы; еще и въ настоящее время 
путешествующему по Италм или Испаюми въ сторонф оть боль- 
шихъ дорогъ, путь въ спальню часто освЪщаютъ при помощи м$д- 
ной стоячей лампы, весьма похожей на древне образцы, со щип- 
пами для вытаскивашя фитиля, висящими на иЪпочкЪ сбоку. 
Лампа вступила въ свое современное усовершенствованное состоя- 
н1е приблизительно около стол$т1я тому назадъ, когда Аргандъ 
сталъ впускать воздухъ снизу и поставилъь стеклянную трубу. 
для установки тяги. Газовая лампа иметь еще боле позд- 
нее происхожлене, и вошла въ обыденное употреблен1е только 
въ течен1е послЁднихъ пятидесяти л%тъ. Любопытно замЪтить, 
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однако, что естественное газовое освфщене было уже давно из- 
взстно въ такихъ мфстахъ, гдЪ разлагаюнщиеся подземные смо. 
листые слои освобождаютъ углеродистый водородъ. Такъ, въ 
знаменитыхъ огнепоклонническихь храмахъ въ Баку (въ западу 
отъ Касшйскаго моря), въ почву близъ алтаря втыкали полый 
тростникъ, черезъ который выходиль газъ, горфвиий у верхняго 
отверст1я трубки, при чемъ пилигримы-огнепоклонники повергались 
ницъ И поклонялись этому священному пламени. Въ Китаф, при 
нзкоторыхъ соляныхъ источникахъ, глЪ выджляется большое ко- 
личество естественнаго газа, практическе люди проводятъ его 
черезъ бамбуковыя трубки въ здашя для нагрфван1я котловъ съ 
разсоломъ и для освзщен!я работъ. Этотъ способъ былъ недавно 
прим$ненъ въ Пенсильвани въ самыхъ широкихъ размфрахъ 
Сд$ланный нами обзоръ способовъ приготовлен1я пищи тре- 
буетъ, въ пополнене, н%$которыхъ замЪфчаюй относительно сосу- 
довъ. Что касается до сосудовъ для воды, то люди могутъ 0бхо- 
диться и безъ помощи гончарнаго искусства, пользуясь суставами 
бамбука, скорлупою кокосоваго орЪха, оболочкою тыквы, ведрами, 
выдолбленными изъ дерева, сдЪланными изъ коры, фляжками изъ 
кожи. Всадникъ въ пустыняхь возитъ съ собою воду въ тыквен- 
ной бутылк$ у сЗдельной луки и даже посл того какъ появи- 
лось подражавюе ей изъ стекла, французы продолжаютъ называть 
ее доитае (по-англ. доит4—тыква), подобно тому какъ мы (англи- 
чане) сохраняемъ назване старинной кожаной бутылки, БоЩе, для 
обозначен1я стеклянныхъ бутылокъ, употребляемыхъ нами въ настоя- 
щее время. Приготовлене глиняныхъ горшковъ, сопротивляющихся 
дЪйствю огня при кипячен!и, представляетъ одно изъ величайших 
хозяйственныхъ изобр$тен!й. Когла и гдЪ было изобр%тено гон- 
чарное искусство, сказать невозможно, ибо появлене его относится 
къ крайне древнимъ временамъ. На м$стахъ древнихъ жилишхъ, 
повсюду, гдЪ употреблялась глиняная посуда, можно находить че- 
репки въ землЪ. Тамъ, гдЪ посл$днихъ не встр$чается, какъ на- 
прим$ръ, между остатками отъ племенъ перода с$вернаго оленя 
въ пещерахъ Франщи, можно съ ув$ренностью заключить, что эти 
ранн!е дикари не подвинулись еще настолько далеко въ своей 
цивилизаши. То же самое вЗрно и относительно австралийцевъ, жи- 
телей Огненной Земли, и многихъ другихъ современныхъ дикарей, 
18 
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у которыхъ нфтъ глиняной посуды, и въ почв странъ которыхъ 
не встр%чается горшечныхь черепковъ, которые могли бы пока- 
зать, что такую посуду имфли ихъ предки. ЗдЪеь естественно 
является вопроеъ, какимъ образомъ люди впервые наткнулись на 
мысль дЪлать глиняные горшки? В$роятно для этого не требова- | 
лось особенно сильнаго напряженя изобр$тательности, но изобр- 
тене развивалось медленными шагами въ ранней культурз, и су- 
ществуютъ нфкоторые факты, приводяце къ заключению, что даже 
горшки начали дфлаться не сразу. О нфкоторыхъ грубыхъ пле- 
менахъ разсказываютъ, что они смазываютъ свои деревянные со- 
суды глиною для того, чтобы эти сосуды могли противостоять дфй- 
ствю огня; между т$мъ какъ другя, подвинувнияся боле впередь 
племена обл пляютъ глиною тыквенныя бутылки или внутреннюю по- 
верхность корзинокъ; когда корзинка сгоритъ, получается глиняный 
сосудъ во знаками оть плетенки, остающимися въ качествЪ орна- 
ментальныхъ разводовъ. Весьма возможно, что путемъ подобныхъ 
промежуточныхъь ступеней самые раннйе гончары дошли наконецъ 
до мысли, что можно лфпить и одну глину, а потомъ обжигать ее. 
НесомнЪнно, въ начал эта лика совершалась руками; такъ, въ 
Америк или. АфрикЪ можно еше и до сихъ поръ вид$ть, какъ 
туземныя женщины выдЪлываютъ большие и имбюпие хорошую 
форму кувшины или котлы, начиная работу съ дна и накладывая 
тлину кусокъ за кускомъ. Равнымъ образомъ и въ Европф, накъ 
можно видЪть во всякомъ музеБ древностей, погребальныя урны 
и друме глиняные сосуды каменнаго и бронзоваго перлодовъ д$- 
лались ручнымъ способомъ, и даже въ настоящее время туристы, 
пос $ шаюпие Гебридсве острова, могутъ покупать глиняныя чашки 
и кубки у какой-нибудь старухи, изготовляющей ихъ но способу 
прелковъ, безъ помощи гончарнаго станка, и украшающей ихъ 
разводами при помощи остроконечной палочки. Однако, гончарный 
станокъ былъ извЪстенъ людямъ уже съ глубокой древности. Фиг. 
73 изображаетъ египетскихъ гончаровъ во время работы, какъ 
это представлено въ рисункахъ на ст$нахъ гробницъ царей. Можно 
замгвтить, что они поворачиваютъ колесо руками. Подобнымъ же 
образомъ описывають индусскаго гончара, какъ онъ отправляется 
на берегь р$ки, гдБ течене отложило мягкую глину: ему 
остается только скатать изъ нея комокъ, воткнуть въ землю 
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стержень, уравнов$сить на верхушк® его тяжелую деревянную 
доску, дать ей толчокъ, приводяп!й въ вращение, и приняться за, 
работу. Усовершенствоване этого наипростЪйшаго станка, состояло 
въ приведени его въ движене ногою: на нашихъ гончарныхъ за- 
водахъ работникъ управляетъ станкомъ при помощи колеса и 
ремня, но принцицъь остается тотъ же. Наблюдая съ постоян- 
нымъ удовольстыемъ работу горшечника съ его простою маши- 
ною,такъ легко придающею формы безформенной масс%, мы можемъ 
хорошо понять, почему древнему му это искусство казалось 
верхомъ твореня, такъ что египтяне изображали одно изъ своихъ 
божествъ въ видЪ гончара, придающаго форму челов$ ку на сво- 
емъ станкЪ. Къ числу самыхъ раннихъ и саМЫхЪ уст шныхъь 
усими изящнато искусства слфдуетъ отнести формоване глиня- 
ныхъ вазъ, на которыхъ вырЪзали и вылБиляли узоры или фигуры, 
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и которыя разрисовывали изображенями боговъь и героевъ или 
сценъ изъ миеической или обыденной жизни. такъ что значитель- 
ная часть нашихъ знаю о такихъ народностяхъ, какъ этруски и 
даже греки, заимствована съ рисунковъ на ихъ вазахъ— на этихъ 
почти вБчныхъ, хотя столь ломкихъ памятникахъ искусства. Зна- 
чительная часть глиняной посуды всего мра до сихъ поръ еще 
носитъ первобытный и простфйпИй характеръ и состоитъ изъ про- 
стой обожженой глины ({е77а соца итальянцевъ), безъ всякой гла- 
зури, въ род нашихъ цвзточныхъ горшковъ; она, такимъ обра- 
зомъ, пориста. Для устраненя этого недостатка иные народыы— 
наприм5ръ, перуанцы — стали покрывать ее лакомъ, между тЪЗмъ 
какъ даже греки обжигали ее въ горной смолф. Великое усовер- 
шенствоване, состоявшее въ муравлен1и глины, то-есть, въ по- 
крыван!и ее стекловидною оболочкою во время обжиган1я въ горн$, 
было извЪетно уже древнему Египту и Вавилон!и, въ позднЪйппе же 
18* 
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вЪка мтравленая глиняная посуда достигла высокой степени худо- 
кественнаго совершенства въ персидской посудз и въ майоликь 
(съ Малорки). Еще боле усовершенствованная посуда выдзлыва- 
лась въ Кита% болфе чЪмъ за тысячу лЪть передъ тфмъ, какъ 
европейсв!е гончары дошли наконець до секрета подражать ей. 
Англичане называютъ ее сила ‘или курьезнымъ именемъ росе 
(фарфоръ), которое первоначально обозначало особый родъ восточ- 
наго перламутра. Фарфоровыя блюда изготовляются обыкновенно 
изъ смЪфеи лучшаго благо каолина или фарфоровой глины съ по- 
левымъ шпатомъ, которая накаливается до такой высокой темпе- 
ратуры, что становится полу-стекловидной по всей толщ$ и про- 
свЪчивающей. Общимъ принципомъ при выдфлк$ этихъ двухъ ро- 
довъ глиняной посуды — муравленой глиняной посуды и китай- 
скаго или европейскаго фарфора — служить присутетве плавкихъ 
стекловилныхъ кремнекислыхъ соединенй, которыя или обра- 
зуютъ оболочку на поверхности посуды, или проникаютъ во всю. 
ея толщу. 

Стекло представляетъ собою см$сь кремнекислыхъ соединенй 
двух ИЛИ болЪе чзмъ двухъ оснований — натрая, кая, извести 
и окиси свинца. У Плишя находимъ фантастическй разсказъ, 
по которому изобрфтеве стекла произошло на песчаномъ берегу 
Финиви, гдЪ случилось причалить одному торговому кораблю; тор- 
говцы, не находя подходящихъ камней, на которыхъ они могли бы 
кипятить свои котлы, вытащили на берегъ куски селитры, кото- 
рыми былъ нагруженъ ихъ корабль, вслЗдстве чего огонь сплавилъ 
кремнеземъ и шелочь въ стеклянную массу. На самомъ дфлЪ ока- 
зывается, однако, что изготовлеше стекла было извЪстно у египтянъ 
за нЪеколько вЪковъ до развитля финик1Иской торговли, и пови- 
димому, финишяне и друге народы позаимствовали это техническое 
производство именно у египтянъ. Фиг. 74 изображаетъ египетскаго 
выдувальщика стекла. Въ числ прочихъ вещей, изготовлявшихся 
въ Египт%, д%лались фляжки, оплетенныя камышевою сЪткою, 
весьма похож1я на наши теперешная фляги для оливковаго масла. 
Тревн!е египтяне умфли дЪлать стеклянныя бусы и разнообразныя 
стеклянныя чашки, съ которыми врядъ ли могутъ соперничать 
даже венешансве стеклянные продукты. Но современная Европа 
можетъ предъявить притязан1я на введен1е остроумнаго искусства 
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дфлать стекла для оконныхъ рамъ посредствомъ верчен1я на- 
каленнаго до’красна, выдутаго шара, пока онъ не разорвется въ 
кругообразный листъ; а также и на искусство шлифованя ли- 
стовъ зеркальнаго стекла, —искусетво, которое сдЪлало возможнымь 
приготовлене нашихъ большихъ зеркалъ съ ихъ тыльною поверх- 
ностью, покрытою блестящею оловянною амальгамою. 

Огонь представляеть столь важное средство для извлеченя ме- 
талла изъ руды и его посл$дующей обработки, что въ эту главу 
можетъ быть естественно включенъ очеркъ употребленя метал- 
ловъ. Но при обсуждеи того, кавимъ образомъ люди дошли 
до трудныхъ процессовъ плавлеюмя рудъ для извлечен1я метал- 
ловъ, слЪдуетъ припомнить, что иные металлы были найдены въ 
самородномъ состоянш. Такъ, самородная мЪдь близъ Берхняго 
Озера уже въ давно минуви!е вЪка употреблялась жившими въ 


этой стран племенами, которыя обращались еъ кусками этого 
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металла, какъ съ ковкимъ камнемъ, облЪлывая его безъ на- 
гр$ванйя, молоткомъ, для приготовленя топоровъ, ножей и брасле- 
товъ. То же самое вЪрно и относительно золота, изъ самородковт, 
котораго можно выбивать украшен1я безъ помощи огня. Возникно- 
веше обработки металла подобнымъ простымъ путемъ представ- 
ляетъ только догадку; тъмъ не менфе подобная догадка довольно 
вЪроятна. ЖелЪзо также встр$чается въ металлическомъ состоя- 
ни, особенно въ аэролитахъ или падающихъ на землю, отъ времени 
до времени, метеорныхъ камняхъ. Хотя во многихъ случаяхъ этого 
рода металлъ обыкновенно распадается на куски подъ ударами. 
молота, все-таки, при нагр$ван!и въ кузницахъ до бЪлаго каленя, 
иное метеорное и другое самородное жел$зо можетъ быть обдЪлы- 
ваемо въ орул1я; оно можетъ быть даже до извфетной степени 
обработываемо и безъ нагрЪваня. Иныя изъ металлическихъ рудъ 
имфютъ такой р$зко выраженный металличесый видъ, что кузнецъ 
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могъ попытаться ковать ихъ въ огнЪ, а это и могло повести къ 
настоящему плавленпо. Такъ, магнитная желфзная руда не только 
имфетъ видъ желза, но можеть быть даже накаливаема въ куз- 
ницахъ и въ иныхъ случаяхъ изъ нея могли выковывать такя 
вещи, какъ лошадиныя подковы. 

Начали ли люди обработывать сперва мЪдь, или желфзо — 
остается пока открытымъ вопросомъ. Въ классическя времена, 
впрочемъ, существовала ув$ренность, что бронза вошла въ употре- 
блене ранфе желЪза. Эта бронза представляетъ сплавъ мЗди при- 
близительно съ одною девятою частью олова для приданя ме- 
таллу ббльшей твердости — словомъ то, что англ йсвый рабоч 
назвалъ бы теперь „пушечнымъ металломъ“. Часто цитируемый 
стихъ Гез1ода описываетъ, какъ люди издревле обработывали 
бронзу, когда чернаго желфза еще не существовало на свфт%; и 
Лукрешй, поэтъ-эпикуреець, училъ, что послЪ первобытнаго вре- 
мени, когда люди дрались палками и каменьями, были затЪмъ 
открыты желфзо и бронза, при чемъ бронза сдЪлалась извЪотною 
прежде желЪза. Однако, греки и римляне на самомъ дЪлЪ не пом- 
нили весьма древнихъ временъ, и въ иныхъ странахъ употребление 
желЪза относится къ весьма раннему времени. Египетсыя и вави- 
лонсюя надписи упоминаютъ о жел$з$ наравнз съ м$дью. Въ 
Британскомъ Музеё можно видЪть кусокъ кованнаго желфза, извле- 
ченный изъ каменной кладки большой пирамиды, и существуютъ 
египетск1е рисунки, которые даже изображаютъ синюю сталь, ви- 
сящую у пояса мясника для оттачиван1я на ней ножа. Особеннаго. 
внимая заслуживаетъ то обстоятельство, что египтяне, хотя и 
знали такимъ образомъ желфзо, но свои плотничьи инструменты 
большею частью изготовляли изъ бронзы. Гречесме кузнецы эпохи 
описываемой Гомеромъ также знали желфзо и даже сталь или 
закаленное жел5зо, какъ можно заключить изъ знаменитаго выра- 
жемя въ Одиссез (ТХ, 391), гдЪ говорится о шипы топора, 
погружаемаго кузнецомъ въ холодную воду для придан1я кр$пости 
желВзу. ТЗмъ не мензе обычнымъь матер1аломъ не только для 
брони и щита воина, но и для его копья и меча у нихъ все время 
служила бронза. Очевидно, зд$сь мы имЗемъ состоян1е техники, со- 
вершенно непохожее на современное намъ, и стоить попыталься 
понять смысль этого различ1я. Въ объяснени намъ можеть помочь 
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поучительное замфчаюе въ разсказЪ Кэмпфера о Япов!и приблизи- 
тельно за два стольт1я тому назадъ—замфчане, гл онъ говоритъ, 
что въ этой странф добываются какъ м%дь, такъ и желфзо, и что 
цфна ихъ почти одинакова, такъ что желёзныя оруд1я стоять 
столько же, какъ и м$лныя. Положене вещей въ лревнемъ м1р% 
могло представлять н$ёчто въ родф этого. Желфзо, хотя уже и 
стало извЪотнымъ, извлекалось изъ руды съ трудомъ, и эпитетъ 
„многокованное“, придаваемый ему Гомеромъ, свидЪтельствуеть, 
насколько трудною находили его ковку кузнецы того времени. Но 
мЪдь находилась въ изобили: однимъ изъ общеизв стныхъ источни- 
ковъ ея былъ островъь Кипръ, откуда происходить и ея наимено- 
ван1е аез суртиии (англ. соррег). Не приходилось также доставать 
издалека и олово; оловянные рудники находились въ Грузи, въ 
Хорассан$, и въ другихъ м%стностяхъ внутренней Аз1и, гд%, можеть 
быть, и было сдЗлано открыте употреблять олово, какъ средетво 
придать твердость мфди въ видЪ бронзоваго сплава. Разъ было 
сдЪлано подобное открыте, легкость, съ которою можно было пла- 
вить бронзу и отливать изъ нея, въ каменныхъ формахъ, таня 
вещи, какъ топоры‚,—должна была сдЪлалть ее для древняго ремес- 
ленника гораздо удобнфе желЪза. Можетъ быть, это и было на- 
стоящею причиною, почему „бронзовый вЪкъ’ установился въ боль- 
шей части Европы и Азш, а „жел$зный вЪзкъ” послЗдовалъ за 
нимъ лишь тогда, когда лучшая обработка желЪза, его большая 
дешевизна и изобиле, и особенно усовершенствоване стали, обна- 
ружили то превосходство желЪза передъ бронзою въ выдЪлкЪ 
орумй и оружя, которое теперь намъ представляется чБмъ-то 
само собою разумВющимся. Остатки озерныхъ построекъ въ Швей- 
цар!и показываютъ, что центральная Европа н%когда была оби- 
таема грубыми племенами, употреблявшими каменныя оруд1я; что 
въ позднфйпий перюдъ начали господствовать тамъ бронзовые 
топоры и копья; и что, наконецъ, появилось жел$зо. Такова же 
была исторйя каменнаго, бронзоваго и жел$знаго перлотовъ, про- 
слфженная археологами въ могилахъ древней Скандинаши, при 
чемъ, можетъ быть, туземные народы научились употребленю 
новыхъ металловъ сами, или оно было внесено въ страну вторгнув- 
птимися завоевателями. Истор!и извЪетны народы, живипе въ брон- 
зовомъ перл, особенно перуанцы и мехиканцы; во время завое- 
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ваня испанцы нашли, что они обработывали съ нЪзкоторымъ ис- 
кусствомъ бронзу, но ничего не знали о жел8з$; ихъ состояние 
было сходно съ положешемъ массагетовъ центральной Аз!и, опи- 
санныхъ Геродотомъ, приблизительно за двз тысячи лётъЪ ранЪе. 
Съ другой стороны, большая часть Африки, какъ кажется, не 
имфла бронзоваго перюда, но отъ каменнаго прямо перешла къ 
желЪзному Плавлене желЪзныхъ рудъ перешло въ Африку, пови- 
димому, съ сфвера и только еще недавно распространилось у гот- 
тентотовъ, которые, въ своихъ разсказахъ, до сихъ поръ еще вепо- 
минають о томъ времени, когда ихъ предки обыкновенно рубили 
деревья каменьями. Африканцы безъ труда выкапываютъ свою 
богатую жел$зную руду и плавятъ ее съ дровами въ простыхъ гор- 
нахъ, которые иногда предетавляютъ обыкновенную яму въ земтб; 
тяга производится обыкновенно мЗхами. Тамъ можно видть перво- 
бытные кузнечные м$фхи, сдЪланные изъ цфльной шкуры козла 
или другого животнаго; на одну шкуру, наполненную воздухомъ, 
нажимаютъ руками или ногами, въ то время какъ опорожненную 
раскрываютъ, чтобы она снова наполнилась воздухомъ черезъ щель 
или створку. Это представляетъ плавлен1е желфзной руды въ со- 
стоянш, весьма близкомъ къ самой грубой и, вБроятно, самой ран- 
ней форм. Между разнообразными усовершенствованями, едЪлав- 
шими теперь желфзо боле обильнымъ, нежели въ древня времена. 
должно упомянуть прежде всего объ употребленти кокса вместо 
древеснаго угля при плавлени; о введени чугуна, который, по- 
видимому, былъ уже давно извзетенъ въ КитаБ, но въ Анги сд$- 
лалея обыченъ ие ранфе прошлаго столЪт1я; объ употреблеми 
машинъ для прокатки и ковки. Прогресеъ въ лить стали такъ 
значителенъ, что недавно оказалось возможнымъ прокладыване 
стальныхъь жел$знодорожныхъ рельеовъ по одному пенни за фунтъ. 

О другихъ металлахъ и ихъ влянш на цивилизаю мы м0- 
жемъ упомянуть лишь въ нЪ5еколькихъ словахъ. Серебро и золото, 
какъ драгоцфнные металлы, были сотоварищами съ самыхъ древ- 
нихъ временъ. Свинецъ легко извлекалея изъ руды и употреб- 
лялея римлянами для кровель и водопроводныхъ трубъ. Сплавъ 
мфди съ цинкомъ приготовлялея римлянами не черезъ сплавлене 
этихъ двухъ металовъ, но прокаливаштемъ мЪди съ цинковою ру- 
дою, называемою галмеемъ: въ резтльтат$ получалась латунь или 
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низпИй сортъ бронзы. Ртуть была извфстна древнимъ, которые пе- 
регоняли ее изъ красной киновари и понимали пользу ея при из- 
влечен!и золота и серебра, а также употребляли и при золочени. 
Изъ многочисленныхь металловъ, сдвлавшихся извёстными въ но- 
взйпия времена, иные имБють важное практическое примЪнен!е. 
Такъ, платина представляется весьма цфнною для выдфлки сосу- 
довъ, которымъ предстоитъ переносить крайй жаръ и противо- 
стоять дЪйствю кислотъ, а алюминйЙ полезенъ по своей зам ча- 
тельной легкости. Но все-таки мы больше всего продолжаемъ за- 
висЪть отъ металловъ, открыте которыхъ относится къ глубокой 
древности; это—желфзо, м$дь, олово, свинецъ, серебро и золото. а 
Упоминан1е объ этихъ посл$днихъ двухъ драгоцфнныхь метал- 
лахъ приводить насъ къ указан!ю на важную роль, которую играла 
въ развивающейся цивилизащи монета, а это относится къ общей 
истори промышленности или торговли. Современный англичанинъ, 
привыкиий къ лавкамъ и учетнымь конторамъ, врялъ ли пред- 
ставляеть себЪ ясно тЪ грубые зачатки, изъ которыхъ возникла 
наша сложная коммерческая система. Поучительно взглянуть на 
торговлю въ ея низшей формЪ, въ какой она практикуется среди 
такихь племенъ, какъ. напримЪръ, австралйцы. Твердый доритъ, 
цзнный для выдЪлыван1я топоровъ, переносится для сбыта че- 
резъ сотни миль; доставляюние его туземцы получаютъ взамЪнъ 
его отъ другихъ племенъ каве-нибуль цЗнные продукты изъ ихъ 
округовъ,—наприм$ръ, красную охру для окрашиваюя тфла; эти 
дикари развились уже настолько, что дозволяютъ мирнымъ тор- 
говцамъ безопасно проходить черезъ области племенъ, находящихся 
въ междоусобной войн, такъ что можно встр$ чать вереницы юно- 
шей, изъ которыхъ каждый несетъ на голов$ плиту песчаника, 
направляясь въ свое далекое жилище, чтобы превратить тамъ этотъ 
камень въ какой-нибудь зернодробитель. Котда туземцы пое$- 
щаютъ какое-нибудь племя, ихъ принимаютъ на дружественномъ 
собрави или корробори гдЪ происходить взаимный обм$нъ подар- 
ками. НесомнЪнно ве$ми подразум$ вается, что дары должны пред- 
оставлять справедливый обмфнъ, и если какая либо изъ сторонъ 
оказывается недовольною, то возникаетъь ропоть и ссора. Но въ 
этомъ обмзнЪ наигрубЪйшаго рода мы еше не находимъ яснаго 
представлевя объ единиц цЪнности, которая предетавляетъ столь 
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велиый шагъ въ торговл. Болфе высокая ступень встр$чается у 
инлфйцевъ Британской Голумбш, у которыхъ нитки съ нанизан- 
ными раковинами гаиквы, носимыя въ качеств5 украшенйя, слу- 
жатъ также денежнымъ знакомъ при торговл$; нитка обыкновен- 
наго средняго качества считается равноцзнною одной бобровой 
шкурЕЪ. Въ Старомъ СвзтБ до насъ дошло много сЛЪдовЪ отъ 
того времени, когда цфиность постоянно опредЗлялась въ скотф; 
такъ, въ Иллалф, въ описаши погребальныхъ игръ, мы читаемъ, 
что большой призовой треножникъ оцзнивается въ двфнадцать бы- 
ковъ, между тЪмъ какъ рабыня, составлявшая второй призъ, стоила 
только четыре быка. ЭдЪсь уже признанъ принципъ единицы ц$н- 
ности, такъ какъ не только собственникъ быковъ могъ покупать 
на нихъ треножники и рабовъ, но и всяый, продаюпий треножникъ 
стоимостью въ двЪфналцать быковъ, могъ взять въ обм$нъ трехъ 
рабовъ, цфнимыхъ по четыре быка каждый. Различные полезные 
предметы или украшен1я и до сего времени обращаются какъ знаки 
для обмЪна, особенно тамъ, гдЪ$ существуеть недостатокъ въ монетф, 
Такъ, путешественникъ по Абиссивми можеть купить всеему нуж- 
ное за плитки соли, между т$мЪъ какъ въ другихъ м$етахъ Африки 
онъ можеть употреблять какъ деньги жел$зные листики, куски 
тканей и нити бусъ. Раковины ужовки монетной (Суртаеа, топеа) 
и до сихъ поръ представляютъ мелкую монету въ Южной Азии, 
какою онф были тамъ съ незапамятныхъ временъ. ВсЁ эти вещи 
бол$е или менфе грубо играютъ ту роль, которую столь удобно 
выполняють металлическля деньги. Употреблене монеты возникло 
изъ того, что въ древная времена золото и серебро обмнивались 
на товары по вЪет, какъ это можно видЪть на древне-египетскихъ 
рисункахъ, гдЪ изображается взвЪптиван!е на вБсахъ кучекъ золо- 
тыхъ и серебряныхъ колецъ, что показываетъ, что эти вещи не 
были еще настоящими деньгами. НЪчто подобное продолжается еще 
теперь въ отношен!и къ значительной части золота и серебра, обра- 
щающагося на Востокф, гд$ приходится взвЪшивать маленьке 
слитки и опред$лять, чего они стоятъ. Монета получила начало 
съ того момента, когда стали д$лать куски металла опред лен- 
ныхъ в$са и пробы, отм$чаемые какимъ-нибудь изображешемъ или 
надписью для удостов$рен!я того, что ихъ можно брать безъ взв$- 
шиван1я или испытан1я. Сдфлать это, повидимому, было довольно 
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просто, однакоже неизвЪстно, чтобы древые египтяне и вави- 
лоняне напали на эту мысль. Возможно, что самыми ранними 
монетами были китайсые маленьше золотые кубики съ м$тками, 
и куски мБди въ форм рубашекь и ножей, какъ бы пред- 
назначаемые служить представителями настоящихъ рубашекъ и 
ножей. Монеты, въ своей ранней форм, появляются въ Лии 
и Эгинз въ видВ грубыхъ кружковъ изъ дратоцённаго ‘металла, 
съ знакомъ, въ родф черепахи, отчеканеннымъ только на одной сто- 
ронЪ; на другой же сторон онф носятъ только сл$лы наковальни 
или орудя, на которомъ онф помфшались при выбивк: на позд- 
нзйшихь монетахъ этотъ случайный тыльный узоръ усовершенство- 
вался До орнаментовъ оборотной стороны. Исктество сдфлало 
быстрые успфхи въ монетномъ дл, и такимъ образомъ, къ числу 
самыхь красивыхъ монеть въ м!р$ можно отнести золотые рельеф- 
ные денежные знаки Филиппа Македонскаго, съ увЪнчанной лав- 
рами головой на одной сторон%, и запряженной парою коней ко- 
лесницей на другой. ВпослФдетыи перестали чеканить монеты съ 
такими высокими рельефами, и именно по той простой причинз, 
что послБдн1е стираются отъ обращеня. Римсвй ась не выбивался, 
но отливалея; какъ кажется, въ начал онъ быль фунтомъ мЪди;: 
наименован1е его означаеть „одинъ“ (англ. слово асе==,карточ- 
ный тузъ“ означаетъ это и до сихъ поръ). Монетное д%ло было 
правительственной монополей съ самыхъ раннихъ временъ, и 
уже вскор$ послё введевя монеты началось понижене нормы 
и уменьшене в$са ея на пользу королевской казны. Въ какихъ 
разм5рахъ производилось европейскими королями подобное пони- 
жене достоинства монеты, можно вид$ть изъ того факта, что Ифта 
или фунтъ серебра дошла до французскахо (ге или франка, стоя- 
щаго десять пенсовъ, и до роии@ 301$ (шотландсекаго фунта), стоя- 
щаго двадцать пенсовъ. Несмотря на измзнене цЪфнности, монеты 
древнихъ временъ могутъ быть прослЗжены въ Ангми вплоть до 
настоящаго дня;”ибо мы продолжаемъ вести наши счеты на Пу 3. 4. 
(Пгае, 30141, Чепаги) римлянъ (теперь фунты, шиллинги, пенсы). 

Въ мелкой торговл и для домашняго обихода металличе- 
сыя деньги вполнЪ удовлетворяютъ своему назначен!ю. Но посы- 
лать монету за сотни миль для уплаты за товаръ, купленный 
на далекомъ разстояни, оказывается дЪломъ весьма хлопотливымъ 


234 АНТРОПОЛОГИЯ. [гл. 


и рискованнымъ. Весьма удобную для обрашен1я замфну золота и 
серебра представляютъ банковые билеты — обЪщане заплатить 
столько-то, выпускаемые казною или какимъ-нибудь банкиромъ и 
цирЕтлируюние по рукамъ какъ деньги. Оказывается, что китай- 
сый императоръ выпустилъ подобные билеты, подлежащие къ уплатъ 
казною, уже около восьмого столёття, а въ тринадцатомъ вк Марко 
Поло, знаменитый купецъ-путешественникъ по Татарии, описалъ 
деньги великаго хана, состоявшия изъ штемпелеванныхъ кусковъ 
коры шелковичнаго дерева. Изъ этого разсказа очевидно, что по- 
нят1е о бумажныхъ деньгахъ было еще странно уму европейскаго 
торговца, но съ того времени банковые билеты сд$лались важною 
частью денежныхъ знаковъ м!ра. Еще боле полезнымъ оказалось 
изобрЪтеве векселей. Предположимъ, что ‘какой-либо купецъ въ 
Гену посылаетъ шелкъ купцу въ Лондон. Онъ не посылаеть за 
своими деньгами въ обмфнъ за свой товаръ, но на клочкЪ бумаги 
посылаетъ приказъ должнику черезъ посредство своего кредитора 
въ Лондон заплатить посл днему чрезъ столько-то дней. Этотъ 
лоскутокъ бумаги и есть вексель; ето покупаетъ другой гену- 
эзсый купецъ, которому случилось состоять въ долгу въ .:0н- 
дон%, и который уплачиваетъь свой долгъ, посылая этотъ век- 
сель, подлежапий уплатЪ въ „ондонз же. Такимъ образомъ, 
вмЪето того, чтобы пересылать золото взадъ и впередъ для уплаты 
за грузы, обращающлеся между Лондономъ и Генуею. одинъ 
долгъ погашается другимъ. Такова въ наипростфйшей формЪ 
та система, которая практикуется въ такой мЪрЪ на биржахъ 
торговыхъ городовъ всего м!ра, что огромныя торговыя сдЪлки 
происходятъ на основан!и взаимнаго кредита, при чемъ дЪйствитель- 
ная пересылка золота и серебра совершаетея лишь въ той мЪрЪ, 
какая необходима для разсчетовъ между различными странами. 
Главный принципъ современной торговли остается все еще 
какъ разъ тЪмъ, что мы вилимъ у грубыхъ индЪфйцевъ Бразими, 
глЪ племена, приготовляюния смертоноеный стр$льный ядъ, произ- 
водять его болфе чБмъ имъ требуется для своего собетвеннаго 
употребленя, для того, чтобы обм$нять излишекъ на копья изъ 
твердаго дерева, растущаго въ другихъ округахъ, или на койки 
изъ пальмовыхь волоконъ, сплетенныхъ племенами другихъ м3Зет- 
ностей. Богатство создается торговлею точно такъ же, какъ и произ- 
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водствомъ. Банадскому звфролову требуется для собственнаго упо- 
требленая лишь небольшое количество изъ добытыхъ имъ много- 
численныхъ шкуръ, но веб онф составляютъ богатство для него, 
ибо торговець доставить ему въ обмфнъ одежду и коловальные 
товары, и все, что ему нужно. Намъ нечего здфсь останавливаться 
на общей истори торговли, представляющей только развит{е этого 
простого принципа, и нечего приводить подробности относительно 
древнихъ торговыхъ сношенй Египта съ Ассирею и Иншею, от- 
носительно финивйскихъ торговыхъ колон!й на Средиземномъ мор%, 
древнихъ торговыхъ путей черезъ Азю и Европу, возвышен!я кня- 
зей-торговцевъ Генуи и Венещи, первыхъ путешеств!й вокругъ Мыса 
Доброй Надежды въ Остъ-Индю, открытя Америки, развит!я па- 
рового судоходства по океану. Особенно интересно для изелЪдо- 
вателя цивилизаши обратить вниман!е на то, что странствующий 
торговець въ прежне вЗка имфль и другое д%ло, врядъ ли мен%е 
важное, нежели доставлен1е слоновой кости и ладона и тонкаго по- 
лотна изъ тфхь м$етъ, гдЪ они были въ изобили, въ тф м%ета, 
гд$ въ нихъ чувствовался недостатокъ. Въ т дни, когда народы 
были болфе нежели -ъ настояшее время замкнуты внутри своихъ 
границъ или когда они переходили посл дня только какъ непря- 
тели, для грабежа и разрушен1я, —торговець быль еще и носите- 
лемъ чужеземнаго знамя и изсл$дователемъ отдаленныхъ странъ. 
Торговцы много содЪйствовали уничтожен1ю вЗчнаго соперничества, 
и ссоръ между вародами и установленю мирныхъ и обоюдовыгод- 
ныхъ сношеюй. Сверхъ того, можно показать съ очевидностью, 
что старинная система натшональной непрлязни поддерживается 
всякими стфснешями торговли, всякими покровительственными по- 
шлинами, установленными для форсирования производства това- 
ровъ въ странахъ, дурно къ нимъ приспособленныхъ и для вос- 
препятствован1я поступленю ихъ въ хорошей и дешевой форм$ 
изъ странъ, гд$ они производятся съ наименьшей затратою труда. 
Въ цивилизащи не существуеть дЪятеля болЗе благодтельнаго, 
чЪмъ свободный торговець, который доставляетъ обитателямъ каж- 
дой страны веВ выгоды всБхъ другихъ странъ, и задачею кото- 
раго является выполнен!е закона, что все, служащее ко всеобщей 
выгодф человЪ чества, служить также къ частной выгод отдЗль- 
наго челов ка. 


ГЛАВА ХИ. 
Изяшныя искусства. 


Поэз1я: Стихи и размЪръ. Аллитерашя и рифма. Поэтическая метафора. Р$чь, 
мелод1я, гармония.— Музыкальные инструменты.— Танцы.—_Драма.— Ваяше и 
живопись.— Древнее и новЪЙшее искусство.—Игры. | 


Для того, кто не вдумывалея въ обыкновенную разговорную 
прозаическую рЪчь, въ стихи съ ихъ разм5ромъ и рифмою, и 
пЪнье, заключающее извЪстный музыкальный мотивъ, можетъ пока- 
заться, что эти три способа выражен1я ясно отличаются одинъ 
отъ другого. Но при боле внимательномъ изслБдован!и ихъ най- 
демъ, что они различаются одинъ отъ другого лишь оттфнками. 
и можно уяснить себЪ, какъь переходить человЪческая р%чь 
во всЪ эти три формы. Ливя племена придаютъ своимъ пифенямъ 
нзкоторую опред$ленную форму, свидтельствующую, что они 
считаютъ эти пфени отличными отъ обыкновенной рфчи. Такь, 
австралйцы, чтобы привести себя въ неистоветво передъ боемъ, 
поють: „Воли его въ голову! Коли его въ грудь! Коли его въ 
печень! Коли его въ сердце!“ и такъ далЪе, перебирая вс% осталь- 
ныя части тфла врага. Другая австрал1йская пфеня поется на ту- 
земныхъ похоронахъ; молодыя женщины поютъ первую строку, 
старухи вторую и вс вмЗетЪ третью и четвертую. 

| ‚ „Кагаапс сатто 

Маша] сагто 
Ме1а па]о 
М№ипеа ргоо“. 


'То-есть: 
| „Молодого брата опять, 


Сына опять 
Болфе я 
Никогда не увижу“. 
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ЗдЪсь слова дикой иБсни уже перестаютъ быть простою прозою, 
но переходятъ- въ стихъ грубаго рода. Ве варварекя племена 
передаютъ подобныя пфени изъ покол5н1я въ поколёе по па- 
мяти и создаютъ новыя. У сЪверо-американскихъ охотниковъ есть 
пфени, которыя должны навести ихъ на слдующе утро на слфдъ 
медвЪдя, или доставить имъ побфду надъ врагомъ. СлЗдующее 
представляетъ переводъ одной новозеландекой пЪъени: 


„Твое тзло въ Вэйшемат%, 

Но твой духъ явился сюда 

И пробудилъ меня отъ сна. . 
Хорэ: Га-а, га-а, га-а, га!“ 


Посд$днее—прииЪвъ, состояпий обыкновенно изъ слоговъ, лишен- 
ныхъ смысла представляетъ черту, крайне обыкновенную въ ифс- 
няхъ варваровъ. Насъ, людей новаго времени, часто поражаетъ 
нелзпость хоровыхъ припфвовъ во многихъ нашихъ собетвенныхъ 
пзеняхъ, но эти припфвы, повидимому, сохранились отъ тЪхъ пе- 
р1одовъ культуры, въ которыхь находятся австралесые дикари, 
повторяющ!е „афало! афапе!“ по н®скольку разъ посл каждаго 
стиха, или какое-нибудь общество краснокожихъ индфйскихъ охот- 
никовъ, когда оно наслаждается хоровымъ пземъ: „Муав ей за! 
Муаб ев жа!" подъ акомпаниментъ трещотокъ, въ род употребляе- 
мыхъ нашими дЪтьми. 

Правильный метръ стиха, точно размфреннаго по своимъ сло- 
гамъ, появляется только у народовъ, стоящихъ на болфе высокой 
ступени культуры. Древние гимны Веды имфють правильный раз- 
мзръ, и это можетъ служить доказательствомъ, какъ далеко под: 
винулись древн!е ар!йцы изъ дикаго состоявля. Метричееское сход- 
ство между самыми древними индусекими, персидскими и грече- 
скими стихотворен1ями показываетъ самимъ фактомъ, что разм$- 
ренный стихъ появился еще въ отдаленныя времена, когда веЪ 
эти наплональности находились въ тесной’ связи. Наилучше извЪ- 
стенъ намъ стихотворный разм$ръ греческихъ и латинскихъ сти- 
ховъ, но кром$ тфхъ размфровъ, которые зналъ Горатий, на свЪт% 
есть еще много другихъ. Наприм$ръ, когда Лонгфелло придалъ 
американскимъ сказкамъ стихотворную форму въ своей „ИЪени 
Гаяваты“, онъ не нашелъ никакого установивитагося метрическаго 
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склада у самихъ индфйцевъ, культура которыхъ еще не могла, вы- 
работать такого према; поэтому онъ заимствовалъь для своего 
произведеня особенный разм$ръ Калевалы-—-эпической поэмы, ело- 
женной туземными пзвцами Финлянди. Наши собственныя стихо- 
творен1я, гдЪ стихъ скандируется по ударетю, отличаются по 
своему характеру отъ классическаго стопосложеня, гдЪ слоги раз- 
мфряются по количеству или длинЪ. Позднфе изобрЪтен1я стихо- 
творнаго разм$ра появились друпя средства, при помощи кото- 
рыхъ поэтъ могъ доставлять наслажден1е своимъ слушателямъ но- 
выми эффектами гармонически расположенныхъ звуковъ. Такъ, 
наши англйсве предки находили особое удовольстве въ аллите- 
раши, гдф одна и та же согласная повторяется снова и снова, съ 
частотою, которая показалась бы утомигельною для современнаго 
вкуса, хотя нашему уху прлятно отъ времени до времени это 
повторене, напр.: 


„Зофег Бе зееше ап@ уегу засе]у за4“.—Спенсеръ. 
„Не гизпей 10 {Те Ве! ап {гетто Но ие, 1е1".— Байронь ‘). 


Повидимому, и рифма также представляется сравнительно новою 
во всемпрной истор1и стихосложен1я. О ея грубомъ начальномъ со- 
стояи можно судить по слЗдующимъ строкамъ стариннаго латин- 
скаго поэта (можетъ быть, Энн!я), приводимымъ Цицерономъ. 


„Соет пЦезсеге. агрогез коп4езсете, 
Уеез 1аеНЯсае ратри1$ рифезсете, 
Ват] Басагим ибегвафе шепгуезсеге“. 


') Переводить эти цитаты было бы напрасно, такъ какъ дфло не въ смыслф, 
& въ созвуч1и словъ. Для уяснен!я русскому читателю значеня аллитераии, 
въ новыхь русскихъ стихотворен1яхь почти не встрфчающейся, приведемь т% 
примфры, которые даль въ „Энци. Слов.” 1861 г. Мих. Лар. Михайловь изъ 
„Голубиной книги“ (съ примесью уже рифмы): 


Кю той княгВ собиралися 
Собиралися, соЪзжалися 
Сорокъ царей со царевичемъ... 
Изъ пословицъ: | 
Денежки на столь, дъвушку за столъ. Съ дуру какъ съ дубу. 
Изъ Слова Данила Заточника: 
Кому любово, а мн горе лютое. Прим. ред. 
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Такимъ образомъ, рифмы среднев$ковыхъ христанскихъ гимновъ, 
въ род знаменитаго „01ез 1гае“, не представляютъ положительнаго 
нововведен1я; эти гимны только пользовались рифмою боле ис- 
куено и распространяли ея употреблене, которое было перенято 
трубадурами, этими учителями Европы въ отношен!и стихотвор- 
наго искусства. 

Лучипя стихотвореня нашихъ дней полны утонченной фанта- 
зи и НЬжной мелодичности, передаютъ привлекательную мысль 
въ гармонической р$чи и служатъ картинами для воображен1я и 
въ то же время музыкою для уха. Но, кромЪ того, стихи пред- 
ставляютъ еще для изел$дователя истори весьма любопытный 
предметъь въ томъ отношен!и, что они сохраняютъ въ нашей 
сред способы мышлеюя самаго древняго ма. Значительная 
часть поэтическаго искусства состоитъь въ подражани формамъ, 
употреблявшимея на раннихъ ступеняхъ культуры, когда поэз1я 
представляла естественное выражеюе всякаго сильнаго душевнаго 
движеня или чувства — естественное средетво передачи слушате- 
лямъ какого-нибудь торжественнаго заявлеюя или древняго пре- 
дан1я. Современный поэтъ и до сихъ поръ, ради живописности, 
пользуется метафорами, которыя въ устахъ варвара являлись дЪй- 
ствительною помошью для изъясненя его мысли. Это можно ви- 
дфть изъ разбора стихотворен1я Шелли: | 


„Вакъ удивительна Смерть, 

Смерть и ея братъ, Сонъ! 

Охна — бл$дная какъ та убывающая луна, 
Съ ея мертвенно-синими губами; 

Другой — розовый какъ утренняя заря, 
Когда, обративъ въ тронъ волны океана, 
Она зарумянивается надъ м!ромъ“. 


Здесь сходство между смертью и сномъ выражается метафориче- 
скимъ наименованемъ ихъ братомъ и сестрою, луна введена для 
выраженя примфромъ понятя блёдности, и утренняя заря— поня- 
тя красноты; между т$мъ какъ для передачи представленя о 
зарз, аяющей надъ моремъ, вводится уподоблен1е возсЗданю ея 
на трон, и краснота. съ одной стороны, сравнивается съ розой, съ 
другой— съ румянцемъ. А это и есть именно.тотъ самый способъ, кото- 
19 
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рому сл$дуетъ челов$ьъ первобытнаго варварекаго пер1ода, изъяс- 
няюпйся метафорами, заимствованными изъ природы, не ради 
поэтической аффектащи, но просто ради того, чтобы подыскать 
самыя ясныя слова для передачи своихъ мыслей. Даже наша 
обыденная проза полна словъ, перешедшихъ теперь въ обычное 
употреблене, но обнаруживающихъ сл5ды этой древней естествен- 
ной поэЧи, и этимологъь можетъ, если пожелаетъ, возстановить 
образы древнихъ поэтическихь мыслей, создавиие эти слова. 

Читаль или декламировать стихи, какъ это дБлаемъ мы, люди 
новато времени, значить изм$нять ихъ настоящую природу, такъ 
какъ первоначально стихи назначались для пя. Само же пЪше 
развилось изъ обыкновенной р$чи. Прислушиваясь внимательно 
къ происходящему вокругъ насъ разговору, мы можемъ замЪтить, 
что онъ происходить не въ одномъ неизмнномъ тон$, но что веЪ 
фразы интонируются до нзкотораго неполнаго нап$ва—что предло- 
жен1я отм8чаются то повышенемъ, то понижешемъ тона, отлича- 
ющимъ вопросъ отъ отвфта и сообщающимъ изв$етный музыкальный 
акнентъ т%мъ словамъ, которымъ придается боле значен1я. Эта 
полумелодичность обычной р$чи можеть быть въ грубыхъ чертахъ 
записана нотными знаками; она не одинакова въ ангийскомъ и 
н%мецкомъ языкЪ, и въ сущности одно изъ средствъ отличить го- 
воръ шотландца отъ англичанина заключается именно въ различ- 
номъ интонироваи ими однЪхъ и тзхь же фразъ. Богда р$чь 
становится торжественною или одушевленною, она все болфе и 
боле переходить въ естественное пзн1е. въ которомъ на собра- 
вяхъ молящихся почти отчетливо слышенъ музыкальный напЗвъ. 
Интонированме въ церквахъ возникло изъ того же самаго есте- 
ственнаго выражеюшя религознаго чувства, но съ теченемъ вре- 
мени оно закрЗпилось обычаемъ и было искусственно введено въ 
правильные интервалы музыкальной гаммы. Подобнымъ же обра- 
зомъ, искусственный речитативъ оперы представляетъ новЪйшую 
музыкальную обработку того, что дошло по предав отъ древ- 
няго трагическаго декламироватя, н$когда волновавшаго толпы 
слушателей въ греческомъ театр$. 

Мы склонны считать чЗмъ-то само собою разум$ющимся, что 
вся музыка должна слагаться изъ тоновъ гаммы: и притомъ именно 
той гаммы, къ который мы привыкли съ нашего дфтетва. Но п$- 
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ве грубыхъ племенъ, вЗроятно, наилучшимъ образомъ предетав- 
ляющихъ это искусство на его первоначальныхъ ступеняхъ, состо- 
итъ изъ менфе опред$ленныхъь тоновъ, вслёлств!е чего записн- 
ван1е ихъ мотивовъ представляетъ много затруднений. Человф чесв1й 
толосъ не скованъ какою-нибудь неподвижною гаммою музыкаль- 
НЫХЪ ТОНОВЪ, ПОТОМУ Ч70 высота его можетъ повышаться и понижаться 
незам$тными переходами. Точно также народы, выработавише пля 
пънья и для инструментальной музыки опредфленныя гаммы, не упо- 
требляютъ всегда, одну и ту же гамиу. Не легко дать полный отвЪтъ 
на вопросъ, какимъ образомъ люди пришли къ точнымъ гаммамъ то- 
новъ. Но одною изъ самыхъ простыхъ гамыъ, на которую они принуж- 
дены были обратить вниман!е, была, гамма первобытнаго музыкаль- 
наго инструмента—трубы, грубыя формы котораго можно видть въ 
длинных цилиндрахъ изъ дерева или коры, употребляемыхъ л\с- 
ными племенами ЮжнойхАмерики и Африки. Труба (для которой 
можетъ служить отрЪзокъ желфзной газовой трубки въ шесть футъ 
длины) издаеть послфдовательные тоны обыкновеннаго аккорда, 
которые могутъ быть изображены с, е, с, с, и на которыхъ трубачъ 
исполняетъ простые мотивы, столь извЪстные подъ названцемъ сигна- 
ловъ. Эта естественная гамма содержитъ самые важные изъ му- 
зыкальныхъ интерваловъ— октаву, квинту, кварту и тершю. Дру- 
гая гамма, состоящая изъ большаго, сравнительно съ предыдущею, 
количества музыкальныхь звуковъ, но изъ менышаго, сравнительно 
съ нашею полною гаммою, не менфе знакома антлИйскому уху. 
Это—старинная пятитонная гамма безъ полутоновъ, соотв тетвую- 
цихъ пяти чернымъ клавишамъ фортешано, и наилучше извЪстная 
форма которой можетъ быть обозначена с, 4, е, ©, а, с. Старин- 
ныя шотландсвя пени сложены по пятитонной гамм%, которую 
въ сущности можно еще ветр$тить въ различныхъ странахъ; такъ 
одинъ путешественникъ по Китаю, наблюдая погребальную про- 
цессю, былъ изумленъ, услышавъ печальный мотивъ, въ родЪ тЪхъ, 
которые онъ незадолго передъ тЪмъ слышалъ оть волынщика на 
берегу шотландекаго озера. Энгель, въ своей „МузыкЪ древнихъ 
народовъ“, показываетъ, что эта пентатоническая или пятитонная 
музыка съ древнихъ временъ была въ употреблеши у различныхъ 
восточныхъ народовъ; такимъ образомъ, всякая истинная шотланд- 
ская мелод1я, въ род „А\ Галс Бупе“, можетъ дать нзкоторое 
В" 
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поняте о древней музыкВ. Боле усовершенствованная семитон- 
ная гамма, господствующая въ новомъ обществ$, почти цЪликомъ 
заимствована у музыкантовъ классической Грещи, которые аккомпа- 
нировали ифснямъ пфвца на восьмиструнной лирЪ. Пивагоръ, пер- 
вый подведний музыкальные тоны подъ законъ чиселъ, высказал 
любопытную фантазшю, что разстоящя семи планетъ находятся въ 
связи съ семью тонами октавы, представление, которое до сихъ 
поръ смутно переживаетъ среди насъ въ выражен „музыка сферъ“. 

Такимъ образомъ, современная музыка, очевидно, происходить 
отъ древней. Но она прошла веливмя новыя ступени развития. 
Музыка древнихъ почти не шла дальше мелодии. Можно было ак- 
компанировать голосу на какомъ-нибудь инструмент$ въ унисонъ 
или съ интерваломъ октавы, но гармон!я, какъ ее понимаютъ 
современные музыканты, еще не была извфетна. Слабые начат- 
ки ея можно прослБдить въ средне в$ка, когда музыканты 
были поражены результатами, получаемыми при пБви одновре- 
менно двухъ различныхь мотивовъ, гармонирующихъ между собою. 
То сихъ поръ еще среди музыкантовъ практикуется шутка, со- 
стоящая въ одновременномъ исполиеви двухъ до нелфлости не- 
соотвфтственныхъ другъ другу нап$вовъ, — напримЪръ, „Те Сашр- 
ъе]з аге сотто“ (Идетъ кланъ Иэмпбель) и „Гве Уезрег Вупи“ 
(Вечерей гимнъ),— располагая ихъ такъ, что одинъ изъ нихъ 
представляетъ какъ бы аккомпаниментъь для другого. Старинныя 
круговыя пени и каноны, пользующиеся популярностью еще и те- 
перь, подобнымъ же образомъ дЪлаютъ изъ одной части мотива 
тармоничесвй аккомпаниментъ другой. Римско-католическая цер- 
ковная партитурная музыка и протестантское пЪн!е конгоегашй 
съ аккоупаниментомъ органа имфли большое вляне на перем ну, 
вслёдетне которой простая мелодля древнихъ развилась въ гармо- 
ническую мелод1ю новаго времени. Разъ вполнЪ понявъ этотъ ве- 
ливюй шагъ, изелЗдователь можетъ прослЪдить въ истори музыки 
вс ея послЗдовательныя ступени развитя въ партитурномъ п$- 
ни и въ оркестровой музык церковной и концертной, пока въ 
рукахъ великихъ композиторовъ поелЗднихъ трехъ взковъ не раз- 
вились всё средства современнаго музыкальнаго искусства. 

ВеЪ музыкальные инструменты настоящаго времени могутъ 
быть просл6жены  назадъ до боле грубыхъ и раннихъ формъ. 
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Трещотка и барабанъ представляютъ серьезные инструменты среди 
дикарей; у насъ трещотка перешла въ дётскую игрушку, но ба- 
рабанъ удержаль свое м$ето, какъ во время мира, такъ и во 
время войны. Выше этихъ однозвучныхь инструментовъ стоитъ 
труба, которая, какъ мы только-что видфли, подвигаетъ музыку вар- 
варовъ на значительный шагъ впередъ. Сзирфль или флажолетъ въ 
своей наипрост$йшей форм появляется какъ обыкновенный сви- 
стокъ: ея дальнЪйшее усовершенствоване состоитъ въ прибавк» 
отверстй, при помощи которыхъ играюций изм няеть длину инстру- 
мента для того, чтобы вызвать различные звуки. Обыкновенная сви- 
р$ль встр$Зчается съ самыхъ отдаленныхъ временъ и во всЪхъ кон- 
цахъ земли, въ одиночной или двойной форм$: въ иныхъ случаяхъ 
на ней играютъ ноздрями вмЪето рта. Уже въ древнемъ м!рф ее 
часто снабжали духовымъ м}шкомъ изъ кожи, превращая ее та- 
кимъ образомъ въ волынку; или когда ее держали бокомъ и играли, 
прижимая ее вдоль отверстя рта, она превращалась въ флейту. 
Другой способъ извлеченя звуковъ можно вилёть въ свирфли 
Пана, состоящей изъ ряда камышевыхъ трубокъ различной длины, — 
въ свир$ли, въ древе классическе дни всегда соецинявшейся съ 
представлевемъ о прелестяхъ сельской поззи, но въ наши дни 
служащей для вульгарной игры какого-нибудь уличнаго фокусника. 
Въ современномъ оркестр рожокъ есть труба, снабженная клапа- 
нами. Кларнетъ развился изъ стебля травы съ вибрирующимъ 
язычкомъ или щелью, въ родЪ того, какой дЪти выр$заютъ себЪ на 
поляхъ въ весеннее время. Весь отдЪлъ музыкальныхъ инструмен- 
товъ, къ которому принадлежитъ гармоника, дёйствуетъ при помощи 
подобныхъ вибрирующихъь язычковъ, и въ своемъ англ!йскомъ на- 
зващи тее@з (букв „камыши“) сохраняютъ воспоминане о своемъ 
происхождени. Въ наибольшихъ размЗрахъ и объем$ принципь 
простой свирфли или свистка осуществляется въ органЪ; отсюда 
слфлуетъ, что непочтительное назване „ящикъ со свистками“ 
{К156 о’м1зез), ланное ему шотландцами, не любившими его упо- 
треблен1я въ церквахъ, отличается въ нзкоторой степени научной 
правильностью. Не мене первобытны наигрубЪйния формы, въ ко- 
торыхъ появляются струнные инструменты. Въ Одиссез (ХХТ, 410) 
разсказывается, какъ мстительный герой ея, натягивая свой мо- 
ГУЧЙ ЛУКЪ, сдфланный изъ дерева и рога, заставляетъ прекрасно 
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звучать натянутую тетиву его, подобно нфжному иБнью ласточки. 
Можно было бы напередъ догадаться, что натянутый лукъ воина 
можеть естественно сдФлаться музыкальнымъ инструментомъ; онъ 
и получилъь дЪИствительно такое употреблеше. Дамары въ Южной 
АфрикВ находятъ удовольстые въ слабыхъ звукахъ, слышимыхь 
при ударени маленькою палочкою по тугонатянутой тетив$ лука. 
Зулуеь презираеть употреблене лука какъ боевого оружия, при- 
личнаго только трусу, но все еше пользуется имъ для музыкаль- 


Фиг. 75. Развите арфы: а, музыкальный лукъ съ тыквеннымъ резонаторомъ 


(Южная Африка); 0, древняя арфа (Египеть); с, средневфковая арфа съ перед- 
нею подпоркою. 


ныхъ звуковъ; его музыкальный лукъ, изображенный на фиг. 75 д, 
снабженъ кольцомъ, скользящимъ по тетивЪ для измфнен!я звука, 
а также пустою тыквою, дБйствующею какъ резонаторъ для уси- 
лен1я издаваемато тетивою слабаго звука. Далфе, если мы взгля- 
немъ на 6 нашей фигуры, то увидимъ, какимъ образомъ изъ по- 
добнаго грубаго музыкальнаго лука могла развиться древняя еги- 
петская арфа, когда, деревянную спинку стали дфлать съ пустотою 
внутри, чтобы замфнить ею одновременно и дугу лука и резона- 
торъ, между т5мъ какъ поперекъ ея стали натягивать нЪсколько 
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струнъ различной длины. Вс древныя арфы—асвирйсыя, персид- 
сыя и даже древне-ирландек!я—дфлались по этому плану, но мы 
можемъ съ одного взгляда увидфть, въ чемъ состояло несовер- 
шенство этого устройства: сгибаве деревянной спинки легко раз- 
строивало струны. Только въ позднфйпия времена было сл%лано 
усовершенствоваше, состоявшее въ пополнене арфы переднею под- 
поркою, изображенною въ с и сдфлавшею весь остовъ негибкимъ 
и твердымъ. Вглядываясь въ эти три изображешя, мы видимъ, 
какъ постепенно шло развите этого изобр$тевшя: нельзя допустить, 
чтобы арфа съ переднимь столбикомъ могла быть изобрЪтена, ра- 
нзе другихъ, такъ какъ никто не могъ бы оказаться столь ту- 
пымъ, чтобы продолжать дфлаше арфъ и не снабжать ихъ при 
этомъ переднею подпоркою, посл того какъ однажды мыель о 
посл5дней пришла людямъ въ голову. Хотя арфа въ настоящее 
время изготовляется съ ббльшимъ совершенствомъ, нежели встарь, 
она все-таки все бол$е и болЪе утрачиваетъ свое старинное м%сто 
въ музыкальномъ искусств; причину этого легко усмотрть въ 
томъ обстоятельств$, что она вытфеняется происшедшими отъ нея 
новфйшими музыкальными инструментами. Самая форма большого 
рояля показываетъ, что это есть не что иное какъ арфа, которая 
положена на бокъ въ ящикЪ, и струны которой теперь переби- 
раются не руками, но звучать подъ ударами молоточковъ, дЪй- 
ствующихъ съ помощью клаватуры. Такова самая послЗдняя сту- 
пень развит1я тетивы лука доисторическаго воина. 

Танцы могутъ казаться намъ, людямъ новаго времени, легко- 
мысленною забавою; но въ дзтсый перодъ цивилизаши пляска 
была полна страстнаго и торжественнаго значешя. Дикари и вар- 
вары употребляютъ пляску, какъ выражеве своей радости и пе-, 
чали, любви и бфшенства, даже какъ оруде маши и релит!и.} 
ЛЪБеные индЪйцы Бразищи, вялый нравъ которыхъ могутъ расше- 
велить лишь немномя друпя возбуждающия вщявя, оживляются 
во время своихъ собрашй при лунномъ свЪтЪ, когда они, съ тре- 
щотками въ рукахъ, топаютъ подъ тактъ разъ-два-три вокругъ 
большого глинянаго горшка, содержащаго опьяняюпий напитокъ 
кави; или мужчины и женщины изображаютъ пляскою грубое уха- 
живан!е, подвигаясь рядами и дфлая па въ род первобытной 
польки; или свир$пая военная пляска исполняется раскрашенными 


296 _ АНТРОПОЛОГИЯ. [сл. 


и вооруженными воинами, которые маршируютъ рядами туда и 
сюда съ пфенями, полными ужасающаго рева. Въ насъ самихъ 
осталось еще достаточно инстинктовъ дикаря, чтобы. чувствовать, 
какимъ образомъ австралйцы, скача и воя на корробори при 
свЪт костра въ лфсу, могутъ привести себя въ неистовство для 
боя на слВдующ день. Но при нашихъ цивилизованныхъ поня- 
яхъ намъ не легко уразумЪть, что варварская пляска можетъ 
имЪть и еще большее значен1е; дикарямъ пляска представляется 
чЪмъ-то столь реальнымъ, что они ждутъ оть нея дЪйствя на 
внзший мшфъ. Такъ, у индфйцевъ мандановъ, когда охотни- 
камъ не удалось найти буйволовъ,—которые служатъ пищею пле- 
мени,—то каждый изъ нихт вынесъ изъ своего жилища спепально 
имфюшуюся на этотъ случай маску, сд$ланную изъ буйволовой го- 
ловы съ рогами и съ хвостомъ, висящимъ назади, и всБ стали 
плясать „буйвола“ Десять или пятнадцать пляшущихъ образовали 
кругъ, барабаня при этомъ и стуча трещотками, съ пфенями и 
завыватями; когда одинъ изъ нихъ утомлялся, онъ начиналъ про- 
дЪлывать пантомиму, представляя, что его убили стр$лою ‘изъ 
лука, что съ него сняли шкуру и его разр$зали на части; между 
т%мъ какъ другой, стоявпий наготовЪ со своею буйволовою голо- 
вою на плечахъ, занималъ м$фето выбывшаго изъ пляски. Такимъ 
образомъ, пляска продолжается безостановочно, днемъ и ночью, 
иногда въ течене двухъ-трехъ недфль, пока, наконецъ, этимъ 
настойчивымъ усимямъ не удастся приманить буйволовъ, и на 
прер1и не покажется какой-нибудь табунъ. Описане и изображе- 
н1е подобной сцены можно найти въ „СЪверо-американскихъ ин- 
дъйцахь  Кэтлина. Подобный примфръ показываетъ, что на низ- 
‚ шихъ ступеняхъ культуры люди пляшутъ для выражен1я своихъ 
чувствъ и желанш. Все это объясняетъ, какимъ образомъ въ древ- 
ней религи пляска сд$лалась однимъ изъ главныхъ актовъ бого- 
служеня. Религ1озныя процессти двигались съ пфенями и плясками 
въ египетеме храмы, и Платонъ говорилъ, что всякая пляска 
должна быть такимъ образомъ религознымъ актомъ. Такъ въ дЪй- 
ствительности и было до значительной степени въ древней Гре- 
ци, гдф критсый хоръ, двигаясь размфреннымъ шагомъ, п®ль 
гимны Аполлону, и въ РимЪ, гдф на ежегодномъ празднествЪ 
Марса салйеые жрецы пили и, ударяя въ щиты, плясали по ули- 
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цамъ города. Новая цивилизащя, гдф священная музыка процвф- 
таетъ боле чЪмъ когда-либо, большею частью отбросила, священ- 
ную пляску. Чтобы увидфть послфднюю почти въ ея древнемъ 
вид, путешественникъ можеть посфтить инлфйсве храмы или 
отправиться къ 'Тибетекимъ ламамъ, гл онъ можеть наблюдать, 
какъ подъ дикую музыку барабановъ и трубъ изъ раковинъ, ря- 
женые, въ маскахъ, изображающихъь животныхъ, изгоняютъ пля- 
скою демоновъ или встр$чають новый годъ. Остатки отъ подоб- 
ныхъ обрядовъ, дошедиие до насъ отъ религи Ангщи до-хри- 
стланскаго времени, можно еще видфть въ пляск® дфвочекъ и 
мальчиковъ вокругъ огней, зажигаемыхь въ день Тоанна Крести- 
теля, или въ танцахъ ряженыхъ на Святкахъ:—но даже и эти 
остатки теперь вымираютъ. Танцы церковныхь пфвчихъ въ шля- 
пахъ съ перьями и въ костюмахъ пажей временъ Филиппа ПТ, ло 
сихъ поръ еще исполняемые передъ главнымъ алтаремъ Севиль- 
скаго каведральнаго собора, принадлежать теперь къ чиелу са- 
мыхъ рЪдкихъ остатковъ обряда, почти исчезнувшаго изъ хри- 
станства. Въ новомъ мфЪ постепенно выводятся танцы даже какъ 
забава и гращозное упражнене. Древнйя египетсвя изображен1я 
свидтельствуютъ, что професмональные плясуны того времени 
обладали уже большой ловкостью въ своемъ искусетвЪ, достиг- 
шемъ, вБроятно, своей высочайшей художественной выработки въ 
классической Грещи и РимЪ. НЪчто, напоминающее старинные 
картинные сельсюе танцы, можно еще наблюдать на крестьян- 
скихъ праздникахъ въ большей части странъ Европы, кром Ан- 
гл1и: но бальные танцы современнаго общества много утратили, 
какъ въ искусствЪ, такъ и въ граши. 

На низкомъ уровнф цивилизащи пляска и театральное пред- 
ставлен1е. очевидно, нераздЗльны. СФверо-американсшя „собачья 
пляска“ и „медв$жья пляска“ суть мимичесыя представленя съ 
комически-в5рными подражанмями движеюямъ лапъ, катан!ю по 
земл и кусаню соотвЁтственныхь животныхъ. .Подобнымъ же 
образомъ, варварамъ даютъ сюжеты для танцевъ различныя сцены 
охоты и войны, и ихъ’ жены, оставаясь дома, танцуютъ фети- 
шистеюй танецъ, подражающий битвЪ, для прилавшя силы и 
храбрости своимъ отсутствующимъ мужьямъ. Историки возводятъ 
происхожден1е драматическаго искусства цивилизованнаго ма къ. 
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священнымь танцамъ древней Греши. Такимъ образомъ, на, празл- 
неств$ Люнися, полная чудесъ жизнь бога вина изображалась 
въ пляск$ и въ пЗенахъ, и изъ этихъ торжественныхъ гимновъ и 
смфхотворныхь шутокъ возникли трагеди и комеди. Въ класеи- 
чески пер!одъ драматическое искусство подразд$лялось на н\ф- 
сколько вЪтвей. Пантомима сохраняла самую древнюю форму, гдъ 
танцуюц!й изображалъь тфлодвиженмями таюя пьесы, какъ под- 
виги Геркулеса, или Кадма, сБющаго зубы дракона, между тфмъ 
какъ хоръ внизу сцены сопровождалъ игру, разсказывая въ ини 
содержан1е пьесы; современные пантомимные балеты, сохраняюние 
остатки этихъ древнихъ представлений, свид$тельствуютъ, насколько 
забавны должны были быть древние театральные боги и герои въ 
ихъ размалеванныхъ маскахъ. Въ греческой трагедли дЪло тан- 
цовщиць и хора отдБлилось отъ дЪла актеровъ, которые декла- 
мировали и ПЪли каждый ему принадлежащую роль въ длалог$, 
вол детв!е чего актеръ уже получиль возможность расшевеливать 
слушателей словами страсти или остроумя, произнося ихъ такимъ 
тономъ и сопровождая ихъ такими жестами, которые могли влять 
на чувства вофхъ, кто смотрЗлъь и слушалъ. Разъ возникнувъ, 
греческая трагедя быстро достигла своего высокаго мфета среди 
изящных иИскусствъ; драмы дехила и Софокла представляютъ 
образцы высшаго поэтическаго творчества, и новЪйния подража- 
н1я имъ, въ родЪ Федры Расина, при ихъ исполнени на сцен%, 
могутъ дать нЪкоторое поняте объ ихъ могущественномъ вшянши 
въ т5хь случаяхъ, когда ген! актеровъ въ состояи подниматься 
до силы аффектовъ, воплощенныхъ въ этихъ произведеняхъ. Но-: 
вфйшая драма принадлежитъ не столько священнымъ представле-_ 
юямъ среднев$ковыхъ мистер, сколько возрожден!ю классики, 
имфвшему м$сто четыре вфка тому назадъ. Видфвиие разва-. 
лины классическихь театровъ въ Сиракузахъ или на нагорной 
_ сторонз Тускулума лучше всего поймутъ, что современный те- 

атръ обнаруживаеть свое греческое происхождене не только по. 
устройству, но и по греческимь назваюмямъ его частей; та- 
ковы: 71еатрь или м$ето для зрителей, который все еще сохра- 
няетъ свое удачно-придуманное подковообразное очертане; сцена 
съ ея раскрашенною декорашею задняго плана и съ занав$сомъ 
спереди; между тБмъ какъ оркестрь или мфето для танцевъ, ко- 
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торый прежде принадлежалъ хору, ВЪ настоящее время отведенъ 
музыкантамъ. Перемфна въ представляемыхь на современномъ 
театр$ тролефи и комеди, отличающая ихъ отъ пьесъ класси- 
ческато м!ра, заключается частью въ устранени натянутой тор- 
жественной декламащи, которая была свойственна прежнимъ пред- 
ставленлямъ, пока они все еще оставались религ1ознымъ обрядомъ, 
а ихъ дЪйствуюция лица божествеными. Въ рукахъ позднйшихъ 
драматурговъ—въ рукахъ Шекспира прежде всего-—драматичесве 
характеры сдзлались болфе челов ческими, хотя иони продолжаютъ 
изображать человфческую природу въ ея наиболфе картинныхъ 
крайностяхъ и жизнь въ ея самые страстные моменты. Современ- 
ныя пьесы въ сущности не обязаны быть строго естественными, 
и могутъ еще обращаться къ сверхъестественному; тавъ, въ на- 
стоящее время на сценЪ мотутъ порхать ангелы или феи—вмфето 
боговъ классической древности, обыкновенно летавшихъ по воз- 
духу при помощи особыхъ машинъ. Въ новфйшей комеди дЪй- 
ствующя лица одфваются и разговариваютъ насколько возможно 
близко къ обыденной жизни; но и здфсь все-таки, когда слуша- 
тели серьезно допускаютъ услов1е, что иныя изъ рЪчей, хотя и 
произнесены вслухъ, сказаны „въ сторону", такъ что ихъ не слы- 
шить дЪйствующее лицо, стоящее подлф говорящаго—они, эти 
слушатели, показываютъ, что современный м1ръ не утратилъ своей 
’ способности къ условной иллюзи, на которой основывается все 
драматическое искусство. 

На той же самой способности къ условной иллюзии, или на 
воображен!и, основываются и два друпя изящныя искусства, вая- 
н1е‘и живопись. Ихъ настоящая задача заключается не въ точ- 
номъ подражаюни дЪйствительности; художникъ стремится только 
воплотить извфетную идею, которая должна поразить зрителя. По- 
этому, въ какой-нибудь каррикатур%, едЪланной нЪеколькими штри- 
хами карандаша, или въ грубомъ изображении, выр$занномъ изъ 
чурбана, часто содержится гораздо болфе истинной художествен- 
ности, нежели въ нарисованномъ со вс$ми подробностями портретф, 
или въ какой-нибудь фигур® на выставк$ восковыхъ сликовъ,— 
фигур, которая настолько вЪрна жизни, что посфтитель, нечаянно 
натолкнувшись на нее, просить у ней извинен!я. Живопись и 
скульштура, повидимому, возникли изъ такихъ же грубыхъ начат- 
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ковъ, каше можно теперь наблюдать въ дфтекихь попыткахъ 
рисовав1я и р%зьбы. Кусокъ коры или кожа, на которыхъ вар- 
варсыя племена рисуютъ людей и животныхъ, ружья и лодьки, на- 
поминаютъ намъ аспидныя Доски и двери сараевъ, на которыхъ 
англйсвя дЪти дфлаютъ свои первые опыты въ рисовании. Мно- 
пя изъ этихъ лфтей выростутъ и проживутъ всю свою жизнь, не 
ъподвинувшись далзе этой дЪфтекой ступени. Священникъ одного 
сельскаго прихода нфсколько лБтъ тому назадъ разохотилъ обита- 
телей коттэджей забавляться вырЪфзываюемъ изъ дерева, различ- 
ныхъ человЪческихъ фигуръ, въ родЪ работниковъ, занятыхъ ко- 
вавемъ или уборкою жатвы. Они понадЪлали тавя курьезно-не- 
уклюжя фигуры, и притомъ настолько сходныя съ идолами вар- 
варскихъ племенъ, что ихъ работа сохранена какъ образчикъ дзт- 
скаго состоямя скульптуры и въ настоящее время доступна 
осмотру въ музеф Кьюсскаго сада въ Лондонз. Тфмъ не мене, чело- 
въчество, при благопр1ятныхъ обстоятельствахъ, особенно раепола- 
гая продолжительнымъ досугомъ, съ отдаленной древности начало 
совершенствовать себя въ искусствЪ. Особенно рисунки и р$зьба 
фигуръ животныхъ, выполненные древними пещерными людьми въ 
Европ, носятъ на себЪ настолько художественный отпечалтокъ, 
что иные изел% дователи считали ихъ современною поддфлкою. Но 
они признаны подлинными и вотр$чаются въ обширной области, 
между т$мъ какъ поддфлки, которыя дЪфйствительно предприни- 
мались съ излью обманывать собирателей, характеризуются именно 
отсутстыемъ того особеннаго искусства, съ какимъ дикари, жив- 
пе среди с$верныхъ оленей и мамонтовъ, ум$ли схватывать формы 
и положешя этихъ животныхъ. Два изъ такихъ рисунковъ изобра- 
жены нами на, фиг. 3 и 4, друйе— читатель можетъ найти въ книгъ 
Лэббока о „До-историческихъ временахъ“. Искусетво раскраши- 
ван1я должно было возникнуть совершенно естественнымъ путемъ, 
ибо дикари, разрисовывавиие себЪ тЪло углемъ, красною глиною, 
красною и желтою охрою, могли начать мазать тфми же крас- 
ками свои вырфзанныя фигуры, или раскрашивать ими сдЪлан- 
ные контурами рисунки. Путешественники по Аветрали, укры- 
ваясь отъ бури вь пещерахъ, имфютъ случай удивляться искус- 
ству грубыхъ фресокъ на ст$нахъ,—дфресокъ, изображающихъ 
кэнгуру, эму и пляску туземцевъь; между тфмъ какъ въ Южной 
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Африк8 пещеры бушмэновъ покрыты изображенями самихъ тузем- 
цевь съ луками и стрфлами, европейскихъ повозокъ на волахъ, 
и столь страшной для туземцевъь фигуры голландекаго боэра съ 
его широкополою шляною и трубкою въ зубахъ. У такихъ наро- 
довъ, каковы западные африканцы и полинезйцы, наилучиие 
таланты туземныхъ скульпторовъь примфняются преимущественно 
къ изображен1ямъ демоновъ и божествъ, изготовляемыхь для по- 
клонения и для того, чтобы служить т$лами, въ коихъ должны по- 
селяться безплотныя существа. Такимъ образомъ, идолы варваровъ, 
какъ образчики ранних ступеней скульптуры, имзютъ значен!е 
въ исторти искусства, какъ и въ истори релипи. 

У древнихъ народовъ Египта и Вавилона искусство поднялось 
уже до высшихъ ступеней. Въ сущности, египетское ваяве до- 
стигло своихъ лучшихь образцовъ скорфе въ болфе ранн1е, не- 
жели въ позднёйше вфка, ибо каменныя статуи боле древняго. 
времени стоять и ходять съ большею свободою и жизнью въ сво- 
ихъ членахъ, и холодныя гордыя лица колоссальныхъ изображен!й 
Тотмесовъ и Рамзесовъ (въ род фиг. 19) представаяютъ самый 
величественный идеалъ восточнаго деспота, наполовину тирана, 
наполовину божества. Въ скульштурныхъ залахъ Британскаго му- 
зея можно видЪть, что ранняя школа египетскихь скульпторовъ 
находилась на дорог$ къ греческому совершенству; но она далеко 
не дошла до него. Съ привычною механическою ловкостью они 
изготовляли статуи десятками тысячъ, вытесывая исполинсвя фи- 
гуры изъ самаго твердаго гранита и порфира, приводящаго въ 
смущен1е современнаго каменотеса; но ихъ искусство, связанное 
предан1емъ, не только не становилось свободи$е, но дБлалось все 
боле и боле натянутымъ и формалистичнымъ. Они умЗли дЪлить 
свои плоскости на правильные квадраты и выдфлывали лица и 
конечности по м$рЕЗ, но ихъ установленныя рутиною формы р$дко 
доходили до греческихъ лин красоты, и ихъ памятники въ на- 
стоящее время считаются драгоцзнными не какъ образцы художе- 
ственности, но какъ свидфтельства истор1и древняго м!ра. Въ 
томъ же Британскомъ музеф алебастровые барельефы, украшавиие 
дворы дворца въ Нинев!и, даютъ зам чательно ясное поняте о 
томъ, какъ жили люди въ Ассири, какъ царь выЪзжалъ на своей 
колесниц, или металъ свои стрЗлы въ защищающагося льва, или 
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ходилъ подъ церемовальнымъ зонтикомъ, который несли надъ его 
головою: какъ солдаты переплывали р$ки на надутыхъ воздухомъ 
шкурахъ, и вакъ штурмовый отрядъ взбиралея по лфстницамъ на 
стЪны крЪпости, въ то время какъ стр$лки изъ лука осыпали ихъ 
стр$лами съ зубчатыхь стфнъ, а посаженные на коль плфнные 
были расположены рядами на виду, снаружи стЪнъ. Но въ подоб- 
ныхъ сценахъ соразмфрность не представляла особой важности: 
важна была только передача смысла. ДЪлать стр$лковъ такими 
большими, что двое занимали цЪлую стЗну, не казалось ассирй- 
цамъ нелфпостью въ художественномъ отношени; равнымъ обра- 
зомъ, египтяне не ощущали комизма впечатлЗв1я, производимаго 
на насъ, людей новаго времени, гигантскою фигурою ихъ царя, 
шагающтаго черезъ половину поля битвы и хватающаго разомъ 
дюжину пигмеевъ-варваровъ, чтобы срубить имъ головы единымъ 
взмахомъ своего могучаго палаша. Правила искусства, отвергшаго 
фигуры боле древнихъ народовъ вслфдсте принужденности 
формъ и неестественности группировки, развились тольво въ Гре- 
ци. О греческомъ искусств часто пишутъ такимъ образомъ, какъ 
будто оно само началось съ самаго грубаго состоян1я, съ неуклю- 
жихъ идоловъ изъ дерева и глины, пока усимями своего собствен- 
наго превосходнаго ген1я гречесве ваятели не начали высЪкать 
изъ мрамора т формы, которыя до сихъ поръ составляютъ пред- 
метъ удивлен!я всего мтра. Но какъ ни былъ великъ гений грековз. 
онъ не совершилъ ничего подобнаго. Гречесме народы въ течене 
вЪковъ находились въ соприкосновени съ болфе древними цивили- 
защями, развившимися по берегамъ Средиземнаго моря; исходнымЕ 
ПУНЕТОМЪ имъ послужило изучене создан искусства въ Египтз, 
Финиюми и Вавилови, а зат$мъ ихъ ген!й освободилъ ихъ отъ не- 
подвижныхъ древнихъ рутинныхъ формъ, побудилъ ихъ изображать 
жизнь прямо съ натуры и даже создавать изъ мрамора идеальныя 
формы силы и граци. Египетсве ваятели не портили краскою шли- 
фованнаго гранита, но многя изъ ихъ статуй были раскрашены; 
остались слзды краски и на ассирйскихъ изваяшяхъ и на грече- 
скихъ статуяхъ, такъ что мы составили бы себЪ ложное представ- 
лене о греческомъ храмЪ, вообразивъ себЪ, что его мраморные 
боги и богини обыкновенно отличались осл$пительною бЪлизною 
современной скульитурной галлереи. Гречееюмя статуэтки изъ тер- 
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ракоты въ Британскомъ музеБ представляють образцы древняго 
изящества женскихъ формъ и одежды: имъ недостаетъ только воз- 
становленя утраченнаго цвфта, чтобы сдёлаться самыми краси- 
выми вещицами въ м!р%. 

Въ употреблеи красокъ или въ живописи египетеюя кар- 
тины обнаруживають н$®который стиль, нахолян!йся на половин» 
пути между самымъ низкимъ и самымъ высокимъ. Сцены древней 
египетской жизни схвачены на нихъ въ самые характеристичесве 
моменты; можно видЪть, какъ сапожникъ вытягиваеть свою дратву, 
какъ птицеловъ охотится за дикими утками, какъ господа и дамы 
пируютъ, и какъ ихъ забавляють скоморохи и флейтщики. Т%мъ 
не мензе, при всей своей остроумной выразительности, египетеве 
рисунки не совсЗмъ еще оставили позади себя ту степень ИСкуС- 
ства, которую встр$чаемъ у дикихъ. Въ самомъ дёлф, они все 
еще остаются скорзе идеографическимъ письмомъ, нежели карти- 
нами, повторяя ряды фигуръ съ головами, ногами и руками, ко- 
торыя нарисованы по шаблону, и раскрашены красками, какъ дЁ- 
лаютъ это дфти; волоса всф черные, кожа вся краено-коричневая, 
одежда бЪ$лая и т. д. Переходъ отъ этихъ рисунковъ въ грече- 
скимъ поразителенъ; передъ нами уже не шаблонныя фигуры, но 
группированные этюды настоящихъ людей. Самыя лучиця произве- 
денля греческихъ живописцевъ извфстны намъ только по выраже- 
щямъ восхищен1я въ описашяхъ древнихъ, но сохранивицеся 60-_ 
лфе заурядные образцы даютъ намъ нфкоторое представление о. 
томъ, чБмъ могли быть произведеня Зевксиса и Апеллеса. Ту- 
ристъ, посБшающий въ первый разъ неаполитанск!й музей, подхо- 
дитъ съ изумленемъ къ картинЪ Александра Авинскаго, изобра- 
жающей играющихъ богинь, къ смфло набросаннымъ фрескамъ 
сценъ изъ Имады и къ группамъ танцовщиц, изашнымь по ри- 
сунку и краскамъ. Большая часть этихъ картинъ изъ Геркуланума 
и Помпеи была сд$лана простыми декораторами построекъ, но эти 
греческле живописцы десятаго разряда, сохранили предания великой 
классической школы и ясно свидЪтельствуютъ, что изъ того же 
самаго источника унасл$довали и мы свое искусство живописи. 
дуивопись новой Европы происходить отъ древняго искусства 
двумя путями. Съ одной стороны, греческая живопись распростра- 
нилась по римской импери и проникла на востокъ, и въ течене 
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в%ковъ находила себЪ главное пристанище въ христанскомъ ис- 
кусств$ въ КонстантинополЪ; этимъ путемъ выработался визан- 
тей стиль, часто называемый до-рафаэлевскимъ, который, хотя 
ему и недоставало прежней свободы классическихъ Аеинъ, вее- 
таки быль выразителенъ и богатъ красками. Съ другой етороны, 
когда въ пятнадцатомъ стол5ти въ Европв произошло возрож- 
ден1е познаня классическаго искусства и мысли, натянутое изобра- 
жене святыхъ и мучениковъ уступило м$ето болБе естественнымъ и 
грацознымъ формамъ, и подъ руками Рафаэля и Микель-Анджело, 
Тишана и Мурильо возникла современная живопись, въ которой 
снова соединились два, столь долго остававиияся разд$ленными, 
течення, вышедпия изъ одного родника, изъ греческаго искус- 
ства. Превн!е большею частью рисовали на стЗнахъ, по способу 
нын%шней живописи а] Ёезсо, или на вощеныхъ деревянныхъ до- 
скахъ: они не знали употреблен1я масла для разм шиван!я въ 
немъ растертыхъ красокъ. Впервые объ этомъ упоминается въ де- 
сятомъь столЪтши, откуда видно, что исторля о братьяхъ Ванъ- 
Эйкъ, будто бы придумавшихъ живопись масляными красками въ 
пятнадцатомъ столЪти, не совеёмъ вфрна. Но они ввели ее въ 
обыденное употребленше, и съ ихъ времени живописцы довели ма- 
тералъ и игру красокъ до такого совершенства, къ которому 
древн!е вЪка, вЗроятно, никогда не приближались. Въ новЪйпия 
времена акварельная живопись, употреблявшаяся древними худож- 
никами для легкихъ эскизовъ и этюдовъ, сдЪлалась также само- 
стоятельнымъ искусствомъ, особенно въ Англи. Въ одной отрасли 
живописи новые художники, внЪ всякаго сомнЪн1я, превосходятъ 
древнихъ; это именно въ живописи ландшафтной. Ветарь, какъ бы 
изумительно ни были нарисованы фигуры, грубыя рутинныя горы, 
лфса и дома на заднемъ планф все еще находились въ состоян!и 
близкомъ къ идеографическому письму—они скор$е служили 0бо- 
значенемъ внЪшняго м1ра, ч$мъ изображали его такимъ, какъ онъ 
есть. Но въ настоящее время глаза художника обращены къ прь- 
родф, которую онъ передаеть съ такою вфрностью, какая была 
неизвЪетна древнимъ живописцамъ, впервые придавшимъ живыя 
формы богамъ и героямъ, апостоламь и мученикамъ. 

Намъ слдуеть теперь сказать н%еколько еловъ объ играхъ, 
такъ какъ игра также относится къ искусствамъ, имЪющимъ въ 
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виду удовольстве. Ею занимаются ради самого занятия, а не ради 
результатовъ занятя. Одинъ разрядъ игръ возникъ самъ собою 
повсюду: это игры дЪтей, состояця въ подражани жизни, въ ко- 
торой имъ впослфдетыи придется дЪйствовать въ серьезъ. ЛЪти 
эскимосовъ играютъ въ постройку домиковъ изъ снфга, и матери 
даютъ имъ крошечныя масляныя лампадки съ кускомъ евЪтиль- 
ни, чтобы они вЪшали эти лампадки внутри построенныхъ до- 
миковъ. Среди дикарей, у которыхъ существуетъь обычай похи- 
щать себ женъ силою изъ сосфдняго племени, д%ти играютъ въ 
умыкан1е женъ, совершенно такъ, какъ наши дфти играютъ въ 
свадьбу съ священникомъ и подружками невЪсты. На всёхъ степе- 
няхъ цивилизащи игрушечное оруже и игрушечная утварь достав- 
ляютъ дЗтямъ одновременно забаву и поучене; сфверо-американ- 
сый воинъ дБлалъ для своего сына маленьый лукъ съ стрЪлою, 
какъ скоро ребенокъ былъ способенъ натянуть тетиву; и молодой 
островитянинъ Южнаго океана бросатемъ тростника въ катя- 
щееся кольцо пручался метать копье въ послёдующей жизни. 
Любопытно видЪть, что послЪ того какъ развивающаяся цивили- 
защя отбросила въ сторону практическое употреблене какого- 
нибудь древняго приспособлен1я, оно можетъ все еще пережи- 
вать въ видБ игрушки; такъ, швейцарсвя дЪти и теперь еше 
играютъ въ добыване огня при помощи стариннаго способа про- 
сверливан1я одного куска дерева другимъ; а на улицахъ нашихъ 
деревень д$ти играютъ лукомъ со стрфлами и пращею, — серьез- 
нымъ оружемъ своихъ предковъ. 

Не совсЁмъ легко сказать, идетъ ли челов$ къ, стояпий на низ- 
кой ступени дикаго состоян1я, когда-либо дал$е этихъ практиче- 
скихъ забавъ и изобрЪтаетъ ли онъ игры единственно для удо- 
вольств1я. Но на дальнфйшихъ ступеняхъ цивилизаши так1я игры 
извзстны съ весьма древнихъ временъ. Иная пустячная игра, 
разъ пустивъ корни въ умахъ, склонныхъ къ забавЪ, можеть суще- 
ствовать на свЪтф почти вфрно. Древые египтяне, какъ свидЪ- 
тельствуютъь ихъ рисунки, имфли обыкновене играть въ нашу 
дфтекую игру „жгуты,“ гдф одинъ изъ участвующихъ съ завязан- 
ными глазами нагибается и долженъ угадать, кто удариль его по 
спин%. Египтяне играли также въ отгадыване числа пальцев, 
поднимаемыхъ двумя играющими—игра, которая до сихъ поръ 
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распространена въ Кита и Итами, гдз можно слышать чуть 
не за полночь крики; „три! семь! пять! тога/“; очень жаль, 
чт0 эта игра не распространяется среди дЪтей въ Ангми, 
ибо она изошряетъ внимательность глаза и проворство рукъ. 
Между т$мъ какъ иныя изъ нашихъ игръ, въ родф игры обру- 
чами и пускане кубарей, перешли въ Старый СвЗтъ тысячи лфтъ, 
друйя представляють относительно недавнее нововведен!е; такъ, 
искусству запуская бумажнаго змзя англйевя дЪти научились 
отъ китайцевъ, или отъ какого-нибудь другого народа дальняго 
Востока, лишь около времени Стюартовъ. Въ другихъ случаяхъ 
забавы новаго времени оказываются позднфйшимъ улучшенемъ 
старыхъ; распиленныя берцовыя кости, прикр$Зпленныя подъ сапо- 
гомъ для хождешя по льду, увеселяли лондонскихъ мастеровыхъ 
за нЪеколько стол до того, когда он были выт$енены сталь- 
ными коньками. Игра въ мячъ служитъ любопытнымъ свид%тель- 
ствомъ тому, какъ иная игра можетъ иногда остазатьея безъ из- 
мфневй въ течене многихъ вЪковъ и затЪмъ внезапно перейти 
въ какую-нибудь высшую форму. Древее кидали и ловили мячи 
на подобе нашихъ дЪтей въ настоящее время, и знаменитая игра 
греческихъ и римскихъ мальчиковъ состояла въ ‚общемъ мячЪ“, 
гдЪ составлялись дв стороны. изъ которыхъ каждая старалась 
схватить мячъ И бросить въ противостоящую. Этою игрою забав- 
ляются и до сихъ поръ въ нЪкоторыхъ англйскихъ деревняхъ: 
ее называютъ собственно „метан1емъ“ (Браге), и игра большимъ 
кожанымъ мячомъ, бросаемымъ нотою, представляетъ разновид- 
ность ея. Повидимому, древне никогда не употребляли палки или 
лапты при своихъ играхъ въ мячъ. Но около тысячи или полуторы 
тысячи лЪтъ тому назадъ персы стали играть въ мячъ, сидя вер- 
хомъ на лошади, чтб, конечно, могло быть выполняемо только съ 
помощью длинной палки, лапты или ракетки; тавимъ путемъ на- 
чала свое сушествован1е утонченная игра слаидап, которая съ 
тЪхь поръ всегда продолжала существовать на Восток и въ по- 
слфднее время утвердилась и въ Анрми подъ назвавемъ 7010. 
Разъ была изобрЪтена лапта или ракетка для игры верхомъ на 
лошади, было легко воспользоваться ею и для игры п шкомъ, и 
такимь образомъ въ средне вЪ%ка явился ифлый рялъ игръ, гл 
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мячи бросались при помощи лапты ( ра-та]1, сгосаеф, бету, поскеу, 
20, гопабетв, ст1скеф). 

Комнатныя игры им ютъ также свою любопытную исторю. Бро- 
сае жреб1я или игральныхъ костей слишкомъ древне для того, 
чтобы могло сохраниться какое-нибудь свидтельство о его возни- 
кновен1, и можно видЪть еще въ музеяхъ т$ самыя шашечницы и 
шашки, которыя служили для игры древнимъ египтянамъ. Греки 
и римляне также играли въ шашки, хотя ихъ игры не походили 
на нашу шашечную игру новаго времени. Съ другой стороны, къ 
древней классической групиф игръ относятся наша (английская) 
мельница или мавританская игра (шегеПз, отт), и Овид упо- 
минаетъ о дЪтекой игрф „416-25-ю“. Этими играми забавляются 
также и въ Вита, и неизвфетно, гдВ онф были выдуманы впер- 
вые. Великое изобр$тене въ области требующихь соображен1я 
игръ было сдЪлано лётъ тысячу тому назадъь или около того, 
вогда какой-то индусъ, имя котораго утрачено, усфлся за древ- 
нюю шашечницу съ шашками и выработаль изъ нихъ военную 
игру, гдБ встр5чались въ боевомъ порядкВ съ каждой стороны 
король и его генералы, со слонами, колесницами, кавалерею 
и иБшими солдатами. Таковы были самые раные шахматы, ко- 
торые съ н$фкоторыми небольшими измфненями перешли въ со- 
временную европейскую шахматную игру, продолжающую удер- 
живать передовое мЪ%сто среди вефхъ игръ, напрягая умъ до 
его самыхъ крайнихъ усилй въ предусмотрительности и комбини- 
рованши. Наши шашки новаго времени предетавляютъ родъ упро- 
шенныхъ шахматовъ, гдф вс шашки представляютъ пфшекъ, пока 
не перейдутъ черезъ все поле и не сдЪлаются дамками. ВетрЪ- 
чаюцийся въ исторических книгахъ разсказъ о томъ, что карты 
были изобр$тены во Франщи для увеселеня Карла УТ, представ- 
ляетъ выдумку, такъ какъ он были извЪстны на Восток% за много 
етолзти ране этого. Но во всякомъ случа европейцы устроили 
съ ними тащя комбинащи искусства и шансовъ, которыя превос- 
ходятъ все придуманное ихъ аз1атекими изобрЪтателями. Упраж- 
няющ1я т5ло или умъ игры имБли высокую цЪну въ цивилизащи 
какъ средство воспитан1я человфческихъ способностей. На совер- 
шенно иной почв стоятъ азартныя денежныя игры; съ самаго на- 
чала онф были только обманомъ и б$детыемъ. Въ наше время 

20* 


308 АНТРОПОЛОГИЯ. [сл. 


врядъ ли можно найти бол$е достойное жалости знамене медлен- 
ности распространен1я научныхъ понят, какое представляютъ 
прилично одзтыя толпы вокругъ игорнаго стола въ Монако— толпы, 
болтающтя о сермяхъ удачъ и воображающия, что существуетъ 
какая-нибудь разница въ ставкБ на черное или на красное поле. 
Это продолжается, хотя ‘даже нашимъ школьникамъ теперь препо- 
даютъ истинное учеше о вЗроятностяхъ и то, какъ высчиталь 
неизм$няющийся процентъ еженед$льныхъ ставокъ, которыя загре- 
бетъ себЪ лопаткою крупье и которыя невозвратимы. 


ГЛАВА ХШ. 
Наука. 


Наука. — Счетъь и ариеметика. — Измфрее и взвфшиване. — Геометрия. — 
Алгебра. —Физика.—Хим1я.—Б1олог1я.—Астроном1я.— Географ1я и геоломя.— 
Методы умозаключения. —Магя. 


Наука есть точное, правильное, систематизированное знане. 
Дикари и варвары обладаютъ обширнымъ количествомъ ходячихъ 
знанй, и дЪйствительно, безъ нихъ борьба за жизнь была бы со- 
вершенно невозможна. Грубому человЪку извфетно многое насчетъ 
свойствъ вещества; о томъ, что огонь жжетъ и вода мочитъ, что 
тяжелый предметъ тонетъ, а легый плаваетъ, какой камень мо- 
жетъ служить для топора и какое дерево для топорища, кая 
растения годны въ пищу и какя—ядъ, каковы привычки животныхъ, 
за которыми онъ охотится или которыя мотутъ сами напасть на, 
него. У него есть понятя о томъ, какъ нужно лечить, и еше 
лучшая поняття о томъ, какъ убивать. Въ извЪетномъ грубомъ 
смысл онъ оказывается физикомъ-—въ добывани огня, химикомъ— 
въ приготовлен пищи, хирургомъ-—въ перевязь ранъ, геогра- 
фомъ-—въ знаи своихъ р%къ и горъ, математикомъ—въ счет} по 
пальцамъ. Все это—знаня, и именно на этихъ основамяхъ начала, 
строиться и настоящая наука, когда возникло письменное искус- 
ство и общество вступило въ перодъ цивилизаши. Намъ пред- 
стоить здесь просл$дить въ общихъ чертахъ возникновене науки 
и ея прогреесъ. Такъ какъ ‘научные методы вошли въ упо- 
треблен1е, главнымъ образомъ, благодаря счету и изм$реню, то 
мы должны, прежде всего, разсмотр$ть, какъ научились люди счи- 
тать и измзрять. 
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Считать ум$ютъ даже тЪ, кто не можетъ говорить, какъ это 
ясно показываеть примфръ глухонфмого мальчика Массьё, кото- 
рый между другими воспоминанями о своемъ дтетв$ до того 
времени, когда его воспиталъ аббатъ Сикаръ, написалъ: „я зналъ 
числа еще до того, какъ стали со мною заниматься; меня научили 
имъ мои пальцы“. Мы сами въ дфтекомъ возраст начинаемъ 
учиться ариеметик$ по нашимъ пальцамъ, и прибфгаемъ къ нимъ 
по временамъ и въ взрослые годы, откуда нетрудно будетъ по- 
нять, какимъ образомъ какой-нибудь дикарь, языкъ котораго не 
содержитъ словъ для обозначеня числа свыше трехъ, все-таки 
съумфетъ сосчитать рядъ, скажемъ, изъ пятнадцати убитыхъ и 
раненыхъ, отсчитывая по пальцу для каждаго челов$ка и, нако- 
нецъ, поднимая свою руку три раза кряду, чтобы показать окон- 
чательный результать. Сл6дуюцай вопросъ состоитъ въ томъ, ка- 
кимъ образомъ были изобрЪтены назван1я чиселъ. Отв$ты на это 
даютъ многме языки, свид$тельствуюие самымъ очевиднымъ обра- 
зомъ, что къ обособленю именъ числительныхъ привелъ счетъ по 
пальцамъ на рукахъ и ногахъ. Когда зулусу нужно выразить число 
шесть, онъ р физчира, что означаетъ „взять. _большой 
палець руки“; это значить, что говоряпИЙ сосчиталъ вс пальцы 
На лфвой рук и началъ теперь съ большого пальца правой. Когда. 
онъ доходить до семи, — наприм$ръ, для того, чтобы сказать, 
что его хозяинъ купилъ семь быковъ,—онъ говорить и КожбИе, 
то-есть „онъ указалъ“; это означаетъ, что при счет онъ дошелъ 
до указательнаго пальца. Такимъ о въ различныхъ ча- 
стяхъ свта числительными сдЗлались „ру ка, „нога’, „человЪ къ“. 
Прим$ръ того, какъ они употребляются, можно взять изъ языка 
таманаковъ. съ Ориноко; у нихъ терминъ для пяти означаеть „ц$” 
лая рука’, шесть есть „одинъ съ другой руки“ и такъ далЪе до 
десяти или „обфихъ рукъ"; зат$мъ „одинъ съ ноги“ есть один- 
надцать, и такъ далЪе до „цЪлой ноги“ или пятнадцати, „одного 
съ другой ноги“ или шестнадцати, и отсюда переходя къ „одному 
человзку`, означающему двадцать: „одинъ съ руки другого чело- 
вка“ означаеть двадцать одинъ, и такимъ образомъ счетъ идетъ 
_до „двухъ человЪкъ“, означающихь сорокь ит. д. ит. д. Это 
состояне вещей научаетъ насъ одной истинЪ, которая иногда 
отрицалась,—именно тому, что низпия расы людей, подобно намъ 
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самимъ, обладаютъ способностью движен]я. впередъ или самоуеовер- 
шенствованя. Очевидно, что было время, когда предки этихъ лю- 
дей не имБли словъ для нятнадцати или шестнадцати, или хаже 
для пати или щести, такъ какъ если бы они имфли эти слова, 
они не могли бы быть столь глупы, чтобы замфнить ихъ настоя- 
щими нескладными фразами, гдф говорится о рукахъ, ногахъ и 
цфлыхъ людяхъ. Мы видимъ, что было время, когда, не имфя 
другихъ средствъ къ считаншю подобныхъ чиселъ, кромф своихъ 
пальцевъ на рукахъ и ногахъ, они нашли, что имъ стоитъ только 
высказать словами то, что они дЪйствительно дЪлали при счет%, и 
выражене въ родЪ „обЪихъ рукъ" можетъ служить какъ имя числи- 
тельное для десяти. Впосл$детыи они удержали эти слова какъ 
числительныя, когда первоначальный ихъ смыслъ утратился, подоб- 
но неграмъ Вей, которые число двадцать называютъ эмо Бамае, 
позабывъ о томъ, что оно должно собственно означать „одинъ 
челов къ оконченъ“. Языкъ народовъ, уже давно достигшихъ ци- 
вилизащи, ]Ъ%дко обнаруживаетъь такъ очевидно первоначальное 
значен1е своихъ числительныхъ именъ, —можетъ быть потому, что 
посл$дея имфють столь древнее происхождене и могли подвер- 
тнуться столь значительнымь измфневшямъ. Но во воЪхъ языкахъ 
м!ра, дикаго или цивилизованнаго, съ исключенями слишкомъ 
маловажными, чтобы останавливаться на нихъ здесь, существуютъ 
неизгладимыя доказательства того, что числительныя возникли изъ 
первобытнаго счета по пальцамъ рукъ и ногъ. ПослЪднее всегда 
приводило людей къ счету пятками, десятками или группами по 
двадцати, и люди продолжаютъ такое счислене и теперь. Пяте-. 
ричная система, счислен1я употребительна у племенъ въ родз сене- 
гальскихь негровъ, которые считаютъ: одинъ, два, три, четыре, 
ТЕ ПЯТЬ-С -ОДИНЪ, ПЯТЬ- два и т. нь о мы никогда, не считаемъ числа, 
подобнымъ образомъ на словахъ, но мы пишемъ ихъ такъ рим- 
скими цифрами. Десятичная система есть самая употребительная 
на свфтЪ и наше обычное счислене принадлежить именно къ ней: 
такимъ образомъ, восемьдесять три есть „восемь десятковъ и три“. 
двадцатеричное счислене, составляющее обычный способъ во мно- 
гихъ языкахъ, оставило свои слёды и среди десятичнаго счисленя . 
цивилизованной Европы, каковы инглИское „!оптзеоге ап4 гее 

(83), французское диаёте уф {то18", то есть „четыре двадесятка 
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и три“. Тавимъ образомъ, врядъ ли возможно сомнзваться, что 
современный мфъ унасл$довалъ прямо отъ первобытнато челов ка 
его самую раннюю ариеметику, производившую свои дЪйствя на 
природномъ счислительномъ прибор$ — на рукахъ и ногахъ. Это 
также объясняетъ (стр. 22), почему цивилизованный м!ръ употре- 
бляетъь числовую систему, основанную на неудобномъ числЪ десять, 
которое не дфлится ни на три, ни на четыре. Если бы намъ при- 
шлоеь создавать нашу ариеметику сызнова, мы основали бы ее 
скор%е на дуодецимальной систем, и стали бы употреблять вмЪсто 
десятковъ и сотенъ дюжины и гросы (дюжина дюжинъ). 
Выработка назваюшй для чисель была великимъ шагомъ впе- 
редъ, но въ ариеметикВ слова врядъ ли могутъ служить далфе 
самыхъ простыхъ случаевъ, какъ можетъ убфдиться всявый, по- 
пробовавъ помножить на словахъ „семь тысячъ восемьсоть три“ 
на „двёсти семнадцать“ и не помогая себ мысленнымъ превра- 
щенемъ ихъ въ цифры. ВКакимъ образомъ люди дошли до упо- 
треблен1я числовыхъ знакозъ? Начало отвЪта на этоть вопросъ 
можетъ быть получено изъ идеографическаго письма варварскаго 
пер1ода, гдз, наприм$ръ, сфверо-американсый воинъ ставитъ че- 
ре маленькихъ черточки, чтобы показать, что онъ скальтиро- 
` Валь. ‘четырехъ_ ‘человЪкъ. Для небольшихъ чиселъ это удобно, но 
‘становится крайне неудобнымъ для ббльшихъ. Поэтому, еще при 
дЪтекомъ состояви письменнаго искусства, древн!е пришли Еъ 
мысли составить спешальные знаки для своихъ пятковъ, десятковъ, 
сотенъ ит. д., оставляя употреблене простыхъ черточекъ только 
для обозначен1я немногихъ остальныхъ единицъ. Это хорошо видно 
на фиг. 76, которая показываетъ, какъ производилась нумеращя 
въ древнемъ Египт$ и Ассир!и. Этотъ древий методъ еще не вы- 
меръ, такъ какъ римске числовые знаки [, \, Х, 1, до СИхЪ. 
поръ еще общеупотребительные, располагаются почти по тому же 
принципу. Другой премъ, возникпий изъ азбуки, заключался въ 
томгь, что брали буквы по порядку и изображали ими числа. Та- 
кимъ образомъ, стихи псалма СХГХ перенумерованы буквами 
еврейской азбуки, а книги Имеды —буквами греческой. При по- 
мощи этихъ разнообразныхъ методовъ нумеращи ариеметика древз- 
нихъ цивилизованныхъ народовъ сдфлала большие усп$хи. ТЪмъ 
не менЪе веЪ эти способы нумераши были слишкомъ неудобны 
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сравнительно съ нумеращею новаго м!ра. Стоить только написаль 

ММРСРХХ и помножить на СОСХТАУШ или 8%'=6 на толи въ 
нфеколько минутъ мы не преминемъ убфдиться въ превосходствЪ 
нашихъ цифръ. 

Чтобы понять, какимъ образомъ пришли къ изобрфтеню цифръ, 
необходимо вернуться къ болфе грубому состоян1ю общества. Въ 
АфрикЪ можно видфть на рынкВ негритянских торговцевъ, ве- 
дущихъ свои счеты при помощи голышей: когда они дохолятъ до 
пяти, они откладываютъ камешки въ сторону, въ вид отд льной 
маленькой кучки. На островахъ. Южнаго океана было замфчено, 
что туземцы, считая и доходя до десяти, откладываютъ ВЪ сто- 
рону не всю кучку изъ десяти предметовъ, Но ТОЛЬКО ОДИНЪ ку- 
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Фиг. 76. Древняя египетская и ассир1йская нумерация. 


сокъ кокосоваго ‘ор$ха, изображая имъ десятокъ, и затёмъ боль- 
ПИЙ КуСОкЪ, когда имъ нужно обозначить десять десятковъ или 
сотню. Между т$мъ для насъ очевидно, что подобное употреб- 
лен1е различныхъ родовъ отмЗтокъ не необходимо; все, что тре- 
буется сдфлать считающему при помощи камешковь или бобовъ, 
это — держать въ отдфльности свою кучку единицъ, кучку десят- 
ковъ, кучку сотенъ и т. д. Употреблене такихъ вещей, какъ 
камни, для счетныхъ марокъ, которые и до сихъ поръ пережия- 
ваютъ въ Ангши среди неграмотной части населеня, въ древнемъ 
мфЪ было настолько обычно, что ке слово для < считаня | 
было рзерМлет отъ рзерфоз== „камень“, и соотвЪтетвенное латин- “ 
ское слово было ссщате отъ ссщиз = „камень“; такимьъ обра-‘ 
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зомь и наше англ Йекое слово сиещеие==„ечитать“ является па- 
мятникомъ весьма ранняго состояня ариеметики. Но для того, 
чтобы вести въ порядкЪ подобный счетъ камнями, нуженъ родъ 
абака или счислительной доски съ раздзлевями. ПослЪдняя дЪфла- 
лась различной формы; такъ, римевй . абакъ быль снабженъ ря- 
дами отверстЁй для колышковь или птишекъ, а китайсый з\ал- 
рап заключаетъ шарики, надЪтые на проволоки, и которыми ту- 
земные счетчики въ торговыхъ конторахъ считаютъ съ быстротою 
и точностью, оставляющею лалеко за собою европейскаго контор- 
‚щика съ его карандашемъ и бумагою. Возможно, что именно изъ 
„Китая. и руссые торговцы позаимствовали. свои счеты, еъ помощью 
`которыхь. они также дфлаютъь свои вычисленя; говорятъ, что 
одинъ французъ, увидвЪ счеты въ Росои во время наполеонов- 
скаго вторженя, былъ пораженъ мыслью, что они могутъ отлично 


фиг. 77. Методъ счислев1я посредствомъ счетныхъ марокъ и знаковъ 
на абакз. 


служить для обучешя ариметикЪ маленькихъ дфтей; поэтому онъ 
ввелъь ихъ во Франщи, а отсюда они нашли себЪ дорогу и въ 
англйсвя элементарныя школы. Какой бы родъ абака ни упо- 
треблялся, принцинъ его остается одинъ и тотъ же и заключается 
въ томъ, что доска дфлится на столбцы такъ, чтобы въ одномъ 
столби$ камни, бобы, колышки или шарики изображали единицы, 
въ другомъ десятки, въ третьемъ сотни и т. д., какъ на фиг. 
77. ЗдЪеь три камня въ правомъ столбцф изображаютъ 3, девять 
въ слфдующемъ—90, одинъ въ четвертомъ—1000 и т. д. СлБдую- 
щее усовершенствоваюе состояло въ устранени неудобныхъ кам- 
ней или бобовъ, и въ записывани чиселъь въ столбцахъ, какъ это изо- 
бражено на нашей фигур греческими и римскими числовыми зна- 
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ками. Но теперь счетчикь могь уже обойтись безъ неуклюжаго 
прибора; ему остается только начертить линм на бумаг и сдф- 
лать столбцы для единицъ, десятковъ, сотенъ и т. д. Читатель 
замфтилъ, конечно, что для соблюденя принципа абака вовсе не 
необходимо, чтобы каждый слЗдующ столбецъ былъ въ десять 
разъ больше противъ предшествующаго. Онъ можеть быть больше 
въ двфнадцать, или въ двадцать, иди въ какое угодно число разъ, 
и въ дфйствительности столбцы въ нашихъ счетныхь книгахь для 
Г, (фунты стерлинги), $ (шиллинги), @ (пенсы) или с (центнеры), 
078 (гросеы), №з (фунты) предетавляютъ переживающихъь пред- 
ставителей древняго метода абака. Такой счетъ все-таки страдаль 
т5мъ недостаткомъ, что числа не могли обойтись безъ столбиовъ, 
ибо даже когда каждое число отъ единицы до девяти имфетъ от- 
дзльную цифру для своего обозначеня, все-таки тамъ и сямъ 
столбець можеть остаться пустымъ (какъ это нарочно сдфлано на 
фиг. 77), что, въ случаЪ устраненя столбцовъ, привело бы все въ 
совершенную путаницу. Въ настоящее время намъ представляется 
самымъ простымъ дЪломъ вставить знакъ для обозначеня пустого 
столбца, какъ это мы и научились дЪлать съ помошью НУЛЯ ИЛИ 
0, велБдетые чего число, изображенное на абакЪ, можетъ быть 
теперь написано безъ всякихь столбцовъ—241098. Это изобрте- 
н1е знака для „ничего“ въ практическомъ отношени было однимъ 
изъ величайшихь шаговъ, когда либо сдфланныхь въ наукЪ. Именно 
употреблене нуля составляетъ всю разницу между древнею арие- 
метикою и нашимъ удобнымъ счислешемъ. Мы приписываемъ это 
изобр$ теве арабамъ, употребляя терминъ „арабевшя цифры“, между 
ТВмъ какъ сами арабы называють ихь индфйскими; то и другое 
назван1е заключаетъ въ себф долю истины, такъ какъ одни на- 
роды учились ариеметик у другихъ. Но это не доходить до корня 
дла, и до сихъ поръ остается нер$шеннымъ вопросъ, были ли 
цифры изобрётены въ Ази, или начало ихъ можно относить 
въ Европ къ ариеметикамь школы Пиевагора. Что касается, 
впрочемъ, до главнаго пункта, то нётъ никакого сомнЪн!я въ томъ, 
что ариеометика новаго времени происходить отъ древняго счета 
по столбцамъ абака, улучшеннаго писанемъ точки или нуля для 
обозначен1я порожняго столбца; и съ помощью этого знака малень- 
ыя дЪфти въ настоящее время могутъ легко производить вычисле- 
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ня, которыя были серьезнымъ трудомъ для ариеметиковъ древ- 
‚ няго ма. | 

`` Переходимъ теперь къ искусству изм$реншя. Можно легко до- 
гадаться заранфе, что челов$къ впервые сталь производить изм$- 
рен!я—какъ и впервые считать—при помощи своего собственнаго 
тфла. Когда варвары узнавали, при помощи ширины своихъ паль- 
цевъ, насколько одно копье длиннЪе другого, или когда при по- 
стройк$ хижины они догадались, какъ нужно поставить одну ногу 
передъ другою, чтобы получить разстояюе между двумя колами— 
они возвели искусство измфреюя на его первую ступень. Мы и 
до сихъ поръ иногда пользуемся этимъ методомъ для грубой ра- 
боты, напримфръ, опред$ляя высоту лошади положеюемъ рукъ, 
или вымёряя шагами величину ковра. Если выбирать въ мЗриль- 
щики людей средняго роста, то можно достигнуть этимъ путемъ 
довольно правильнаго измЗреня. Врядъ ли возможно сомнваль- 
ся, что первобытный способъ быль именно таковъ, такъ какъ 
цивилизованныя наци, обладающая болЗе точными средствами, до 
сихъ поръ еще пользуются назватемъ тБлесныхъ м$ръ. КромЪ 
локтя, ладини. стопа (фута), пяди, нотя, — 0 которыхъ уже 
было упомянуто на стр. 22,—мы им$емъ въ англскомъ языкЪ 
е1 (раннее значене котораго „плечо“ или „предплечье“ видно въ 
фо (‚сгибъ плеча“ или ›„локоть“), дал$е рийрот или веревка, 
вытянутая распростертыми руками на подобе того, какъ дЪлается 
матросами, и расе или двойной шагъ (латинское ра5$из), тысяча, 
которыхъ (ие) составляеть тёе-—,миля“. Но хотя эти наиме- 
_нованя и сохраняютъ воспоминане о раннемъ изм$рени помощью 
членовъ челов$ ческаго т$ла, они въ настоящее время употребляются 
только въ качеств удобныхъ назвай для единицъ м$ры, къ ко- 
торымъ человЪ чесые члены случайно могутъ подходить довольно 
близко по своей величин$; предполагать же, что, напримЪръ, че- 
ловЪческая стопа имЪетъ въ длину футъ какъ правило, было бы 
большимъ заблуждешемъ. Наши новыя изм$ревя производятся при 
помощи образцовыхъ мфръ, которыя мы, съ большими или мень- 
шичи измнен!ями, унаслЪдовали отъ древнихъ. Великимъ шагомъ 
въ цивилизащи было, когда египтяне и вавилоняне ввели въ упот- 
реблене куски дерева или металла точной длины, долженствовав- 
ппе служить образцами м$фръ. Ло сихъ поръ еще можно видфть 
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египетсвые локти съ ихъ подраздфленями, и комнала царя въ 
большой пирамид имфетъь весьма точно 90 локтей въ длину, 10 
въ ширину, локоть равняется 20,63 англ. дюймамъ. Нашь футъ 
почти не изм$нилея въ течеве послЖлнихъ вЪковъ, и не очень 
разнится отъ греческаго и римскаго фута. Французы во время 
своей первой револющи едфлали смВлую попытку отбросить древ- 
ня традишонныя м$ры и обратиться прямо къ природз, и такимъ 
образомъ установили метуъ, который составляетъ одну десятимил- 
люнную часть разстояня между полюсомъ и экваторомъ. Вычиеле- 
н1е, однако, оказалось неточнымъ, такъ что метръ въ настоящее 
время на самомъ лБлЪ представляетъ образцовую м$ру стараго 
характера, но удобство употребленя однфхь и т%хь же м$ръ на- 
столько велико, что метръ съ его подраздфлевями входить все 
болзе и болфе въ употреблене для научныхь работъ по всему 
мру. Употреблене вЪеовъ съ разновжеками и м8ръ жидкихъ и сы- 
пучихь тфль началось у цивилизованныхъ народовъ уже въ самыя 
раннйя извфстныя эпохи. Наши современныя единицы м%$ръ могутъ 
быть до извфетнаго предЪла, просл&жены назадъ къ таковымъ еди- 
ницамъ древняго м!ра; такъ, напримВръ, фунтъ и унця, галлонъ 
и пинта происходятъ отъ древнихъ римскихъ вЪсовъ и мфръ. 
Отъ измБреня длины футами люди должны были скоро перейти 
къ вычисленю поверхностей, —напримЪръ, какой нибудь продол- 
говатой площади—въ квадратныхъ футахъ. Но для вычисления по- 
верхности мензе простыхъ фигуръ потребовались болфе сложныя 
геометрическля правила. Честь изобрЪтен1я геометрии, т.-е. „земло- 
мъря“, греки приписывали египтянамъ; возможно, что въ древ- 
немъ разсказВ, по которому это искусство получило начало вел л- 
стве необходимости дфлить на участки удобренныя иломъ поля на 
берегахъ Нила, содержится извЪстная доля истины. Въ Британ- 
скомъ Музез находится древнеегипетское руководство къ изм ре- 
вю (Риндеюый папирусъ), одна изъ древнЪйшихъ книгъ въ м1, 
первоначально написанная болЪе чЪмъ за тысячу лтъ до временъ 
Евклида и показывающая, что знали и чего не знали въ это время 
етиптяне въ области геометри. Изъ ея фигуръ и прим$ровъ ока- 
зывается, что они употребляли квадратныя м$фры, но вычисляли 
ихъ лишь грубымъ образомъ; наприм$ръ, чтобы измзрить площадь 
треугольнаго поля АВС, фиг. 78 (1), они помножали половину 
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АС на АВ, чтб было бы правильно только въ томъ случаЁ, если 
бы уголь ВАС былъ прямой. Когда египтянамъ требовалось полу- 
чить площадь круглаго поля, они вычитали одну девятую часть 
даметра и брали квадратъ остатка; такъ, если даметръ равнялся. 
9 перчамъ (регсй = 5'/>2 ярдовъ), то они находили, что кругъ со- 
держить 64 квадралныхъ перча, что читатель, при повфрЕкФ, най- 
детъ удовлетворительнымъ приближешемъ къ дЪйствительности. 
Все это было весьма замЗчательно для начатковъ геометр1и, и можно 
повЪзрить свидЪтельству, что греческе философы, въ род% Эалеса и 
Пиеагора, прухавъ въ Египетъ, научились мудрости у жрецовъ— 
геометровъ этой страны. Но эти египетсые математики, будучи 
членами жреческаго сословля, стали считать свои правила священ- 
ными, сл$довательно, неподлежащими усовершенствован!ю, меж- 
ду тБмъ какъ ихъ греческе ученики, не связанные никакимъ 
правовЗрлемъ въ наукЪ, могли свободно двинуться далфе къ выра- 
ботк$ болЪе совершенныхъ методовъ. Такимъ образомъ, греческая 
геометрля достигла результатовъ, дошедшихъ до насъ въ великомъ 
труд Евклида, который воспользовался теоремами, извЪетными 
его предшественникамъ, прибавляя новыя и доказывая все въ ло- 
гическомъ порядкЪ. Однако нужно думать, что элементарная гео- 
метрля въ дЪйствительности не была изобр$тена при помощи опре- 
дЪленй, ак омъ и разсужденй, въ родЪ употребляемыхь Евкли- 
домъ. Ея начатки на самомъ дЪлБ возникли изъ обыденной прак- 
тической работы землем$ровъ, каменщиковъ, плотниковъ и порт- 
ныхъ. Это можно увидфть изъ геометрическихъ правилъ строителей 
алтарей въ древней Индш, — правиль, которыя не указываютъ 
каменщику на черчен1е на планз такихъ-то и такихъ лив!й, но на 
установку шестовъ на извЪстныхъ разстоящяхъ другъ отъ друга 
и протягиване веревокъь между ними. Поучительно видЪть, что 
нашь (англ йсвый) терминъ зим Пие (прямая лиюя) все еще 
обнаруживаетъ слЗды подобнаго ранняго практическаго значеня, 
Ите —= „лия“ есть пет зйт7еа@ (нить изъ льна), и тд — 
(прямая) есть причасте отъ древняго глагола ® зе] (натяги- 
вать). Если мы туго натянемъ нитку между двумя колышками, 
то увидимъ, что натянутая нить будетъ короче другихъ: это поз- 
воляеть догадываться, какимь образомъ дошли до опредзленя 
прямой лини кавкъ кратчайшаго разетоян1я между двумя точками. 
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Равнымъ образомъ, каждый плотникъ знаетъ свойства, прямого 
угла и привыкъ къ параллельнымъ лишямъ или такимъ, которыя 
остаются одинаково отдаленными одна отъ другой. Для портного 
прямой уголъ представляется нЪеколько инымъ путемъ. Предполо- 
жимъ, что онъ вырЪзываетъ вдвое сложенный кусокъ ткани для 
того, чтобы развернуть его въ клинъ или клиновидный кусокъ 
ВАС на фиг. 78 (2). Онъ долженъ отрёзаль АОВ подъ прямымъ 
угломъ или иначе его кусокъ по разворачивани будетъ имЪть или 
выемку или выступъ, какъ это видно изъ нашей фигуры. Срфзывая 


В 
Фиг. 78. Зачаточная практическая геометр1я. 1) Разностороный треугольникъ. 


2) сложенный прямой уголь; 3) сложенный треугольникъ; 4) прямоугольникъ, 
вставленный въ круг. 


его прямо, такъ что ВОС развертывается въ прямую линю, онъ 
не можеть не видЪть, что стороны АВ и АС, и углы АВС и 
АСВ холжны непрем®нно быть равны между собою, такъ какъ, 
при самой кройк$, они были наложены сторона на сторону, уголь 
на уголь. Такимъ образомъ, путемъ того, что можно назвать 
портняжной геометруею, онъ приходитъ къ теорем$ Евклида 1. 5, 
которая въ настоящее время извзстна подъ назвавемъ „моста 
ословъ“. Подобныя легко усвоиваемыя свойства фигуръ должны 
были сдЪлаться практически извфстными весьма рано. Но вфрно 
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также, что древн!е долго не знали такихъ вопросовъ, которые въ 
настоящее время относятся къ элементарному обученю.- Такъ, мы 
только что упомянули, что египетсые межевщики оказались не въ 
состояв1и установить точное правило для изм5рен1я треугольнаго 
поля. Между тЪмъ, если бы имъ пришло въ голову вырЗзать изъ 
листа папируса д1аграмму треугольника, какъ это мы можемъ сд*- 
лать съ треугольникомъ АВС на фиг. 78 (3), и сложить ее какъ 
показано на фигурЪ, то они нашли бы, что она складывается въ 
прямоугольникъ ЕЕНС, и что слЗдовательно, площадь ея есть про- 
изведен1е основан1я на половину высоты. Они могли бы увидфть, 
что это не какая-нибуль случайность, но свойство, принадлежа- 
щее всЗмъ треугольникамъ, между тЪмъ какъ въ то же самое 
время оказалось бы, что три угла А, Ви С, вс$ складываясь 
вмЪст$ въ О, составляютъ два прямыхъ угла. Хотя бол$е древне 
египетсве геометры, повидимому, не дошли ни до одного изъ этихъ 
свойствъ треугольника, гречесвше геометры какимъ-то путемъ озна- 
комились съ ними еще до временъ Евклида. Древние историки, 
разсказывавиие о происхожденти математическихь открытий, пови- 
димому, не всегда понимали то, что они говорили. Такъ, о далес% 
они говорятъ, что онъ первый вписалъь прямоугольный треуголь- 
никъ въ кругъ, посл$ чего онъ принесъ въ жертву быка. Но та- 
кой превосходный математикъ врядъ ли могъ не знать того, что 
имфлъ случай узнать всяюй толковый плотникъ, которому прихо- 
дилось симметрически пригонять продолговатую доску въ кругъ; 
это заключаетъ въ себЪ вопросъ прямотгольнато треугольника, впи- 
саннаго въ полукругЪ, какъ это видно изъ (4) на нашей фигурф. 
Можетъ быть на самомъ дЪлЪ разсказъ означалъ, что Оалесъ пер- 
вый выработалъ геометрическое доказательство этой теоремы. То же 
разсказываютъ и о Пиеагор$, а другой варьянтъ говоритъ, что 
онъ принесъ въ жертву гекатомбу, открывъ, что квадратъ гипотенузы 
прямоугольнаго треугольника равняется сумм квадратовъ двухъ 
остальныхъ сторонъ (Евклидъ, [. 47). Этотъ разсказъ имфетъ мало 
вЪроятля по отношен1ю къ философу, запрещавшему принесене въ 
жертву какихъ бы то ни было животныхъ. Что касается до самаго 
предложеня, то оно могло представиться на практик$ каменши- 
камъ, работавшимъ съ квадратными камнями для мостовой или 
черепицами; такъ, когда основане имфетъ въ длину три черепицы. 
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а перпендикуляръ четыре, гипотенуза будетъ пять, и для построе- 
щя на ней квадрата потребовалось бы столько черепицъ, сколько 
нужно для построеня квадратовъ изъ нихъ на остальныхъ обфихъ 
сторонахъ вм$стЪ. Воспользовался ли Пиеаторъ указаемъ подоб- 
ныхЪ практическихъ правилъ, или онъ быль приведенъ къ этой 
теорем$ путемъ изучен!я ариеметическихъ квадралныхъ чиселъ, во 
всякомъ случа$ онъ могь быть первымъ, кто установилъ, какъ 
обиий законъ, это свойство прямоугольнаго треугольника, отъ ко- 
тораго зависитъ вся тригонометруя и аналитическая геометрля. 
Изъ древней исторти математики, извЪфетно только то, что осно- 
вателями этой науки были египтяне съ ихъ практическимъ межева- 
немъ и вавилоняне, искусство которыхъ въ ариеметикВ явствуетъ 
изъ составленныхъ ими и до сихъ поръ сохранившихся таблицъ 
квадратныхь и кубическихь чиселъ. ЗатФмъ гречесые философы, 
бывшие сначала учениками этихъ древнйшихъ школъ, вскорЪ оста- 
вили своихъ учителей позади себя и подняли мателиинику-—какъ 
подразум$ваетъ самое назван!е — до высоты „ученя“ или „руко- 
водства" человЪческаго ума къ строгому и точному мышлению. 
На своихъ первыхъ ступеняхъ математика главнымъ образомъ со- 
стояла изъ ариеметики и геометри, и такимъ образомъ им ла 
дЪло съ извфетными числами и количествами. Но уже въ древше 
вфка египтяне и греки начали вырабатывать методъ обращен1я 
съ числомъ безъ опред$лешя его нумерической величины, а ин- 
дусскле математики, идя далфе въ томъ же самомъ направлен!и, 
ввели въ употреблене методъ, въ настоящее время называемый 
алгеброю. Должно замЗтить, что употреблене буквъ какъ знаковъ 
для алгебраическихъ чиселъ не было изобрзтешемъ, сдфланнымъ 
сразу при помощи счастливой догадки, но развилось изъ бол$е 
ранняго и боле неуклюжаго према. Изъ одной санскритской книги 
оказывается, что уважаемые учителя начали обозначать неизв стныя 
количества, посредствомъ термина „столько-то“ или посредствомъ 
названий ивфтовъ, „черный“, „сий“, „желтый“, а впосл$детаи для 
краткости вошли въ употреблене одни первые слоги этихъ словъ. 
Такъ, если бы намъ нужно было выразить „дважды квадратъ не- 
извъстнаго количества“ имы назвали бы его „столько-то въ квадратЪ 
дважды“, а затЪмъ сократили бы это до сию №. кв. 2, то это было 
бы весьма сходно съ тёмъ, чтб длаль индусь, рфшая, напримёръ, 
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слфдующую задачу, приводимую въ Индусской Амебую Коль- 
брука: „квадратный корень половины числа роя пчелъ отправился 
ВЪ Кустъ жасмина; а также и восемь девятыхъ всего роя; одна 
самка шелчется съ однимъ оставшимся самцомъ, жужжащимъ внутри 
лотуса, въ которомъ онъ застрялъ, будучи привлеченъ къ нему 
его ночнымъ ароматомъ. Скажи, милая женщина, каково было 
число пчель?“ Это индусское уравнене р$шается неуклюжимъ спо- 
собомъ по недостатку удобныхъ знаковъ = -- —, которые были 
‘изобрзтены позже въ Европ$, но отрицательныя количества отм%- 
чены и оно рЪшается по способу обыкновеннаго квадратнаго урав- 
неня. Этому удивительному индусскому методу научились арабсве 
математики, а черезъ нихъ онъ сд$лался извфетнымъ средневко- 
вой Европ$. Арабское наименоваше, данное этому методу, есть 0- 
Лат ва -тикафйа, то есть „соединен1е“ и „противоположене“, 
что означаетъ производимыя теперь перенесемя количествъ изъ 
одной части уравневя въ другую; отсюда и происходить нынёш- 
нее слово амебра. Высшая математика вполнЪ установилась въ 
Европ$ не ранфе приблизительно семнадцатаго вЪка, когда Де- 
картъь привелъь въ систему приложене алгебры къ геометри, и 
когда изыскаютя Галилея относительно пути шара или брошеннаго 
камня вызвали идеи, поведцпия къ флюкаямъ Ньютона и къ диф- 
ференшальному исчисленю Лейбница, съ помощью которыхъ мале- 
матика возвысилась до того положен1я и значеня, которое она 
получила въ новое время. Математичесве символическе знаки не 
утратили слЪдовъ своей первоначальной формы сокращенныхъь 
словъ; такъ, я до сихъ поръ ставится вмфето жминбег (число), 


и г вмБсто таз, между тфмъ какъ У, представляющее скоро- 
_писное т, играетъь роль габёх (корня), а р ‚ старинное ©, ста- 


вится вм$ето (зитита) при интегрирован. 

Математически обработанныя механика и физика въ настоящее 
время составляють самый фундаментъ нашего познанйя вселенной. 
Но въ древый варварсый перодъ люди имли о нихъ только 
самыя грубыя понят я. Дикарь настолько понимаетъ путь, описы- 
ваемый метательнымъ снарядомъ, что прицфливается и попа- 
даетъ въ цзль: понимаетъ также, какъ воспользоваться принциномъ 
рычага, когда онъ насаживаетъ свой топоръ на длинное скор%е, 
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чёмъ на короткое топорище. Но онъ едва-ли дохохитъ до воз- 
веденя этихъ практическихь поняй въ принципъь или законъ. 
Даже древнйе цивилизованные народы Востока, насколько извЪет- 
но, не съумЪли придти къ научному изучено законовъ механики, 
хотя они ум$ли поднимать камни съ помошью рычага, вертикаль- 
но устанавливать свои стЗны съ помошью отвфса и взвзшивать 
золото на вЗсахъ. Въ этомъ еще болфе убЬждаетъ насъ то, что 
если бы они знали таые законы, то треки навЪфрное научи- 
лись бы имъ у нихь, между тЪмъ, какь мы находимъ, что 
эти науки рождаются именно у греческихъь философовъ. Они 
начали обсуждать вопросы механики во времена Аристотеля — 
хотя они обсуждали ихъ далеко не всегда вЪрно; такъ они по- 
лагали, что т5ло притягивается къ центру мйра, но что чфмъ 
больше его вЪ$съ, тёмъ скорфе оно булетъь падать. Главнымъ 
основателемъ научной механики былъ Архимедъ, который вы- 
работалъ изъ опытовъ надъ безмфномь законъ рычага и вы- 
велъ отсюда случаи уравновфшиван1я всЪхъ частицъ тфла око- 
ло общаго центра, называемаго теперь центромъ тяжести т%ла; 
онъ даль даже общую теорю плаваюя тЪлъ, которую едва, 
могли понять математики среднихъ вЪковъ. Въ сущности наука, 
механики послЪ классическаго перода раздЪлила общую участь 
всЪхъ знанй въ течене всего продолжительнаго мертваго пе- 
р1ода, когда было позабыто столь многое, и когда то, что еще 
оставалось въ памяти, находилось въ ‘рабетвз у схоластической 
теологи. Современнаго читателя иногда удивляетъ, что „муд- 
рость древнихъ“ все еще отъ времени до времени выставляется 
въ качествЪ$ научнаго авторитета. Но средневзковые ученые, по 
многимъ научнымъ вопросамъ знавшие менфе древнихъ грековъ, 
могли дЪйствительно смотрЪть на нихъ, какъ на своихъ учи- 
телей. Любопытно взглянуть на книгу Герберта (папы Силь- 
вестра П, который быль однимъ изъ передовыхъ математиковъ 
десятаго столЗтя, и который бьется надъ изм5ренемъ площади 
треугольника, подобно какому-нибудь древнему египтянину, тогда 
какъ установленный Евклидомъ болфе точный методъ уже быль 
хорошо извфетенъ еще въ классическля времена. Физика, какъ 
наука, могла бы совершенно исчезнуть, если бы, въ теченме того 
времени, когда древняя сокровищница знав!й была утрачена для 
21* 
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христанства, хранителями ея не сдЪлались мусульмансве фило- 
софы, которые даже прибавили къ ея запасамъ новые вклады. Ихъ 
заслуги въ этомъ отношеши не всегда достаточно цзнились. О 
ГалилеЪ разсказывають интересный анекдотъ, будто бы онъ изоб- 
рфлъ маятникъ, вел детве своихъ наблюдений надъ постоянными 
качанами большихъ висячихъ лампадъ въ каведральномъ собор 
въ ПизЪ: на самомъ же дЪл$ оказывается, что шестью столЪт1ями 
ранфе Эбнъ Юнисъ и друше арабеве астрономы уже употребляли 
маятникъ, какъ измёритель времени, при своихъ наблюденяхъ. 
Изъ всЪхъ заслугъь Галилея въ области науки, вфроятно, величай- 
шею было то, что онъ установилъ боле ясныя поняття о сил и 
движени. Люди съ древнихъ временъ обманывались свидфтель- 
отвомъ своихъ чувствъ и ошибочно полагали, что сила движущагося 
т ла постепенно истощается, и что оно останавливается само со- 
бою: но это поняте о сил было изм$нено подъ вмяюемъ новато 
принципа, по которому для остановки движущагося т$ла нужно 
столько же силы, сколько и для приведен1я его въ движеше, такъ 
что если бы противодЪйствующая сила не замедляла стрЗлы или 
колеса, то первая летЪла бы, а послБднее катилось бы до безко- 
нечности. Въ этоть перюдъ приложеюя математики къ наукЪ 
быстро посл$довали одно за другимъ различныя новыя открыпя, 
Если бы Архимедъ могъ снова возвратиться къ жизни, онъ уви- 
дЪль бы, что наконецъ началось движене впередъ,—когда съ 
помощью барометра Торричелли стали опредЗлять давлевце воздуха, 
и когда Стевинъ изъ Брюггэ открылъ принципь параллелограмма, 
силъ. Поняте о притягательной сил проникло въ умы мыслите- 
лей вел$детвне наблюденя, какъ магнитъ притягиваетъ на разето- 
яыи жел%зо, и какъ стекло и друмя вещества получаютъ притя- 
гательное свойство, если ихъ натереть. Такимъ образокъ, открылся 
путь для Ньютона съ его вычислещемьъ лфйствя тяготЪня какъ 
подобной притягательной силы, и съ его объяснемемь лвижен1я 
небесныхъ ТЪлъ помощью этой вилы—объясненемъ, уетановив- 
шимъ для всего видлимаго м!ра одинъ маровой законъ. Между ве- 
ликими законами, установившимися въ физик въ настоящее время, 
находится законъ сохранен1я энерти, по которому сила не соз- 
дается и не уничтожается ни въ процессахъ приролы, ни въ маши- 
нахъ человЪфка, но превращается въ какую-нибудь новую форму, 
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эквивалентную другимъ, ей предшествовавшимъ. Умы мыслителей 
часто устремлялись на изобрЪтеше вЪчнаго движителя, который 
постоянно возсоздавалъ бы самъ себя. Но въ настоящее время эта 
идея настолько оставлена, что когда какой-нибудь прожектеръ 
предлагаетъ нелЗпую машину, то ему достаточно отвЪтить только 
указатемъ, что если бы его машина могла дфйствовать, было бы 
возможно и вфчное движене. Механику новаго времени прихо- 
дится только прим$нять, наиболфе желательнымъ для него епосо- 
бомъ, тв запасы силы, которые даетъ въ его распоряжен1е при- 
рода, и, оставаясь въ этихъ надлежаще понятыхъ границахъ, онъ 
все болЪе и болЪе развиваетъ свою технику. 

Между формами проявлешя энери находятся звукъ, евЪтъ, 
тенлота и электричество. Классическме философы смутно знали, что 
звукъ распространяется на подобе волнъ; и соотношене между 
длиною струны арфы и ея тономъ было подведено подъ ариемети- 
чесый законъ Пивагоромъ, который измЗрилъ это соотношене 
при помощи все еще употребляемаго нами инструмента, называе- 
маго монохордомъ. Но измЗренше скорости звука, объяснене высоты 
музыкальнаго звука количествомъ колебай и создаше науки о 
звук принадлежать новЗйшимъ изелёдователямъ. О свЪтВ древ- 
н1е знали н$фсколько бол%е. Ихъ полированныя плоская и вогнутыя 
металлическая зеркала научили ихъ первымъ основнымъ принцицамъ 
отраженя свЪта. Имъ было кое-что извфстно также относительно 
преломлен1я, и они уже знали обыкновенный опытЪ съ кольцомъ, 
которое помфщають въ сосудъ и нализаютъ туда воды, пока кольцо 
не слфлается видимымъ глазу наблюдателя. При Ниневйекихъ рас- 
копкахъ найдено двояко выпуклое стекло изъ горнаго хрусталя; 
греки и римляне были хорошо знакомы съ чечевицеобразными стек- 
лами. Можно только удивляться, что ни арабекле астрономы, знав- 
пце столь многое изъ оптики, ни Роджеръ Бэконъ, давший въ три- 
нахцатомъ вЪк% обстоятельное изложене ихъ знанй, повидимому, 
никогда не попробовали сочеташя двухъ оптическихъ стеколъ для 
образовавя телескопа 'Телескопъ упоминается ясно впервые не 
ранфе семнадцатаго вЪка ВЪ Голланлли, и Галилей, услышавъ о 
немъ, слЪлалъ знаменитый инструментъ, съ помошью котораго онъ 
увидзль луны Юпитера и произвелъ переворотъ въ предетавле- 
няхъ людей о вселенной. Микроскопъ и телескопъ могутъ быть 
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названы обратными формами одинъ для другого, и изобр$теше ихъ 
почти совпало. При помощи двухъ этихъ инструментовъ предЪлы 
челов% ческаго зря — сравнительно съ силою невооруженнаго 
глаза—раздвинулись настолько обширно, что въ настоящее время 
можно наблюдать вс ступени развитя жизни животныхъ, имю- 
шихъ менфе одной десятитысячной дюйма въ длину, между тмъ 
какъ звфзды, разстояве которыхъ отъ земли считается сотнями 
тысячъ билльоновъ миль, внесены теперь на карты вселенной. Ра- 
дуга повела къ вопросу о разложеви св$та и къ теорли цвфтовъ. 
Учен!е, по которому свЗтъ представляется какъ бы яркими частич- 
ками, истекающими по прямымъ лимямъ изъ свзтящагося т$ла, 
оказалось не въ состоянйи объяснить явлев1я въ род уничтоженя 
свфта, св томъ при явлен1яхъ интерференщи и уступило м$ето теор 
свътовыхъ волнъ эфира, им ющихъ весьма малую величину и весьма 
большую скорость. Въ наши дни лини спектра сдЪлались сред- 
ствомъ распознавать свфтящееся вещество, такъ что астрономъ, 
телескопь котораго открываетъ слабый свфтъ какого-нибудь ту- 
маннаго пятна въ глубинахъ неба, можетъ узнать его составъ при 
помоши спектроскопа подобно тому, вакъ если бы это было пламя 
таза на стол его лаборатория. Въ тфеной связи съ наукою о свЪт% 
стоитъ наука о теплот$. Теплота и свЪтъ не только им$ютъ одинъ 
и тотъ же источникъ-—солнце или огонь, но можно было видфть, 
что они подлежатъ однимъ и т$мъ же законамъ, когда было за- 
м$чено, что зеркало или оптическое стекло, собиравиия свЪтовые 
лучи въ одну яркую точку, собирали въ тотъ же самый фокусъ и 
столько теплоты, что она зажигала дерево. Великимъ шагомъ къ 
изученлю теплоты послужило изобрфтеве теплом$ра или термо- 
метра. НеизвЪстно, кЗмъ оно было сдфлано впервые, но это про- 
изошло приблизительно три стол я тому назадъ, и его самая ран- 
няя форма могла состоять изъ резервуара съ трубкою, въ которой 
повышается и падаетъ окрашенная вода— приборъ, который и ло 
сихъ поръ доставляетъ крайне удобный епособъ демонстрировать 
въ аудитор1и принципъ, на которомъ устроенъ термометръ. Уче- 
не о теплот%, какъ результатВ волнообразнаго движен1я, объ- 
ясняетъ, какимъ образомъ теплота является превращенною энериею, 
такъ что можно заставить паровой молотъ, приводимый въ дви- 
жене теплотою, расходуемою въ печи, ковать холодное жел%30, 
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пока оно не раскалится до-бЪла; такимъ образомъ, часть силы, 
происшедшей изъ теплоты, превращается снова въ теплоту, при 
чемъ вм$ет$ съ послфднею снова появляется другая форма лучи- 
стой энерги—евЗтъ. Наконецъ, истор1я электричества начинается 
съ того момента, когда древнйе стали дивиться на янтарь, при- 
тягиваюцИй, когда его натереть, кусочки соломы, и на магнитъ, 
притягиваюцщий куски желза. Указыване магнитомъ сЪвера и юга, 
какъ кажется, ранфе всего было замфчено китайцами, откуда въ 
средне вфка возникло его всемрное употреблене въ мореплава- 
н1и. Электрическая машина представляетъ собою древыйй опытъ 
съ натиратемъ куска янтаря только въ увеличенныхь размфрахъ. 
Но открыт!я, связанныя съ именами Вольты и Гальвани, указали 
новый методъ развит!я электричества путемъ химической реакши 
въ баттарез; змзй Франклина доказалъ, что моля есть только 
большая электрическая искра. Эрстедова проволока съ проходя- 
щимъ по ней токомъ, отклоняющая магнитную стрфлку, показала, 
связь электричества съ магнетизмомъ, и повела къ изобр$тенямъ 
въ томъ направлен!и, которому мШфъ обязанъ электрическимъ те- 
леграфомъ и многими вещами кромЪ него. 

Перейдемъ теперь къ химши. Ея начала лежать въ практиче- 
скихь процессахъ, въ родЪ выплавки металла изъ руды, сплавле- 
ня песка и соды въ стекло, и дубленя кожъ при помощи вяжх- 
щей шелухи или коры. ДревнЪйпие цивилизованные народы знали 
эти и многе друге премы химическихъ производствъ; техники 
Гредли и Рима научились не только имъ, но отъ времени до вре- 
мени прибавляли къ запасу знай еше новые процессы; такъ, 
извЪстно, что они стали перегонять ртуть изъ киновари и обрабо- 
тывать М$дь уксусомъ для приготовлен1я яри-мЪдянки. Рядомъ съ 
этими практическими рецептами въ ранние вЪка цивилизащи воз- 
никли также и первыя смутныя очертавя научной хим; грече- 
се философы выразили свои понят1я о состоявяхъ вещества 
прелставленемъ о четырехъ стихяхъ: огн%, воздух, водЪ и землЪ, 
они также узнали или придумали сами учеше о составЪ вещества, 
изъ атомовъ,— принцип, который въ современныхъ курсахъ хим 
получилъ болфе значительную роль чфмъ когда-либо прежде. Пре- 
емниками грековъ сдфлались арабсые алхимики и ихъ ученики 
изъ среднев$коваго христ1анскаго мра. Ихъ увБренность, что ма-_ 
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теря можеть быть измфнена въ своемъ составз или въ своей 
форм, заставила многихъ изъ нихъ проводить свою жизнь среди 
перегонныхъ кубовъ и печей въ попыткахъ обратить неблагород- 
ные металлы въ золото. Для современныхъ химиковъ, которые не 
были бы удивлены, если бы было найдено, что мноме изъ такъ 
называемыхъ элементовъ оказываются различными формами одного 
и того же вешества, идея алхимиковъ не представляется совер- 
шенно неразумною сама по себЪ; въ практическомъ же отношени 
она повела алхимиковъ къ искавю истины путемъ опыта, вел$д- 
ств1е чего, хотя они и не нашли философскаго камня, но были 
вознаграждены открытемъ такихъ тёлъ, какъ алкоголь, амм1акъ, 
сФрная кислота. Ихъ методъ, основанный на изслЗдован!и реаль- 
ныхъ фактовъ, все боле и болЪе очищался отъ нелЗпостей маги, 
съ которыми онъ былъ сплетенъ при своемъ развитии, и алхимикъ 
приготовилъ путь для позднЪйшаго химика. Новое химическое 
знан!е болфе всего было полвинтуто впередъ объяснеюмемъ процес- 
совъ, происходящихъ при горфвя, ржавлени и дыхан!и. Почему 
воздухъ въ премникЪ, велфдстые сгорая въ немъ свчи или 
пребыван1я въ немъ мыши, портится такъ, что потомъ не можеть 
подлерживать ни горя, ни жизни? Почему въ то время, какъ 
н%которыя вещества, наприм$ръ, уголь, повидимому, исчезаютъ 
отъь дфйстыя огня, друмя, каковы: свинецъ или жел$зо, превра- 
щаютея въ вещества, имфюшия вфсъ больше прежняго? ОтвЪты 
на подобные вопросы приготовили путь для болфе ясныхъ понят 
о химическихъ соединеняхъ;: но прошло еще много времени 
прежде чЪмъ были поняты опредЪленные законы сродства и 
пропоршй, по которымъ совершаются эти соединеня. Тотъ, кто уже 
достаточно знакомъ съ химею, можетъ съ пользою затратить ка- 
кой-нибудь часъ на просматриване старыхъ химических книгъ, 
гдф списокъ веществъ представляетъ хаотическую путаницу, такъ 
какъ вещества не приведены еще въ порядокъ, сообразно атоми- 
стической теорли Дальтона. 
| Отъ химическихъ свойствъ вещества переходимъ къ природ$ 
живыхъ вещеествъ. Съ самаго начала внимательное наблюдене 
человЪка привлекали къ себ болфе очевидныя области б1ологи. 
По скольку зоолотя и ботаника ограничиваются наблюдешемъ формъ 
и привычекъ животныхъ и растевй, дикари и варвары оказываются 
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достаточно свЗдущими въ нихъ. Таве народы, каковы, наприм% ръ, 
туземцы южно-американскихь л$совъ, имфютъ названя для каж- 
дой птицы или звЪря; голосъ, жилище и переселеня этихъ жи- 
вотныхъ они знаютъ съ такою точностью, что могутъ изумлять 
европейскаго натуралиста, которому служатъ проводниками въ лЪс- 
ной чаш. Списокъ бразильскихъ туземныхъ назван!Й животныхъ 
и растенй— назван, которыя заключаютъ любопытныя описан1я 
ихъ свойствъ—могъ бы составить небольшой томтъ. Такъ. аднага 
ритата или пятнистый ягуаръ отличается отъ /адиате или боль- 
шого ягуара: сарубата означаетъь существо, „живущее въ трав“, 
зре-саа-доепе или „маленькое подорожное рвотное растеве“ есть 
наша имекакуана. Человфчество повсюду обладаетъ популярною 
естественною истор1ею этого рода. То же самое и въ отношения 
анатомли. Когда дикарь убиваеть оленя, взрфзаеть его, варитъ 
мясо, сердце, печень, изготовляетъ одежду и ремни изъ его шкуры, 
выр$зываетъ наконечники для гарпунъ и шила изъ его длинных 
костей и употребляетъ жилы какъ нитки, то само собою разумЗется, 
что онъ долженъ обладать удовлетворительнымъ грубымъ знанемъ 
анатом1и животнаго. Варваръ-воинъ и варваръ-врачъ, кромЪ 
этой анатомши мясника, обладаетъ знакомствомъ и съ устройствомъ 
челов ческаго тЪла, какъ это можно видфть изъ описан1я ранъ 
героевь Имады, гл копье попадаетъ одному въ грудобрюшную 
преграду подъ сердцемъ, а у другого перерываются связки плеча, 
что заставляетъ безпомощно повиснуть его руку. Подобныя гру- 
быя знавя у грековъ перешли на научную степень, когда Ари- 
стотель писалъ свою книгу о животныхъ, а Гиппократъ взялъ ме- 
дицину изъ рукъ жрецовъ и колдуновъ, чтобы превратить ее въ 
методъ лечен1я л1этою и лекарствами. Въ течеюне этого классиче- 
скаго перода стали лучше понимать и отправлен1я т$ла, какъ это 
видно, напримфръ, изъ того, что перестали см8шивать нервы, 
идупе отъ головного мозга и входяше въ него, съ сухожилями, 
тянущими члены, хотя все еще продолжали употреблять для обоихъ 
отно и то же греческое слово леигоя (нервъ). Любопытно замЪтить, 
какъ долго древе не могли понять, что такое мышца и какъ 
она дЪйствуетъ. Они вовсе не понимали кровообращения, хотя у 
нихъ было кое-какое представлене объ этомъ, чтб видно изъ зна- 
менитаго отрывка въ „ТимеЪ“, у Платона, гд$ сердце сравнивается 
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съ фонтаномъ, посылающимъ кровь всюду для питан1я тъла, которое 
подобно саду, изборожденному оросительными канавами. Какъ ни 
несовершенны были древн!йя знавя, все-таки можно ясно видЪть, 
что на нихъ основывается новая наука. Такъ медицинсве тер- 
мины системы Галена, въ род дбаноза бол$зни, употребляются и 
до сихъ поръ; и въ сущности мног1я слова древняго врача пере- 
шли въ обыденную р%чь, какъ, наприм$ръ, когда говорятъ, что 
такой-то находится въ запдшие митоит (въ оживленномъ настрое- 
ни); это возвращаетъь насъ далеко назадъ въ тому времени, когда 
‚гуморы“ или жидкости тфла считались способными вызывать то 
или другое настроенше духа, и когда сангвиническай или „кровя- 
ной“ гуморъ имфль свойство сообщать оживлеше или пылкость. 
Но въ знаюми т%ла новЪфйцие изселЗдователи далеко опередили 
древнихъ, такъ какъ теперь микроскопъ дзлаетъ видимыми мель- 
чайшие сосуды и ткани, и открыты процессы кровообращения 
и дыханя, химизмъ пищевареня и движен1е нервныхъ токовъ. 
Естественная исторя все еще продолжаетъ развиваться въ смыслф 
принциповъ Аристотеля, прослВдившаго жизнь отъ мертвой мате- 
р1и черезъ ряды растенй и животныхъ. Новфйппе натуралисты 
какъ, наприм$ръ, Линней, настолько усовершенствовали старинную 
классификацю, что сдфлалось теперь возможнымъ взять растене 
или животное, котораго никогда прежде мы не видали, и имени 
котораго мы никогда не слыхали, и изсл$довавши его, опредз- 
лить, что оно должно принадлежать къ такому-то роду и виду. 
Сверхъ того, натуралисты всегда старались понять, почему тысячи 
видовъ располагаются въ группы или роды, при чемъ виды въ каж- 
домъ родз имБютъ н$которое общее сходство, и почему роды въ 
свою очередь слагаются въ выспие группы или порядки. Мысль, 
что сходство между видами, составляющими родъ, есть семейное 
сходство, зависящее отъ того, что эти виды представляютъ въ 
сущности изм$нившихся потомковъ одной и той же расы или об- 
щаго корня—составляетъ основане той теор1и развитя или эво-, 
лющи, которая въ течене многихъ вЪковъ существовала, въ умахъ 
естествоиспытателей и въ настоящее время получила столь широ- 
кое преобладане. Здфеь не м$ето обсуждать учеше о происхож- 
денши или развити (см. стр. 42), но стоитъ припомнить, что са- 
мое слово депиз (родъ) первоначально означало происхождене или 
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родство, такъ что натуралистъ, который ставить рядомъ лошадь, 
осла, зебру, кваггу, какъ принадлежащихь къ одному роду едиив. 
въ дЪйствительности внушаетъ намъ мысль, что вс$ они произо- 
шли отъ одного предка и представляются отдаленными родичами 
другъ другу—что и составляетъ основу теори развитя. 

Маръ, въ которомъ мы живемъ, составляеть предметъ астро- 
номи, географ1и, геологи. Легко понять, повидимому, какимъ 
образомъ зачатки этихъ наукъ возникли изъ свид% тельства ЧуВСТвЪ 
человЪ ка. ДЪти, живущ1я безъ всякаго ученя въ какой-нибудь дикой 
лесной стран, допустили бы, какъ нфчто само собою разум ю- 
щееся, что земля представляетъ круглую площадь, которая боле 
или менЪе не ровнй, и накрыта сверху куполомъ или небесною 
твердью, поднимающеюся съ горизонта. Такимъ образомъ, есте- 
ственное и первобытное поняте о мШЪ таково, что онъ похожъь 
на круглое блюдо съ крышкою. Можно найти грубыя племена во 
многихъ странахъ, которыя думаютъ именно такимъ образомъ и 
разработываютъ это представлен!е такъ, чтобы объяснить себЪ всЪ 
явленя, въ родф дождя, который для нихь есть вола, падающая 
сверху сквозь дыры въ небесной кровлЪ. Эта небесная твердь 
усЗяна прикр$иленными къ ней звфздами и находится въ нфеколь- 
кихь миляхъ разстоян1я отъ земли. Ничто не наводитъ дикаря на 
мысль, что солнце находится на громадное разетоян1е дальше отъ 
него нежели облако, въ которое оно, повидимому, погружается. Ти- 
карю кажется, что солнце опускается на западЪ въ море, или въ 
нкоторое отверст1е.на горизонт и подобнымъ же образомъ появ- 
ляется на востокЪ, вел детв1е чего закатъ и восходъ солнца по- 
буждаютъ умы первыхъ грубыхъ астрономовъ къ вфрован!ю въ под- 
земный мъ или адскую область, черезъ которую солнце прохо- 
дитъ въ течен1е ночи, и которая многимъ народамъ казалась жи- 
лищемъ душъ умершихъ людей, когла они посл яркаго дня жизни 
погружаются, подобно солнцу, въ ночь смерти. Солнце и луна 
движутся по небу какъ живые боги, или по крайней мЪр$ ихъ вле- 
вкутъ или руководять подобныя небесныя силы; присутетые же жи- 
выхъ существъ на небЪ кажется особенно очевиднымъ при затме- 
вяхъ, когда невидимыя чудовища схватываютъ или проглатываютъ 
солнце или луну. Все это очень естественно; настолько естественно, 
въ самомъ дфлф, что болЪе правильная астроном1я не искоренила, 
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еше подобныхь представлей даже въ Европ$. Немного лёть 
тому назадъ одинъ школьный учитель, отваживиийся читать лек- 
цю объ астрономи на запад$ Ангши, вызваль противъ себя не- 
удовольстве сельскихь жителей, когда этоть молодой человфкъ 
‚ вздумалъ увЗрять ихъ, что земля кругла и движется, между тфмъ 
какъ они жили на ней всю свою жизнь и отлично знали, что она, 
‘лоска и стоитъ неподвижно. Одна, часть самой ранней астрономии, 
которая оказалась настолько дЗльною, что удержалась съ того пе- 
рода, заключается въ изм$реши времени посредствомъ солнца 
луны и зв$здъ. День и м$сяцъ устанавливаются сразу. Менфе 
точное средство для разечета времени представляютъ времена 
года, каковы дождливое время, или зимнее, или время разви- 
т1я растительности; такъ дикарь говоритъ о смерти своего отца, 
что она послфдовала три дождливыхъ сезона или три зимы тому 
назадъ. Грубыя племена, наблюдающия зв$зды, чтобы находить по 
нимъ дорогу, замЪчаютъ также, что времена года отм$чаются 
восхождевшемъ или захождешемъ особенныхъ зв$здъ или созвздИй. 
Такъ, туземцы Южной Австрали называютъ созвЪзд1е Лиры „Пти- 
цею Лонъ (Тоал), ибо они замЪтили, что когда оно садится вм$сетЪ 
оъ солнцемъ, начинается время для доставая яицъ этой птицы. 
Само собою разум$ется, что крупные факты годоваго круга, изм$- 
нен!я высоты солнца въ полдень, и удлинеше и укорочете дней, 
должны были быть замфчены всЪми, такъ что даже у наро- 
довъ, еще не изм$рившихъ ихъ съ какою-нибудь точностью, все- 
таки существуетъ, хотя бы и неопредЗленное, понят!е о годЪ. Ла- 
фе, внутри года производится, съ нфкоторою правильност!ю, рас- 
предзлене посл$довательныхъ лунъ или м$сяцевъ: такъ ожибвы 
считаютъ по порядку: луну дикаго риса, луну падающихъ листьевъ, 
луну льла, луну лыжъ и такъ далЪе. Но подобные лунные м$сяцы 
пригоняются къ году какь попало. Въ самомъ дл нецивилизо- 
ванный календарь именно т$мъ и отличается, что, хотя дни, мё- 
сяцы и годы известны людямъ, но дни еще не сгруппированы пра- 
Вильно въ м$сяцы, и не установлено, изъ сколькихъ м%еяцевъ, и 
еще менфе изъ сколькихъ хней состоитъ годъ. 

Если мы отъ этого календаря обратимся къ астрономи древ- 
нихЪ культурныхъ народовъ, то найдемъ, что какъ  наблюденя, 
такъ и вычисленя совершили больше успфхи. Тфмъ не менфе 


хи. | НАУКА. 333 


астрономы-жрецы, наблюдавиие и записывавиие видъ неба въ те- 
чен!е вЗковъ, все еще не освободились отъ представле своихъ пра- 
отцовъ варваровъ относительно того, на чтб похожъ м!ръ, раземат- 
риваемый какъ цзлое. Въ египетской „Книгь Мертвыхъ“ души 
умершихъ нисходять вмЪст съ богомъ солнца черезъ западныя 
ворота и путешествуютъ съ нимъ по полямъ и р$камъ подземнаго 
м1ра; равнымъ образомъ и ассирйевюя свидЪтельства сообщаютъь 
о подземныхъ областяхъ, куда Иштаръ спускается въ темное 
жилище летающихъ призраковъ, въ которое люди входятъ, но 
изъ котораго они уже не могутъ выйти. Несмотря на эту 
первобытную астроном!ю, которой придерживались египтяне, они 
установили большую пирамиду по отношению къ четыремъ стра- 
намъ свта съ замЪчательною точностью. При вычислени года, 
они не только прибавляли къ 12 луннымъ м%сяцамъ, изъ 30 
дней каждый, 5 ветавочныхъь или дополнительныхъ дней, чтобы 
составить 365, но, придя къ заключен!ю, что и это не было по- 
статочно точно, они отмфчали измфненя тода, пока не завер- 
шался полный цикль въ 1461 годъ, опред$ленный временемъ вос- 
хода Сир1уса. Еще далЪе подвинулась астрономя халдеевъ съ 
ихъ отчетами о затмен1яхъ, обнимающими боле 2000 лЪть. Въ 
_астроном1и варваровъ, пять планетъ — Меркури, Венера, Марсъ, 
Юпитеръ и Сатурнъ—привлекали мало вниманйя, сравнительно съ 
солнцемъ и луною. Но у халдеевъ всф семь планетъ составляли 
одну группу, какъ предметъ поклоненя и наблюденя, и послу- 
жили исходною точкою для священнаго значеня семи, которое 
отсюда распространилось по всей мистической философии древнихъ. 
Возможно, что именно у вавилонянъ астрономическое изучене дви- 
жеюй планетъ повело къ теори, что он движутея по семи хрт. 
стальнымъ сферамъ; ло сего дня люди продолжаютъ еще говорить 
о бываши „на седьмомъ небЪ“. СлБдуюцйй велиый шагъ въ 
астроноли имЪлъ мЪето, когда долго накоплявшееся сокровище 
знамя вавилонянъ и египтянъ перешло въ руки грековъ,—чтобы 
быть разработаннымъ при помощи точныхъ геометрическихъ мето- 
довъ. Гречесые астрономы были знакомы съ понятемъ о томъ, что 
земля представляеть шаръ; они вычисляли ея окружность и, пом$- 
шая ее обыкновенно въ центръ вселенной, изм$рили видимыя дви- 
жешя небесныхъ тёлъ. Эта система, въ своей наиболЪе совершенной 
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форм извфстная подъ именемъ системы Птолемея, удерживала 
свое м%сто до конца среднихъ вЪвовъ, когда она вступила въ со- 
перничество съ системою Коперника, предположившаго централь- 
ное солнце, вокругъ котораго обращаются земля и остальныя пла- 
неты. Намъ нЪтъ надобности пересказывать зд$сь, какимъ обра- 
зомъ послфдняя система въ рукахъ Кеплера и Ньютона сд$лалась 
механическою теор1ею ма и какъ человЪкъ наконецъ освобо- 
дилея отъ самообольщеня, что его маленькая планета предетав- 
ляетъ средотоме всего мра. 

География представляетъ знане практическаго характера, — 
знане, въ которомъ довольно свздущи самыя грубыя племена, на- 
сколько дфло идетъ о положеши ихъ собственной страны, теченя 
р$къ, горныхъ проходовъ, числа дней, требуемыхъ для перехода 
черезъ лфсъ и пустыни, чтобы достигвуть какого-нибудь отдален- 
наго мфста охоты, или холмовъ, гл можно найти твердый ка- 
мень для топоровъ. Какъ бы ни былъ мало цивилизованъ изв$ет- 
ный народъ, онъ всегда даетъ наименован1е своимъ горамъ и р$- 
камъ, въ родф какого-нибудь „краснаго холма“ или „боброваго 
ручья“. Въ сущности атласы содержать сотни мфетныхъ названйй, 
имфвшихъ н%когда значен!е на языкахъ, на которыхъ боле не 
говоритъ ни одинъ человЪкъ. Научная геограля начинается съ 
той эпохи, когда люди доходятъ до черченя картъ — искусства, 
которое едва-ли доступно дикарю, если его этому не научатъ, но 
которое было изв$стно первымъ цивилизованнымъ народамъ: древ- 
нзйшую изв$етную карту предетавляетъ егнпетеюми планъ золо- 
тыхъ рудниковъ Эеющи. Самое раннее упоминане о геогра,ЬЗ, по- 
пытавшемся начертить карту мра, встр$чаемъ у Геродота, кото- 
рый разсказываеть о бронзовой доскЗ Аристагора съ изображе- 
н1емъ поверхности всей земли, морей и всЪхъ рЪкъ. Но мфъ, из- 
вЪетный древнимъ, представлялъ весьма ограниченную область, 
расположенную вокругь ихъ собственной страны. Развите геогра- 
фли съ отчетливостью выступаетъ передъ нашими глазами при раз- 
смотри карты въ Уиениз Мипа (Юность мара) Гладстона, 
представляющей мръ согласно гомеровскимъ поэмамъ, съ его груп- 
пою народовъ, расположенныхъ вокругь Средиземнаго моря, и опоя- 
сывающею все это великою р$кою-Океаномъ. Впосл$детви, въ 
м1рз, который былъ извфстенъ такимъ географамъ какъ Страбонъ, 
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земля образуеть обширный овалъ, простирающийся отъ Геркуле- 
совыхъ столбовъ до далекой Инди и отъ тропической Африки до 
полярной Европы. Объяснен!е того, какимъ образомъ суши и море 
получили свое настоящее разм5щене, составляеть задачу геологи. 
Посл5дняя принадлежитъ къ числу самыхъ новёйшихъ наукъ, но 
все-таки ея вопросы уже давно заставляли призадумыватьея гру- 
быхъ людей. Даже гренландцы и туземцы острововъ Южнаго океана 
замзтили ископаемые остатки организмовъ внутри страны и вы- 
соко на горахъ и объясняють ихъ происхождене тёмъ, что земля 
была нфкогда покрыта водою, или что море поднималось до боль- 
шой высоты и залило горы, отложивъ на самыхъ вершинахъ ихъ 
остатки рыбъ. Въ младенчеств® греческой науки Геродотъ сдф- 
лалъ болфе вфрное предположене о долинф Египта, что она обра- 
зовалась путемъ отложевя нильскаго ила, между т%мъ какъ рако- 
вины на горахъ доказывали, по его мн$н!ю, что море находилось 
н$фкогда тамъ, гдз теперь распростерта суша. Должно было, од- 
нако, пройти дв$ тысячи лЪтъ прежде чфмъ это направлене мысли 
нашло продолжателей среди геологовъ новаго времени, для кото- 
рыхъ земля теперь раскрываетъ длинную исторйю отложевня и 
смывавя, поднятйя и опускаюя ея пластовъ, и см$ну растешй и 
животныхъ, существовавшихъь на ней съ отдаленныхъ вфковъ 
Изъ этого обзора различныхъ вЪтвей науки становится яснымъ, 
что успёхи ихь изъ вбка въ вЪкъ шли путемъ болфе полнаго 
наблюденя фактовъ и боле точнаго умозаключен1я на основаюи 
добытыхъ данныхъ. Теор!я умозаключеня или логика представ- 
ляетъ самостоятельную науку, но, подобно другимъ наукамъ, она 
получила начало какъ искусство, которымъ человЪкъ занимался, 
не останавливаясь на вопрос$, какъ и почему онъ это д$лалъ. Онъ 
выводилъ свои умозаключения во время мышленя или въ бес д% съ 
другими за весказанное число вЪковъ до того времени, когда у 
него явилась мысль установить правила, какимъ образомъ должно 
совершаться умозаключен!е. Въ сущности, р$чь и разумъ работаютъ 
вмфстЪ. Языкъ, различаюпий существительное, прилагательное и 
глаголъ, представляетъ уже могущественный аппаратъ для умоза- 
ключеня. Люди совершили далеко не заурядный шагъ впередъ въ 
направлени къ научному методу, когда ихъ языкъ далъ имъ воз- 
можность различить роды дерева какъ тяжелые или легюе и со- 
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ставлять предложеня въ родЪ того, что легкое дерево плаваетъ, 
тяжелое тонетъ. Умозаключен1ю придали научный характеръ глав- 
нымъ образомъ греческе философы, и Аристотель привелъ аргу- 
ментацио въ извфетную правильную систему, выработавъ методъ 
силлогизмовъ. Конечно, простЪйпия формы послЗднихъ были всегда 
свойственны обыденному умозаключенио, и дикарь, зная, Что нака- 
ленные до-красна уголья жгутъ т$ло, не имЪль бы повода благо- 
дарить логика за объяснене ему, что вел$детие этого принцина 
всявй отд льный до-красна накаленный уголь обожжетъ ему пальцы. 
Не должно предполагать, что возникновене логики, какъ науки, 
имфло посл$дстыемъ немедленное прекращеюе неправильной ар- 
гументащи, и греки вызвали общее движене впередъ въ области 
знан1я скорфе тЪмъ, что они приступили къ практическому выра- 
ботыванио точнаго умозаключеня, особенно въ математик$. Важ- 
ность науки была признана, когда началъ процвфтать знаменитый 
Александрйсяй музей, прототипъ позднзйшихъ университетовъ. 
съ его огромными библютеками, съ лаборатор1ями, ботаническимъ 
и зоологическими садами. Сюда стекались тысячи учащихся, чтобы 
заниматься здЪсь математикою, химею, анатошею, подъ руковод- 
ствомъ профессоровъ, скоплявшихея здЗеь для того. чтобы одно- 
временно учить другихъ и учиться самимъ. Оглядываяесь на исто- 
р1ю науки въ течене осьмнадцати вЪковаго пер1ода, истекшаго 
посл$ этого времени процвзтамя, мы зам чаемъ, что хотя и имЪлъ 
м$сто нЪкоторый усп$хъ, но онъ все-таки не былъ таковъ, какъ 
можно было ожидать, и, вообще товоря, дла приняли плохой 
оборотъ. Господствовавиий въ Европ$ перлодъ такъ называемой 
схоластики имЪлъ неблагопрлятное вижюе на нахку отчасти 
велфдотв1е того, что чрезм5рное уважен1е къ авторитету прошед- 
шихъ временъ сковывало умы, и отчасти велБдетне того, что уче- 
ные преемники Аристотеля дошли до такой крайней вЪры въ силу 
аргументащи, что стали воображать возможнымъ рёшеве м!ровыхъ 
задачъь при помощи одного разсужденя о нихъ, безъ увеличеня 
запаса дЪйствительныхъь знай. Великое лвижене новой филосо- 
фли, съ которымъ соединяется имя Бэкона, какъ одного изъ глав- 
ныхь ея истолкователей, снова вернуло людей къ здравому ста- 
ринному методу работать одновременно путемъ опыта н путемъ 
мышлен1я, но только теперь при опыт% стали лучше искать и тоз- 
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нфе наблюдать, и самые опыты стали производить по указан!- 
ямъ мысли въ болфе систематическомь порядкЪ. Мы, живушие 
въ Такое время, когда каждая недЗля приноситъ новыя сокровища 
фактовъ природы и вноситъ новую стройность въ объехиняюце 
ихъ законы, — располагаемъ наилучшимъ практическим доказатель- 
СтвОМЪ ВЪ ПОЛЬЗУ ТОГО, что ВвЪ настоящее время наука движется 
по правильному пути. 

Желаюний сравнить умственные премы грубыхъ и древнихъ 
народовъ съ нашими собственными, можеть обратиться къ одному 
предмету, который въ настоящее время пренебрегается вел детв!е 
своей практической безполезности, но который крайне поучителенъ 
вЪ томъ отношени, что онъ показываетъ, какъ работаетъ не науч- 
ный умъ. Это—мамя. На болЪе ранней ступени знавя люди пола- 
гались гораздо больше нашего на умозаключене путемъ аналоги 
или путемъ простой ассошаши представленй. При переход$ отъ 
того, что уже извЪетно, къ чему-нибудь новому, аналогия иди умо- 
заключен1е по сходству всегда была—и остается еще и теперь-—есте- 
ственнымъ проводникомъ для ума въ его поискахъ за истиною. 
Только результаты ея должны быть пров$рены опытомъ. Когда 
австралийцы подбирали черепки разбитыхъ бутылокъ, оставленныхъ 
европейскими матросами, то сходство этого новаго матерала, съ ихъ 
собственными каменными осколками сразу привело дикарей къ испы- 
таню ихъ въ качествЪ наконечниковъ кошй. Опыть показалъ, что 
ВЪ этомъ случа умозаключене по аналог!и оказалось в5рнымъ, ибо 
битое стекло влолнЪ удовлетворяло цЪли. Подобнымъ же образомъ 
сЪверо-американсве индфйцы, за недостаткомъ табаку, подыски- 
вають какое-нибудь боле или менЗе сходное съ нимъ растене, — 
напримфръ, ивовую кору - которое могло бы сослужить имъ ту же 
службу. Практическое знане природы, которымъ обладаетъ ди- 
карь, такъ велико, что оно не могло быть накопляемо только пу- 
темъ случайныхъ наблюден!й; дикари должны были въ течен!е в$- 
ковъ постоянно замчать и испытывать новые предметы для того, 
чтобы видфть, насколько ихъ свойства соотв$тетвують свойствамъ 
отчасти сходныхъ съ ними уже извёстныхъ предметовъ. И тамъ, 
гдф дфло можетъ быть приведено къ практическому испытан1ю или 
провзркз путемъ опыта, подобный методъ изслфдовавя совер- 
шенно наученъ. Но грубому человфку хочется узнать и сдзлать 
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гораздо болфе трудныя вещи: напримЗръ, онъ хочеть знать, какъ 
находить м$фста, гдЪ въ изобими водится дичь; или не прибли- 
жаются ли его враги; или какъ предохранить себя отъ молни: 
или какъ повредить тому, кого онъ ненавидитъ, но въ кого онъ 
не можетъ метнуть копья безъ опасности для себя. Въ подобныхъ 
дфлахъ, превышающихъ его ограниченныя знаня, онъ удовлетво- 
ряется дфйстыемъ на основан!и мыслимаго сходства или мыслимой 
аналоги, и отсюда выростаетъ магя. Вглядываясь въ „тайныя 
науки“, легко усмотр$ть въ нихъ принципы, которые становятся 
совершенно понятными, если кто можетъ воспроизвести въ своемъ 
умЪ то дфтекое умственное состояне, которому свойственны эти 
принципы. Ничто не обнаруживаетъ этого съ такою ясностью какъ 
правила астрологи, хотя она далеко не представляетъ маши са- 
маго грубаго сорта. Согласно астрологи, человЗкъ, рожденный 
подъ знакомъ Тельца, вФроятно, будетъ имфть шировый лобъ и 
толетыя губы, будетъ грубъ и безчувственъ, но буенъ и неистовъ 
въ бфшенствЪ. Если онъ родился подъ знакомъ ВФсовъ, у него 
будетъ справедливый и уравнов$шенный умъ. Все это совершится 
потому, что двумъ особеннымь созвёзлямъ случилось получить 
наименован1е тельца и вЪсовъ; при этомъ воображаютъ, что дитя, 
часъ рожден1я вотораго имфетъ астрономическую связь н$котораго 
рода къ подобнымъ созвЁзд1ямъ, долженъ имЪть характеръ, похо- 
вй на качества настоящаго тельца или быка или настоящихъ 
вфсовъ. Тоже и по отношеню къ планетамъ. Если ребенокъ нахо- 
дится подъ вмяютемъ Марса въ его наилучшемъ видЪ, ребенокъ 
будетъ см$лъ и неустрашимъ, но если планета находится въ „низ- 
шемъ достоинствз“—онъ будетъ хвастливымъ, безстыднымъ заб1я- 
кой, всегда готовымъ грабить и убивать. Если бы онъ родился, 
когда Венера находилась въ своемъ восхождении, онъ былъ бы со- 
вершенно инымъ челов комъ, съ миловиднымъ липомъ и нфжнымъ 
голосомъ, умв6ющимъ говорить слова любви. Какъ это все ни не- 
лзпо практически, оно все-таки не непонятно. Здфеь замфчается 
извфетный ходъ мысли, который можно просл% дить довольно легко, 
хотя этотъ ходъ врядъ ли годенъ даже для шутки и подавно не- 
годенъ для серьезнаго разсужденя. Но именно такова магя, до 
сихъ поръ распространенная по всему варварскому м1ру. СЗверо- 
американсый индфецъ, желающий убить завтра медв$дя, в5шаетъ 
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грубое изображене животнаго, сдфланное изъ травы, и стр$ляетъ 
въ него, полагая, что это символическое дЪйств!е повлечетъ за, 
собою и реальное событе. Австралйцы на погребении, чтобы узнать 
въ какомъ направлени они могутъ найти злого колдуна, убившаго 
ихъ друга, принимаютъ за знамен!е направлене, по которому от- 
влоняется пламя костра на могилБ. Зулусъ, собирающийся поку- 
пать скотъ, жуетъ кусочекъ дерева, съ цфлью размягчить жесто- 
кое сердце продавца, съ которымъ онъ торгуется. Разсказы о по- 
добныхъ дфйстыяхъ могли бы наполнить цзлый томъ, и эти дЪй- 
стыя вовсе не имютъ характера какихъ-нибудь искаженныхъ 
остатковъ древнихъ понятий, такъ какъ нфтъ никакихъ основашй 
полагать, что въ нихъ когда-либо заключалось боле смысла, не- 
жели это можно прямо видфть въ настоящее время. Они могли 
возникнуть изъ несвязныхь логическихь разсужденй дикаря въ 
род слЗдующаго: вещи, похожя другъ на друга, имЗють и сход- 
ное дЪйств!е; стр$ляве въ это изображеше медвздя похоже на 
стр$ляве въ настоящаго медвЪ дя: сл$довалельно, если я застр$ лю 
изображеве, я застрзлю и настоящаго медвждя. Справедливо, что 
подобныя магичесыя дфйстыя, при провфркф фактами, оказы- 
ваются лишенными всякаго вмян!я. Но если бы кто-нибудь уди- 
вился тому, какъ, несмотря на это, магичесвая дЪйств1я такъ ши- 
роко распространены въ челов$чествВ, то ему можно отв%тить, 
что они продолжаютьъ существовать даже въ нашей собственной 
стран среди людей, слишкомъ невфжественныхь для провфрки 
ихъ фактами--среди сельскихъ жителей, которые вЪрятъ, что ихъ 
корова умерщвлена, злыми пожеланями сосЗда, и которые, дЁйствуя 
строго по принципамъ дикаря, пытаются наказать злодЪя, вЪшая 
въ трубу злобно истыканное булавками сердце, чтобы оно высохло 
въ дыму и чтобы такимъ же образомъ острыя боли измучили не- 
доброжелателя и изсушили его въ конецз. 

ИзелВдователя можетъ заинтересовать машмя еще и съ дру- 
гой стороны, совершенно отличной отъ предыдущей. Какъ бы 
ни были безсвязны и нелогичны рання разсужденя челов$ка, 
какъ бы медленно ни совершенствовалъ онъ ихъ подъ вмяшемъ 
опыта, тотъ фактъ, что мысль стремится сд$латься ясною, остается 
закономъ челов$ ческаго прогресса. Такимъ образомъ, даже фан- 
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можно найти боле нел$пыхъ магическихъ предразсудковъ не- 
жели китайская геоманйя или правило „в$тра и воды“, которымъ. 
пользуются при избраи счастливаго м5ета для постройки дома. 
Какъ ни нелфпо это древнее искусство, оказывается, что его учи- 
тели ранфе всего стали употреблять магнитный компасъ для опре- 
дфлен!я аспектовъ неба, такъ что, повидимому, мореплаватель 
получиль своего руководителя при изсл$доваи м!ра— изъ рукъ 
колдуна. ВеЪмъ извфетно, что точная наука многимъ обязана, астро- 
логи, изсл$ дователи которой въ Халде$ систематически наблюдали 
звфзды и отм$чали свои наблюденя, отыскивая предзнаменован1я 
войны или чумы и составляя списки счастливыхъ и несчастныхъ 
дней. Древей магический характеръ оставался связаннымъ съ астро- 
ношей и до новыхъ временъ, когда астрологи въ родЪ Тихо-Браге 
ни Кеплера, вЗривиие, что судьба людей можетъ быть предсказана 
по планетамъ, помогли своими наблюдевшями и вычислен1ями пред- 
сказать движен1я самихъ планетъ. Такимъ образомъ, челов ку остает- 
ся только продолжать свои наблюденя и свое мышлеше, и онъ мо- 
жетъ быть ув5ренъ, что современемъ его заблужденйя устранятся, 
между тфмъ какъ истина, имъ добытая, останется и будетъ раз- 
виваться. 


ТЛАВА ХГ\. 
М1ръь духов. 


Религя низшихъ расъ.—Души.—Погребен!е.—Будущая жизнь.— Переселение 
‚дуптъ. —Божественные предки.— Демоны.—Духи природы.—Боги.—Поклонене 
богамъ.— Нравственное вл1ян!е. 


Общий очеркъ многочисленныхъ религй человЪчества не вхо- 
дить въ планъ этого сочиненя. Антропологъ, для котораго рели- 
ги народовъ составляютъ лишь нфкоторую часть ихъ жизни, мо- 
жетъ наилучшимьъ образомъ ознакомиться съ общими принципами 
этихъ релийи, начавъ съ простыхъ представлеюй низшихъ расъ 
© мрЪ духовъ. То есть, онь долженъ изсл$довать, какъ и почему 
эти расы взрять въ душу и ея существоване посл смерти, въ 
духовъ, творящихъ добро и зло въ м1, и въ возвышающихся 
надъ ними боговъ, которые наполняютъ вселенную, приводятъ ее 
въ дфйстые и управляютъ ею. Передъ всякимъ, узнающимъ оть 
дикарей и варваровъ, чтб означаетъ для нихъ ихъ вфроваше въ 
духовныя существа, открывается такое состоян!е культуры, гдЪ 
релимя грубыхъ племенъ составляетъ въ то же самое время ихъ 
философлю, содержащую такое объяснеше ихъ самихъ и ма, въ 
которомъ они живутъ, какое въ состояи воспринять необразо- 
ванный умъ. | 

Намъ будеть не трудно понять представлее о душ, кото- 
раго придерживаются некультурныя расы, и которое составляетъ 
основу ихъ релийи, если мы въ состоящи вообразить себя на ихъ 
мфестф, чуждыми самыхъ зачалковъ науки и пытающимися добраться 
до смысла жизни при помощи того, что, повидимому, сообщаютъ 
внЪшн!я чувства. Велиый вопросъ, который безотвязно напраши- 
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вается на ихъ мысль, и на который мы сами, со вс$ми нашими 
знашями, не могли бы отв$тить даже на половину, заключается 
въ томъ, что такое представляетъ собою эта жизнь, которая 
иногда присутствуетъ въ насъ, но не всегда. ЧеловЪкъ, который 
за нЪеколько минуть передъ т5мъ ходилъ, говорилъ, обладая под- 
ною дЪфятельностью чувствъ, внезапно становится неподвижнымъ 
и безсознательнымъ, погружаясь въ глубоый сонъ, но залфмъ 
черезъ нёкоторое время пробуждается отъ него съ обновленными 
силами. При другихъ услоняхъ жизнь прекраается съ большею 
полнотою-—-когда кто нибудь впадаетъ въ обморокъ или летарг1ю, 
при чемъ, повидимому, прекращается б1еше сердца, останавливается 
дыхан!е, и челов\къ, лежаш!й въ мертвенной бл дности и безъ со- 
знан!я, не можеть быть разбуженъ; это можеть продолжаться 
минуты или часы, или даже дни, и все-таки, въ конц концовъ, 
больной оживаетъ. Варвары обыкновенно говорят, что подобный 
челов къ временно умираетъ, но душа зат$мъ снова возвращается 
къ нему. Распознаван1е настоящей смерти отъ подобныхъ летаргй 
представляется для нихъ крайне затруднительнымъ. Они обра- 
шаются къ трупу съ р$чью, стараются пробудить его и даже 
кормятъ его, и только когда онъ начинаетъ разлагаться и тре- 
буетъ потому удаленя изъ среды живыхъ,—только тогда прихо- 
дятъ они наконецъ къ увфренности, что жизнь покинула, его, что- 
бы уже не возвращаться. Что же такое эта душа или жизнь, ко- 
торая исчезаетъ и возвращается во енЪ, летарги и смерти? Гру- 
бому мыслителю представляется, что на этотъ вопросъ можно от- 
вфтить самимъ свидфтельствомъ его чувствъ. Когда человЪкъ, ви- 
ДЪвиий какой-нибудь сонъ, пробуждается, то онъ думаетъ, что не 
во сн только, но и на самомъ дЪл% онъ отправлялся куда-то, и къ 
нему являлись друге люди. Такъ какъ однако по опыту хорошо из- 
вфстно, что его тфло не пускалось въ подобныя странствован1я, то 
естественнымъ объяснен!емъ является, что живущее я или душа вся- 
каго челов$ка, представляетъ его призракъ или т$нь, которая можетъ 
покидать его т$ло и видЗть или быть видимою во сн%. Лаже бодр- 
ствующе люди при дневномъ св$т$ видятъ иногда подобные челов$- 
ческле призраки, въ форм того, что называется вид$ емъ или гал- 
люцинацею. Въ вБрован!и, что душа не умираетъ вм$ст$ съ т$ломъ, 
`но продолжаетъ жить и посл$ оставленя его, они укрфпляются т$мъ 
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обстоятельствомъ, что призракъ умершаго продолжаетъ являться 
оставшимся въ живыхь въ грезахъ и вид яхъ. Что люди дЪйстви- 
тельно имЗють подобные принадлежание имъ безплотные образы, 
дикарю-философу извЪетно и изъ другихъ источниковъ; онъ наблю- 
далъ отражеве такого образа въ спокойно стоящей вод%, онъ ви- 
дфлъ тБнь, слБдующую за людьми на солнц, то исчезающую изъ 
виду, то снова появляющуюся вскорЪ глЪ-нибудь въ другомъ м$етЪ, 
между тмъ какъ иногда онъ видфлъ живое дыхане, въ вид лег- 
като облака, которое разсФевается, хотя его еще можно ощутить. 
Такова въ немногихъ словахъ теоря душъ у дикарей и у варва- 
ровъ,—теорля, гдз жизнь, мысль, дыхане, тфнь, отражение, грезы, 
видзвя сближаются и объясняютьъ другъь друга однимъ изъ тЪхъ 
смутныхъ и сбивчивыхъ путей, которые удовлетворяютъ неопытваго 
мыслителя. Зулусъ говоритъ, что во время смерти т%нь челов ка по- 
кидаетъ его т$ло, становится однимъ изъ духовъ предковъ; и вдова, 
разсказываетъ, какъ ея мужъ приходилъь къ ней во снЪ и угро- 
жалъ убить ее, если она не будетъ заботиться о его дЗтяхъ; или 
сынъ описываетъ, какъ призракъ его отца явился къ нему во снЪ, 
и какъ затЪмъ души ихъ обоихъ, живого и мертвеца, отправи- 
лись вмЪетВ посЪтить какое-нибудь отдаленное селене ихъ пле- 
мени. Малайцы не любятъ будить спящихъ, чтобы не причинить 
какого-нибудь вреда, не потревожить его т$ло въ то время, когда 
дута находится внЪ послБдняго. Оджибы описываютъ, какъ умеръ 
одинъ изъ ихъ вождей, но въ то время, когда они сторожили его 
т%ло, т$нь вождя на третью ночь снова вошла въ него, и онъ 
‚ всталъ и разсказалъь имъ, какъ онъ отправлялея въ путешестве 
къ Р%к% Смерти, но былъ остановленъ и снова отосланъ обрал- 
но къ своему народу. Туземцы Никарагуа, на разепросы испан- 
цевъ объ ихъ релими, отвЗтили, что когда мужчина или жен- 
щина умираютъ, изо рта ихъ выходить н$что, похожее на умет- 
шаго и не умирающее, но тЪло остается здфеь; изо рта вы- 
ходитъ собственно не сердце, но дыхаюе, которое называется 
жизнью. Низпия расы иногда избгаютъ подобной путаницы мыслей, 
какая зам чается въ послёднемъ примёрф, разематривая дыхате, _ 
призраки грезъ и друя видфыя, какъ самостоятельныя и отдфль- 
ныя души. Такъ, иные гренландцы насчитываютъ у челов ка двЪ 
души, его тфнь и его дыхан!е; туземцы Фиджи утверждаютъ, что 
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„темный духъ“ или тфнь всегда отправляются въ подземный м!ръ, 
но ‚свфтлый духъ“ или отражене, видимое въ водЪф, остается 
вблизи того мфста, гдф челов$къ умираетъ. Читатель можетъ при- 
помнить примфры, показывающие, какъ подобныя понят!я о душь 
продолжали существовать почти безъ измзневй и въ классическомъ 
м!р$; какъ въ ИмадЪ мертвый Патроклъ приходитъ къ спящему 
Ахиллесу, который тшетно пытается схватить его любящими ру- 
ками, но душа, подобно дыму, исчезаетъ сквозь землю; или какъ 
Гермотимъ, прорицатель, обыкновенно оставлялъ свое т%ло, пока 
наконецъ его душа, вернувшись изъ одного подобнаго путеше- 
стая въ мгръ духовъ, не нашла, что его жена сожгла тЪло на 
погребальномъ кострЪ, и что онъ сд$лался безтЪлеснымъ духомъ. 
На этой ступени поняте о душЪ было воспринято греческими фи- 
лософами и облеклось вь болфе утонченныя метафизичесвя формы: 
жизнь и мысль были отд$лены одна отъ другой черезъ разд лене 
одной души на двЪ, на живущую и разумную душу, и представ- 
леше о душЪ, какъ о тонкомъ эфирномъ веществ, уступило м%сто 
опредфлевю невещественной души, представляющей духъ безъ 
вещества. ИзелЪдователь метафизики можетъ прослЗдить съ инте- 
ресомъ обсуждее этихъ трансуендентальныхь задачъ въ дрез- 
ней и новой философи, но наилучшимъ доказательствомъ того, 
какъ боле ранняя и грубая теорля души удовлетворяла необра- 
зованный умъ, можеть служить тотъ фактъ, что и до сего вре- 
мени она остается существеннымъ вБрованемъ большинства чело- 
вЪческой расы. Даже среди самыхъ цивилизованныхъ народовъ 
ЯЗЫЕЪ все еще обнаруживаеть ея сл$ды, какъ, напримЪръ, когла, 
мы говоримъ, что человЗкъ находится въ экстаз или „вн% себя“, 
и что онъ „приходить въ себя“, или когда души мертвыхъ назы- 
ваютъ „тльнями“ или „духами“ (т.-е. дыхашемъ), или иризра- 
ками— термины, представляюпие памятникъ самыхъ раннихъ чело- 
вЪческихь теорй жизни. 

Иной читатель можетъ подумать, что дикарю-философу слф- 
довало бы на тЪхъ же самыхъ основавяхъ вфровать, что и 
его лошадь или собака также имБютьъ душу, призракъ, похожий 
на ихъ тёло. ДЬйствительно, низиия расы всегда такъ думали и 
думаютъ до сихъ поръ, и он ведуть это разсуждене далфе та- 
кимь путемъ, который удивляетъ современный умъ, хотя этотъ 
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путь совершенно состоятеленъ съ точки зр5я варвара. Если че- 
ловЪческая душа. видимая во сн, представляетъ дЪйствительно 
существующий предметъ, въ такомъ случа и копье, и щитъ, ко- 
торые она носитъ, и плашь на ея плечахъ являются тоже дЪй- 
ствительно существующими предметами, и всЪ неодушевленныя 
вещи должны имЪть свои тоныя летучя призрачныя души. Таковы 
души челноковъ, оружя и глиняныхъ горшковъ, которыя вообра- 
жене фидяййцевъ видить плывущими въ безпорядк% по р$ кф и на- 
значенными для будущей жизни; таковы же т призраки погребаль- 
выхъ нодарковъ, которыми, по мнён1ю оджибовъ, нагружаются души 
умершихъ при ихъ путешестви въ страну духовъ: мужчины не- 
сутъ съ собою свои призрачныя ружья и трубки, женщины—свои 
корзины и гребки, дЪти—свои игрушечные луки со стр$лами. Самое 
ясное представлене о томъ, какъ варварская религ1я включаетъ въ 
себя вмЪстЪ души людей, животныхъ и вещей, даютъ намъ погре- 
бальныя жертвоприношеня, которыя, въ той или другой формЪ, 
сохраняются въ видЪ воспоминаюй или совершаются еще въ дЪй- 
ствительности во всЪзхъ частяхъ земного шара. Въ Перу, гд$ жены 
умершаго государя вЪшались для того, чтобы продолжать служе- 
не ему и за гробомъ, и гдЪ многе изъ его прислужниковъ погре- 
бались вм%стЪ съ нимъ, чтобы ихъ души посл$довали за его ду- 
шею, — люди заявляли, что видфли уже давно умершихъ лицъ, ко- 
торыя ходили со своими принесенными въ жертву женами и были 
украшены т$ми самыми вещами, которыя были положены съ ними 
въ могилу. Такъ, немного л$ть тому назадъ на Мадагаскар раз- 
сказывали, что видЪли призракъ царя Радамы, который быль одЪть 
зъ погребенный съ нимъ мундиръ и сидфль верхомъ на одной изъ 
лошадей, убитыхъ на его могил. ИмЪя передъ собою подобные 
недавн!е примфры, мы можемъ легко понять древн!е погребальные 
обряды, слфды которыхъ остаются въ погребальныхъ курганахъ 
на нашихъ холмахъ, со скелетами прислужниковъ, лежащими 
вокругъь вождя, съ бронзовымъ оружемъ и золотыми наручни- 
ками. Классическая литература изобилуеть м%стами, свидЪтель- 
ствующими, насколько вЗрно современный варваръ служитъ пред- 
ставителемъ древняго; таково сожжеюе Патрокла съ троянскими 
плфнными, лошадьми и собаками, разсказъ Геродота о скиескихъ 
похоронахъ, и его же повфствоване о томъ, какъ призравъ 
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Мелиссы являлся, дрожа отъ холода, потому что ея одежды не 
были сожжены вм$стЗ съ нею во время погребеня. Въ Индии су- 
ществуютъ округа, гдф сутт!я или „добрая жена“ еще и теперь 
сожигается на погребальномъ кострЗ ея мужа. Въ Европ$ еще 
долго посл того, какъ жены и рабы перестали такимъ путемъ 
сл$довать за своимъ умершимъ хозяиномъ, все еще продолжали 
убивать лошадь воина на его могил и погребать ее вм$ет$ съ 
нимъ. Существуеть описане того, какъ этотъ варварекй обрядъ 
былъ совершенъ еще въ 1781 г. въ ТрирЪ, на похоронахъ Фрид- 
риха Казимша, графа Вооза фонъ-Вальдекка, который быль ры- 
царемъ тевтонскаго ордена, и въ Англи трогательная церемон1я 
участ1я лошади въ похоронной процесаи солдатъ — представ- 
ляетъ посл$дый остатокъ древняго жертвоприношеня. Можно 
еще встрфтить и друге странные остатки древнихъ погребальныхъ 
обычаевъ. Существуютъ нзмецыя деревни, гдЪ крестьяне одфваютъ. 
сапоги на ноги трупа („ве зВооп“) „адсые сапоги“, которыми 
снабжались древн!е норманны для ихъ опаснаго путешеств1я на, 
тотъ свЪтъ, а въ другихъ м$стахъ въ гробъ кладутъ иголку съ 
ниткою для починки разорванной одежды, и въ руку или въ 
ротъ мертвому вкладывается какая-нибудь монета (подобно оболу 
Харона) для уплаты за проходъ или перевозъ черезъ загроб- 
ную р$ку. 

Мы только-что упомянули о древнихъ погребальныхъ курга- 
нахъ. Видя, какъ варвары почитаютъ души умершихъ и страшатея 
ихъ, мы можемъ понять т$ попеченя, которыми они окружаютъь 
тБло покойника, оставляя хижину для жилища усопшему, или вы- 
сушивая его трупъ и ставя его на подмостки, или зарывая его въ. 
челнок или гроб, или выстраивая кр&икую могилу надъ нимъ, 
или надъ его пепломъ, если народъ придерживается обычая сож- 
жешя труповъ. До-историческя погребальныя насыпи въ нашей 
стран$ до сихъ поръ вызываютъ въ насъ удивлеше т%мъ коли- 
чествомъ труда, какого он должны были стоить ихъ древ- 
нимъ строителямъ. Больше всего бросаются въ глаза больше 
погребальные курганы изъ земли или кэрны (са1т0з) изъ камней. 
Повидимому, иные изъ самыхъ большихъ относятся къ каменному 
пероду. Но ихъ употреблене пережило бронзовый вЁкъ и пере- 
шло въ жел$зный; въ Горной Шотланди память о древнемъ 
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обычав еще настолько сильна, что до сихъ поръ провожаюцщце, 
не имя возможности построить кэрнъ надъ могилою на кладбищь, 
иногда устраиваютъ небольшую каменную насыпь на томъ мфет5, 
гдз похоронная процесыя останавливается по дорог. Внутри 
этихъ древнихъ погребальныхъ насыпей или фа7700з, можно найти 
клЬтку или грубый ящикъ изъ каменныхь плитъ для погребеня 
тфла, или камеру изъ грубыхъ камней, снабженную иногда галле-. 
реями. Многя подобныя каменныя сооруженя находятся надъ по- 
верхностью земли— особенно долмены, то есть каменные столы, со- 
ставленные изъ трехъ или четырехъ большихъ вертикально-стоя- 
щихъ камней, съ камнемъ, служащимь крышею и покоящимся на 
нихь; таковъ, напримъръ, Китеъ-Коти Гоузь (Кез Софу Ноцзе) 
недалеко отъ Рочестера. Вырытые изъ нихъ остатки показываютъ, 
что долмены были могилами. Другой родъ раннихъ каменныхъ па- 
мятниковъ представляютъ мены, то есть, одиночно поставлен- 
ные высовще камни. Оказывается, что кчасыи въ сфверо-восточной 
Индм продолжаютъ до новЪйшаго времени ставить подобные гру- 
бые столбы въ качествЪ памятниковъ своимъ покойникамъ; отсюда 
можно основательно заключить, что то же назначеше имфли по- 
добные памятники и въ другихъ м5стахъ, напримфръ, въ Бре- 
тани. Еще другой родъ грубыхъ каменныхъ построекъ хорошо 
изв$стенъ въ Европ подъ именемъ кромлеховь или каменныхъ 
круговъ, образованныхъ кругообразно поставленными вертикаль- 
ными камнями, каковъ Стантонъ-Дрю, недалеко отъ Бристоля. Есть 
доказательства, что каменные круги часто находятся въ связи съ 
погребешемъ, ибо они иногда окружаютъ погребальную насыпь 
или содержать долменъ въ середин$. Но въ виду того, что су- 
ществуетъ наклонность обращать могилы въ храмы, гдЪ покло- 
няются духу погребеннаго вождя или пророка, становится вЪроят- 
нымъ, что подобные круги изъ камней могли служить также и 
храмами, какъ это наблюдается въ настоящее время въ Южной 
Индш, гдЪ дЪйствительно приносятъ въ жертву пфтуха деревен- 
скому божеству, изображаемому большимъ камнемъ въ середин% 
кромлеха. Грубые каменные памятники можно просл$дить на картЪ 
по зам чательной лини, идущей изъ Инди къ С$верной Африк$ и 
къ Западной сторон% Европы (см. карту Фергюссона). Назначене ихъ 
вс$хъ еше не вполн% понятно, особенно назначен1е ряда большихъ 
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камней въ КарнакЪ и Абэри, и также значете стонгендже съ его 
большими вертикальными и поперечными камнями. Но, какъ мы 
только-что указали, существують факты, достаточно объясняюще 
значен!е долменовъ, менгировъ и кромлеховъ. Фантастическ1я сообра- 
женя старинныхъ археологовъ, въ род того, что долмены пред- 
ставляютъ собою алтари друидовъ, уступаютъ м$ето трезвомт из- 
слЪдованю, какое‘ читатель можетъ найти, наприм$ръ, въ „До- 
историческихъ Временахъ“ Лэббока. 

Спрашивается теперь, чтф дЗлается съ душою поелф смерти, 
согласно ученшю религи варваровъ, оставившей столь ясные сл$ды 
среди насъ? Отвфты многочисленны, но вс$ они сходятся между 
собою въ томъ, что духи должны пребывать гл$-нибудь, откуда 
они могутъ являться навфщать живыхъ, особенно въ ночное время. 
Иныя племена говорятъ, что душа продолжаетъ обитать въ той 
хижинз, гд$ умеръ человЪкъ, почему хижина и покидается жн- 
выми; или душа его пребываетъ близъ м$ета погребен1я, которое 
иногда есть мЪфсто деревенскихъ сборищъ, гд$ души предковъ мо- 
гутъ смотрЗть благосклонно на потомковъ, подобно старикамъ, си- 
дящимъ около деревенскаго луга и наблюдающимъ забавы моло- 
дежи; или духи могутъ улетать куда нибудь въ область мертвыхъ, 
въ глухе лЪса или на вершины горъ, или на далек!е острова за 
моремъ, или на равнины, находяш1яся надъ небомъ, или въ пол- 
земную глубину, куда сходитъ на ночь и солнце. Иные народы, 
въ род зулусовъ, могутъ даже указать отверстя, черезъ которыя 
можно спускаться по какой-нибудь пещер въ подземный м]ръ 
мертвыхъ — представлене, хорошо изв$стное въ примфнени къ 
Авернскому озеру и существующее до нашихъ дней въ Чисти- 
лищф св. Патрика въ Лофъ-ДиргВ. По ходу фантази, просл$- 
дить который легко, часто полагаютъ, что жилище мертвыхъ на- 
ходится въ связи съ тою далекою страною на Западз, гдЪ по но- 
чамъ умираетъ солнце. Островитяне, въ род% маори, воображаютъ. 
что души отправляются съ самаго западнаго мыса Новой Зелан- 
ди, совершенно подобно тому какъ на берегу Бретани, гдё мысъ 
Ва2 выступаетъ на ЗападЪ въ океанъ, находится „заливъ душъ“ — 
м$ето, откуда души умершихъ переправляются черезъ море. Мно- 
гия грубыя племена считаютъь мфъ духовъ тою прятною стра- 
ною, которую они иногда видятъ въ сновидВн1яхъ, —страною, гдф 
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усопиие живутъ въ своихъ призракахъ-деревняхъ, гд% водится 
множество дичи и рыбы, и всегда свЪтитъ солнце; но друйя пред- 
ставляютъ себЪ эту страну мрачною областью тфней, подземнымъ 
пещернымь м!ромъ ночи. Оба представлен:я знакомы намъ изъ 
п0э81и —одно въ формЪ земного рая легенлъ, другое — изъ тЪхЪ. 
мфетъ поэмъ Гомера, которыя описываютъ посфщен!е Одиссеемъ 
безкровныхъ призраковъ въ уныломъ сумракЪ Гадеса: или по тмъ 
ТЪнямЪ умершихъ, которыя находятся въ Чистилиш$ и удивляются, 
видя тамъ Данте, облеченное плотью тфло котораго, непохожее 
на ихъ собственныя прозрачныя формы, заслоняеть солнечный 
свЪтъ и бросаетъ т%нь. 

До сихъ поръ мы говорили о безплотныхъ душахъ или призра- 
кахъ умершихъ, но съ ихъ приролою согласуется также то обстоя- 
тельство, что они могутъ вступать въ новыя тфла и жить снова 
на землЪ. ДЪйствительно, одно изъ самыхъ обычныхъ вЪровавй у 
низшихъ расъ состоитъ именно въ томъ, что души умершихъ пред- 
ковъ снова рождаются въ дЗтяхъ—представлене, которымъ объяс- 
няютъ тотъ фактъ, что дфти имфютъ сходство съ семействомъ 
матери или отца. Наприм®ръ, негры 1орубы встрчаютъ новорож- 
денное дитя прив$тстыемъ: „ты пришелъ!“ и зат$мъ принимаются 
за ршене вопроса, какая именно душа предка вернулась къ 
жизни въ новомъ тлф. Отсюда не слЪдуетъ, впрочемъ, что т$ло, 
ВЪ КОТОромъ душа отыскиваетъ себ новое жилище, непрем$нно 
должно быть челов$ческимъ; она можеть войти въ медвЪдя или 
шакала, или улет$ть въ вид птицы, или, какъ думаютъ зулусы, 
она можетъ перейти въ одну изъ тЬхъ безвредныхъь змЪй, кото- 
рыя ползаютъ по ихъ хижинамъ, любя теплоту семейнаго очага, 
какъ любили ее предки, когда были стариками, и продолжаютъ 
благосклонно принимать пищу, даваемую имъ внучатами. Въ такихъ 
простыхъ формахъ у низшихъ расъ появляется понят!е о пересе- 
лени душъ, которое въ брахманизм$ и буддизмЪ становится ве- 
ликою религ1озною доктриною. 

Возвратимся къ душамъ умершимъ, носящимся въ вид приз- 
раковъ. ГдЪ бы онЪ ни жили, люди естественно в$рятъ, что он$ 
продолжаютъ принимать участе въ дфлахъ живыхъ, и ихъ семей- 
ства, поддерживаютъ съ ними дружелюбныя сношен1я. Такъ, въ СЗ- 
верной Америк какая-нибудь манданская женщина по цзлымъ 
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часамъ разговариваетъ со своимъ умершимъ мужемъ или ребен- 
комъ: а китаецъ о всякомъ семейномъ событм, въ род свадьбы, 
возвзщаеть духамъ своихъ предковъ, присутствующимь въ плит- 
кахъ, служащихъ имъ памятникому. Съ призраками умершихъ род- 
ственниковъ не только разговариваютъ, но и кормятъ ихъ; семей- 
ство предлатаетъь имъ куски пищи, когда оно садится за свою 
трапезу, и разъ въ годъ устраиваетъ спешальное пиршество въ 
честь мертвыхъ, когда, какъ оно воображаетъ, невидимо присут- 
ствують и вкушаютъь пищу души предковъ всзхъ предшествую- 
щихъ поколЗвй. Тавя жертвы умершихъ не только совершаются 
по всему дикому и варварскому м!ру, но продолжають существо- 
вать и при высшей цивилизащи, и ихъ слзды встрЪчаются еще 
въ Еврош%. Руссый крестьянинъ, воображаюций, что души его 
предковъ прячутся позади иконъ въ маленькой божниц%, кладетъ 
для нихъ на полку крошки пирога. Стоитъ только англичанамъ 
пере$хать Ла-Маншъ, чтобы увидЪть, какъ древнее пиршество въ 
честь мертвыхъ сохраняетъ свой первобытный характеръ въ поми- 
нальный день, служа его современнымъ представителемъ; даже 
на (парижекомъ) кладбищЪ Рёге Гасра1зе до сихъ поръ кладутся 
на могилы печен!я и пирожныя, а въ Бретани крестьяне не за- 
бываютъ вечеромъ въ этотъ день развести огонь и оставить куски 
ужина на стол для душъ умершихъ родственниковъ, которыя 
явятся постить свою семью. Все это относится къ поклоненю 
предкамъ или къ религ!и обоготворенныхъ покойниковъ, которая съ 
отдаленной древности составляла—кавъ даже составляетъ и те- 
нерь—господствующее вЗрован!е ббльшей половины челов чества. 
Но это поклонен!е проистекаетъ не изъ одной только семейной при- 
вязанности, ибо духи умершихъ считаются божественными суще- 
ствами, могущественными какъ для блага, такъ и для вреда. СЪ- 
веро-американсюй индЗецъ, который молится духамъ евоихъ пред- 
ковъ, чтобы они послали ему хорошую погоду или удачу въ охот — 
случайно попадая въ огонь, в5ритъ, что онъ пренебрегъ сд$лать 
какое-нибудь приношене духамъ, и что они толкнули его въ пламя 
въ наказанте за это. Гвинейсв!е негры, аккуратно приносяше пищу 
и питье изображенямъ своихъ умершихъ родственниковъ, приб$- 
гаютъ къ нимъ за помощью во вс$хъ испытапяхъ жизни; и во 
времена опасности или бЪдетв1я намъ можно видЪть толпы муж- 
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чинъ и женщинъ на вершинахъ холмовъ или на опушк лфса, 
взывающихъь самымъ жалобнымъ и трогательнымъ тономъ къ ду- 
хамъ своихъ предковъ. Подобныя свидЪтельства помогаютъ намъ 
понять, какое дЬйствительное значене заключается въ поклонени 
предкамъ, составляющимъ для китайца или индуса первфйшее д®ло 
въ жизни, и какимъ образомъ благочестивые обряды въ честь 
умершихъ предковъ или ларъ составили именно ту связь, которая 
удерживала вмЪфств членовь римской семьи. Нашъ современный 
умъ уже утратиль способность усвоить эти представлен!я, и часто 
думаютъ, что аповеозъ умершаго римекаго императора былъ только 
простымъ дъломъ безумной гордости, между тЪмъ какъ на самомъ 
ДЪлЛВ въ этомъ выражалось понятное всякому варвару представле- 
не, что велимй вождь по смерти долженъ превращаться въ столь 
же великое божество. 

Изъ понятя варваровъ о душф вытекаетъ, какъ естественное 
слздетве, что они воображаютъ тЪни или духи своихъ умершихъ 
такими дзятельными и могущественными существами; но это тре- 
буетъ изсколькихъ пояснительныхъ словъ. Подобно тому какъ въ 
течене жизни душа обладаетъ властью надъ т%ломъ, такъ и 
посл$ смерти, становясь духомъ, она, согласно этому в*рован!ю, 
сохраняетъ свою д$ятельность и силу. Подобные призраки, вм$- 
шиваюниеся въ дла живыхъ людей, обыкновенно называются 
добрыми или злыми духами или демонами. Яснаго различя между 
призраками и демонами не дЗлается въ дЪйствительности; дикари 
обыкновенно полагаютъ, что демоны, имъ помотаюлие или ихъ 
терзающие, и суть именно души умершихъ людей. Добрый или злой 
челов$къ удерживаетъ и посл смерти характеръ, который онъ 
имфль во время прежней жизни. Не такъ давно, въ южной Инди, 
тд$ туземцы поклоняются демонамъ, было найдено, что они не- 
давно построили молельню, божествомъ которой оказался одинъ 
англ!йсвЙ офицеръ, страстный и искусный охотникъ, поклонники 
котораго, памятуя о его вкусахъ при жизни, постоянно возлагали 
на его алтарь остъ-индекня сигары и коньякъ. Одинъ и тотъ же че- 
ловЗкъ можетъ быть добрымъ духомъ по отношеню къ своимъ 
друзьямъ и злымъ по отношевю къ врагамъ; и даже для своего 
народа онъ можеть быть иногда добръ, иногда жестокъ; такъ, 
зулусы вЪруютъ, что тфни мертвыхъ воиновъ ихъ племени нахо- 
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дятся средийихъ въ битв и ведуть ихъ къ побЪдЪ: но если 
эти призрачные союзники гнЪваются и убЪгаютъ, бой будетъ про- 
игранъ. Когда американсые индЪйцы или африкансве негры в%- 
руютъ, что воздухъ вокругъ нихъ кишитъь сонмами невидимыхъ 
духовъ, это не представляется беземыслицею. Они хотять этимъ 
сказать, что жизнь полна случайностей, которыя не происходять 
сами собою; и когда по своей грубой философи они р$5шаютъ, 
что эти случайности зависять отъ духовъ, то этимъ они нахо- 
дятъ самыя явственныя причины, кая только можеть уразу- 
мфть ихъ умъ. Самымъ яснымъ образомъ это видно въ взрова- 
‚мяхъ нецивилизованныхъ людей относительно бол$зней. Мы уже 
замфтили выше, что обморокъ или летарг!ю они объясняютъ пред- 
положеемъ, что душа временно покидаетъ т$ло; здесь же мы 
можемъ теперь прибавить, что подобнымъ же образомъ и ела- 
бость или упадокъ здоровья приписывается выходу изъ челов$ка 
души или части ея. Въ этихъ елучаяхъ обычнымь методомъ ле- 
чен1я является возвращене души на ея м$сто; такъ сЪверо- 
американсый знахарь дЗлаетъ видъ, что онъ ловить бфглую душу 
своего пашента и сажаетъ ее обратно ему въ голову; или на 
Фиджи можно видфть, какъ больной туземецъ лежитъ на скалЪ и 
взываетъ къ своей собственной душЪ, умоляя ее вернуться къ 
нему. Но при другихъ состояяхь бол$зни поступки больного ско- 
рфе побуждаютъ думать о немъ, какъ о человЪЕЪ, въ которомъ 
находится душа, не ему принадлежащая. Во всякой бол$зни, сопро- 
вождаемой большими страдавями, особенно когда больной мечется 
и трясется въ лихорадк®, или корчится въ судорогахъ на землф, 
или когда въ бреду онъ перестаетъ думать своими мыслями или 
говорить своимъ голосомъ, когда ‘его черты искажены и странны, 
когда въ дикомъ бред слышатся как1е-то необыкновенные тоныы— 
наиболЪе естественнымъ объясненемъ уму дикаря является сооб- 
ражен!е, что въ него вошелъ или имъ овладЪль какой-нибудь дру- 
гой духъ. ВсяюШ, наблюдавпий симптомы гистероэпилептической 
больной или манака, увидитъ, какъ естественно, при младенче- 
скомъ состоявши медицинской науки, одержан1е демономъ должно 
было сдЪлаться общепринятою теор1ю заболЗваня, и экзорцизмъ 
или изтнан!е этихъ демоновъ-—обычнымъ методомъ лечен1я. Именно 
такъ и есть у дикарей; такъ, больной австрамецъ вфритъ, что въ 
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него вошелъ и выздаетъ ему печень какой-нибудь разгн®ванный 
духъ умершаго челов$ка, или въ патагонской хижин%Ъ изъ шкуръ 
можно видфть какъ знахари пляшутъ, кричатъ и барабанятъ, что- 
бы выгнать злого демона изъ человЪка, свалившагося оть лихо- 
радки. Подобныя понят!я были очень распростравены въ древ- 
немъ мфЪ, какъ это можно, напримЁръ, видфть изъ хорошо 
известной египетской плиты временъ Рамзеса ХИ (12-го в$ка до 
Р. Х.), хранящейся въ парижской библ1отекь и переведенной въ 
Десотаз о/ Фе Раз, тдЪ египетеый богь Хонсъь былъ посланъ, 
въ своемъ ковчег$, исцфлить маленькую принцессу Бентарешьъ, 
страдавшую судорогами въ членахъ. Когда онъ пришелъ, демонъ 
сказалъ: „велимй боже, прогоняющ!й демоновъ, я твой рабъ и 
пойду туда, откуда пришелъ“. Тогда принесли жертву этому 
духу, и онъ удалился съ миромъ, оставивъ пащентку выздоровЪв- 
шею. Насколько мы можемъ проникнуть въ глубь истор!и медицины, 
мы всюду встрЪчаемъ борьбу между этою древнею теорею хемо- 
ническаго происхожденя болЗзней и боле новыми воззрзями 
врачей, съ ихъ д1этою и лекарствами; и хотя врачи въ настоя- 
щее время одержали верхъ, все-таки у зсЪхъ народовъ, кромЪ 
наиболЪе цивилизованныхъ, можно встрЪтить оставипяся безъ вся- 
каго изм$нев!я древн1я представлен1я. Когда профессоръ Бастанъ, 
известный антропологъ, путешествовалъ по Бирманской Империи, 
его поваръ имЪлъ припадокъ апоплекси, и его жена употребляла, 
всЪ усиля, чтобы умиротворить оскорбленнаго ч$мъ-то демона, 
навлекшаго бол$знь; она приносила ему въ жертву кучки окра- 
шеннаго риса и творила молитвы, въ род слБдующихъ: „0, не 
Ъзди на немъ! Ахъ, пусти его! Не хватай его такъ жестоко! Ты 
получишь рису! Ахъ, какъ это вкусно!“ Въ странахъ, гд$ господ- 
ствуеть подобная теор1я болЪзни, собственный бредъ больного 
бываеть проникнутъ ею и подтверждаетъ ее самымъ разительнымъ 
образомъ. Убфжденные въ реальности своихъ демоновъ не менЪе 
окружающихь лицъ, больные узнаютъ ихъ въ образахъ, которые 
они видятъ во снф или въ брелу и, что еще важнЪфе, подъ влля- 
емъ иллюзй или разстроеннаго воображеня, они настолько те- 
ряють самосознане, что начинаютъ разговаривать голосами вообра- 
жаемыхъ демоновъ, сидящихъ въ ихъ тфлЪ, и отвфчать за вихъ, 
совершенно такъ, какъ это было съ больною принцессою въ Сир 
25 
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три тысячи лЬтъ тому назадъ. Англичане въ Индш и на дале- 
комъ Восток часто имЪютъ случай присутствовать при этихъ 
странныхъ и глубоко древнихъ сценахъ, и слышать, какъ голосъ 
демона шепчетъ, или взвизгиваетъ, или реветъ устами пащента, 
завЪряя, что онъ такой-то духъ, и сообщая, зачёмъ онъ при- 
шелъ: наконецъ, удовлетворившиеь т$мъ, что ему было нужно, 
или побфжленный чарами и’ заклинаюмями изгонятеля духовъ, де- 
монъ соглашается уйти, и тогда пашентъ прекращаетъ свои бе- 
зумныя взвизгиваня и неистовства, его судорожныя кривлявя 
успокоиваются, и онъ погружается въ сонъ отъ истощенля, просы- 
паясь часто съ временнымъ облегчешемъ, если его болфзнь была 
такова, гдЪф психическое лечене оказывается дЪйствительнымъ. 
Впрочемъ, за иллюстращями для этой ранней теори бол$зни нЪтъ 
необходимости отправляться въ Индшо или Китай. Въ Испани 
священники и до сихъ поръ продолжаютъ изгонять бЪсовъ изо 
ртовъ и ногъ эпилептическихь больныхъ, — хотя это, вЪроятно, 
прекратится черезъ небольшое число лЗтъ, такь кавъ теперь 
узнали, какъ успзшно можно лечить эту до сихъ поръ неизле- 
чимую болфзнь премомъ бромистаго кая. 

Поняте о духахъ служитъ для объяснен1я собышй и въ другихъ 
случаяхъ. Фактъ, что нфкоторые необычно свирзпые волки и 
тигры оказываются „людофдами“, объясняется вфровашемъ, что 
души злыхъ людей покидають свое тБло по ночамъ и входять въ 
$ ла, ИКИХЪ звфрей, чтобы нападать на своихъ ближнихъ: это— 
челов ко-тигры и человЪко-волки или оборотни, живуше еще и до 
СихЪ поръ въ народныхъ предразсудкахъ Инди и Росси. Далфе 
мы вс знаемъ, что многе люди становятся блЪдными, малокров- 
ными и чахнутъ; въ славянскихъ странахъ полагаютъ, что это 
причиняется сосущими кровь демонами кошмара, страшныя пос$- 
шеня которыхъ пашентъ чувствуетъ во время сна; эти существа 
остроумно принимаются за демоничесяя души, пребываюния въ 
трупахъ, кровь которыхъ поэтому остается въ жидкомъ вид дол- 
гое время спустя посл$ смерти; ихъ называютъ вампирами. Мы 
уже высказали выше мысль, что первобытные люди въ своихъ 
предетавленяхьъ о душахъ и духахъ имфють свои первыя ясныя 
понятя о причин$ всего происходящаго; во всякомъ случаВ это 
вфрно въ той м5рЪ, что грубыя племена въ дЪйстыяхъ духовъ, на- 
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ходящихся вокругъ нихъ, находятъ причину для всякой спотычки 
9 камень, для всякаго страннаго звука или впечатлЪн!я, для вся- 
каго случая, когда они сбиваются съ дороги въ. лфсу. Такимъ 
образомъ, во множеств$ хорошихъ и дурныхь случайностей, съ 
которыми варваръ встр$чается съ часу на часъ, онъ видитъ ра- 
боту многихъ дружественныхь или враждебныхь духовъ. Въ 
частности, его собственное счасте или удача принимаетъ форму 
духа-охранителя, который принадлежитъ ему и всюду сл$дуетъ 
за нимъ. Такимъ духомъ можеть быть душа умершаго отца, смот- 
рящая за сыномъ, какъ это думали грубые тасмавййцы: или это 
такой духъ-покровитель какъ у сВверо-американскаго воина, кото- 
рый постится до тБхъ поръ, пока не увидитъ его во сн$; или это 
можеть быть какъ чей древняго римлянина,—духъ, рожденный 
вм$стф съ нимъ, какъ товаришъ и хранитель во всю его жизнь. 
Гентй Августа быль божественное существо, которому нужно было 
молиться и приносить жертвы; но насколько мы, люди новаго вре- 
мени, оставили позади себя мысли древнихъ, продолжая употреб- 
лять ихъ слова, любопытно видть изъ изм$нившагося значен!я, 
которое мы подразум$ ваемъ, говоря о ген1и Гэнделя или Тэрнера. 
Не менфе поразительна перем$на, происшедшая въ нашихъ мыс- 
ляхъ и относительно окружающаго насъ м!ра, неба и моря, горъи 
лъеовъ. Мы научились наблюдать дфйстые физическихъ законовъ 
тягот$н1я и теплоты, роста и разложеня, и только съ н$кото- 
рымъ усилемъ можемъ заставить свое воображене перенестись къ 
тЪмъ отдаленнымъ временамъ, когда, люди искали причины явлений 
природы въ безконечномъ множеств$ безплотныхъ существъ. Между 
тБмъ это вЪрованйе очень просто вытекаетъ изъ теори души, ибо 
на этихъ духовъ смотрятъ, какъ на души, управляюпия природою 
подобно тому, какъ челов$ ческая душа управляетъ челов5ческимъ 
тЪломъ. Они выбрасываютъ огонь изъ вулкана; они вырываютъ 
деревья въ л$су во время урагана; они кружатъ челнокъ въ водо- 
ворот; они населяютъ деревья и заставляютъ ихъ расти. Низ- 
пия расы не только говорятъ о подобныхъ духахъ природы, но и 
обращаются съ ними совершенно какъ съ особыми личностями; 
это свидфтельствуетъ, что они созданы по типу челов$ческихъ 
душъ. Путешественники новаго времени видЪли, какъ сЪверо-аме- 
риканцы, гребя на лодкахъ по опасному мЪету на р$ЕЪ, бросаютъ 
23* 
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въ нее щепоть табаку и творятъ молитву о дозволеши профхаль, 
обращенную къ р$чному духу. Африкансый дровос$къ, лфлая 
первый ударъ топоромъ въ большое дерево, принимаетъ предосто-. 
рожность и наливаетъ на землю немного пальмоваго масла-—для 
того, чтобы разгизванный духъ дерева, выходя изъ него, могъ. 
остановиться и подлизать масло, въ то время какъ дровос$къ уб%- 
житъ для спасен1я своей жизни. Состояне ума, которому свойственны 
эти представленя о духахъ природы, должно было почти съ тою же: 
ясностью помниться грекамъ, когда они все еще продолжали вооб- 
ражать себЪ, какъ нимфы очаровательных долинъ, ручьевъ и ЦвЗту- 
щихъ луговъ приходять на совЪщан!е олимшйскихъ ботовъ и са- 
дятся тамъ на свфтлыя сидфн!я; или какъ дрлады растутъь вмфет%. 
съ тЪнистыми соснами и дубами и испускаютъ вопли отъ боли, 
когда, въ стволъ дерева вонзается топоръ дровос$ка. Англо-сак- 
сонсвый словарь сохранилъ любопытное слово хоойтате для „эхо“ 
(шийи-тоет=лЪВсная нимфа)—памятникъ о томъ времени, когда 
англичане взрили, какъ вЪруетъь еще варваръ, что эхо представ- 
ляеть голосъ откликающагося духа; слово тате для духа или де- 
мона появляется также въ 739ййпаге—кошмаръ, душаш!й демонъ. 
сновидЪн, который былъ такимъ же дЁйствительнымъ существомъ 
для нашихъ предковъ, какимъ онъ остается для туземцевъ Австра- 
ши въ настоящее время. Устраненные естествознашемъ древне 
духи природы все еще находятъ себЪ прютъ въ поэзши и въ на- 
родныхъ сказаняхъ; Лорелей представляетъь только обновленный 
варантъ р$чного демона, который топитъ пловца въ водоворот%: 
исцфляюце водяные духи древнихъ свяшенныхъ источниковъ при- 
няли только имена хриспанскихъ святыхъ, маленьвше эльфы и феи 
рошъ представляють лишь смутныя воспоминан1я древнихъ л%с- 
ныхъ духовъ. Читатели „Физографи“ Гэкели, можетъ быть, уди- 
вятся, узнавъ въ волшебныхь сказкахъ тфхъ самыхъ духовъ при- 
роды, подъ личными формами которыхъ доисторическай челов къ 
представлялъ себ силы природн.---| == 
Рядомъ съ толпою душьъ, демонов и духовъ природы, релити 
всзхьъ племенъ признаютъ высшихъ духовъ или ботовъ. Тамъ, гдЪ 
господствуетъ поклонен1е предкамъ, этотъ божественный санъ мо- 
жеть быть достигнуть душами великихъ вождей или воиновъ или 
всякой прославившейся личности. Такъ, монголы поклоняются, какъ 
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добрымъ божествамъ, великому Чингисъ-хану и его царскому се- 
мейству. Китайцы заявляютъ, что Пангъ, котораго почитаютъ какъ 
свое покровительственное божество плотники и строители, былъ 
знаменитымь техникомъ, жившимъ много лфтъ тому назадъ въ 
провинции Шангтунгъ, между тфмъ какъ Квангъ-те, богъ войны, 
‘быль замчательнымь солдатомъ, жившимъ при династи Ганъ. 
Идея божественности предковъ можеть развиться такъ далеко, 
что получится идея верховнаго божества; такъ, зулусы, восходя 
отъ одного предка-духа къ другому, говорятъ объ Ункулункулу, 
-.о Старомъ СтарикЪ, какъ о создател% мпра; или бразильскя пле- 
мена говорятъ, что Тамей дЪдъ, первый человЪкъ, жилъ среди 
нихь и научилъ ихъ воздлывать землю, потомъ поднялся на небо, 
гд$ онъ приметъ ихъ души послЪ смерти. Въ числ духовъ при- 
‘роды варваръ также явно отм$чаеть великихъ боговъ, управляю- 
щихъ вселенною. Высочайшее божество африканскихъ негровъ 
есть небо, которое посылаетъ дождь и заставляетъ расти траву, и 
просыпаясь по утрамъ, они благодарять его за то, что оно от- 
крыло дверь и впустило солнце. Такимъ образомъ, они находятся 
на той же ступени развитя мысли, какъ и напги ар1йск1е предки, 
великое божество которыхъ Л1у, восп®тое въ гимнахъ Веды, было 
одновременно олицетвореннымъ твердымъ небомъ, изъ котораго 
исходять дождь и громъ, и богомъ неба, одушевляющимъ его. 
Это божество остается даже со своимъ именемъ въ греческомъ 
Зевсь и въ латинскомъ Юпитер, отцЪ небесномъ; обЪ релиши 
ъ‘удерживаюгъ его двойственный смыслъ неба и бога неба, при- 
надлежапий варварскому богослов!ю, которое мотло и допускать 
жизнь въ массахъ небеснаго свода или тверди, могло и объяснять 
эту жизнь живущимъ тамъ божествомъ, созданнымъ по типу чело- 
вфческой души. Лучше всего можно понять; что подразум$валось 
подъ богомъ неба, если мы представимъ себ его какъ душу не- 
‘бесной тверди. Между вс$ми окружающими насъ остатками рели- 
пи варваровъ трудно найти что-нибудь выразительн$е фразъ, ко- 
торыя до сихъ поръ еще признаютъ живое небо за божество; та- 
ковы: „Да простить меня небо!“ „Месть небесъ постигаеть его“. 
Дождь и громъ большею частью признаются дфлами бога неба; 
такъ, Зевсъ мечеть свою громовую стрЪлу и посылаетъ ливни. 
Но иные народы имфютъ спещальнаго бога дождя, каковы хонды 
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въ Орисеф, которые молятся Пидзу-Пенну, чтобы онъ полилъ ихъ 
поля водою черезъ свое р$шето. .Друме имфють нашональнаго. 
бога грома, каковы 1орубы, которые говорятъ, что ихъ Шанго съ 
‚блескомъ моли и трескомъ грома бросаетъ на землю свои гро- 
мовые топоры, т.-е. цельты, которые они откапываютъ въ землё; 
‚мы, англичане, сохраняемъ память о бог$ грома или ТорЪ, въ. 
нашемъ (англ йскомъ) слов йи’з4ау — „четвергъ“, представ- 
ставляющемъ переводъ [\ез 105. Земля, мать во$хъ вещей, за- 
нимаетъ свое м$ето въ варварскомъ богослов1и; такъ, благочести- 
вые индзйцы Оджибвы, выкапывая свои лекарственныя травы, ни- 
когда не забываютъ оставить какое-нибудь приношене праба- 
бушк$ землЪ. Ни одна фантазя о природ$ не можетъ быть ясн%е 
‚ представлен1я, что отецъ-небо и мать-земля суть всюду родители 
всего сущаго; никакой образъ не можетъ представить ихъ тако- 
выми болЪфе естественно, ч$мъ китайская свадьба, когда женихъ и 
невЪфста повергаются ницъ передъ небомъ и землею. Богиня земли 
вполн% ясна въ классической релипи, Оетеехг, Тегга Мафет, и, вЪ- 
роятно, посл$дьйй слБдъ поклонеюя ей среди насъ можетъ заклю- 
‘чаться въ оставлени посл$дняго недожатаго снопа въ пол$ или 
торжественный переносъ дожиночнаго снопа въ домъ хозяина 
жатвы. Самое ясное представлене о бог$ моря въ новое время 
можно найти среди негровъ на Гвинейскомъ берегу; здЪеь тузем- 
ные царьки, умоляя его не быть бурнымъ, бросаютъ въ море. 
‘какъ жертву рисъ, ткани, бутылку рома и даже рабовъ. По- 
добнымъ же образомъ какой-нибудь гречесый или римсый полко- 
водецъ приносилъ въ жертву быка Посейдону или Нептуну, прежде: 
ч$мъ ввЪрить себя опаснымъ морскимъ волнамъ. Для людей, кото- 
рые могли такимъ образомъ смотрЪть на небо, землю, и море, 
какъ на одушевленныя разумныя существа, наиболе ясную бо- 
жественную личность иметь солнце, когда оно даетъ м!ру евЪтъ. 
и жизнь, встаеть и переходить небо и спускается на ночь 
въ подземный мръ, изъ котораго оно поднялось. Есть ориги- 
нальная простота въ разсказ$ одной самофдки о ея ежеднев- 
ныхъ молитвахъ; по восходЪ солнца, кланяясь ему, она гово- 
рила: „Вогда ты, боже, ветаешь, я тоже встаю съ постели“, и 
вечеромъ: „Вогда ты, боже, ложишься, я тоже отправляюсь 
_на покой“. Богъ солнца появляется въ самыя отдаленныя 


хх. | МПРЪ ДУХОВЪ. 359 


историческая времена; такъ на рисункахъь египетскихъ ящи- 
ковЪ съ мумями, можно видфть Ра, Солнце, путешествующее на 
своей ладьЗ по верхнимъ и нижнимъ областямъ вселенной. Каждое 
утро можно видЪть, какъ брахманы, эти современные древнте, ста- 
новятся на одну ногу, вытянувъ руки впередъ и обращаясь ли- 
Цомъ къ востоку; это они поклоняются солнцу; къ числу самыхъ 
древнихъ молитвъ, дошедшихъ до насъ безъ измфневя отъ древ- 
няго арШскаго м!ра, относится ихъ ежедневно повторяемая мо- 
литва солнцу: „Размыслимь о желанномъ свфтф божественнаго 
Солнца; да пробудить оно наши умы“! Богъ или богиня луны от- 
м$чаетъ празднества, грубыхъ лЬсныхъ племенъ, которыя пля- 
шуть при свт полнаго мфеяца. НерЪдко луна ставится выше 
солнца, какъ это было, напримфръ, въ древней Вавилони — мо- 
жетъ быть, по астрономическимъ призинамъ. Но болфе обыкно- 
венно на первомъ план стоитъ Солнце, что представляется намъ 
болЪе естественнымъ; обыкновенно солнце и луна считаются па- 
рою — братомъ и сестрою, или мужемь и женою. Легко по- 
нять, почему въ знаменитомъ храмЪ, въ Сири, солнце и луна 
не имЗли изображен, подобныхъ изображен!ямьъ всБхъ другихъ 
боговъ, такъ какъ они были видимы всЪмь людямъ сами. Несо- 
мнЪнно, именно по той же причин изъ всеВхъ древнихъ боговъ 
природы они одни встр%чають еще личное поклоневе среди насъ; 
въ Германи и Франши можно до сихъ поръ еше видфть, какъ 
крестьяне снимаютъ шляпы передъ восходящимъ солнцемъ, & въ 
Англи новая луна привфтетвуется поклономъ или прис$данемъ, 
а также любопытнымъ обычаемъ ‚переворачиван1я серебра“, что, 
повидимому, представляетъ воспоминане о приносимомъ въ жертву 
лун ей свойственномъ металлЪ. Огонь, хотя онъ врядъ-ли дости- 
гаетъ сана первостепеннаго божества, разсматривается какъ лич- 
ное существо, и ему поклоняются какъ за зло, такъ и за добро, 
приносимое имъ челов ку, и какъ служителю высшихъ боговъ. У 
арлйскихъ народовъ первое слово Веды есть имя Агни, бога Отня 
(татинское +9715), божественнаго жреца при жертвоприношени; 
типическими огнепоклонниками являются парсы, представители ре- 
лити древней Пери, самое священное м$ето которыхъ есть храмъ 
у горящихъ источниковъ Баку (стр. 273); у древнихъ грековъ 
Гесмя, священный очагъ, получала въ пищу жиръ и возмяня 
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сладкаго вина, и ея имя и служение ей перешло въ Римъ, въ 
храмъ Весты, съ вЗчнымъ огнемъ въ ея святилищф. Боги вфтровъ 
столь же известны сфверо-американскимъ индЪйцамъ и островитя- 
намъ Южнаго океана, какъ они были извфстны грекамъ, изъ ре- 
лиги которыхъ они дошли до насоъ, такъ что дитя каждаго па- 
харя слышитъ теперь о суровомъ Боре$ и нёжномь Зефирф. Что- 
бы заключить этотъ списокъ, скажемъ, что р$ки представлялись 
настолько высшими существами, сравнительно съ маленькими ду- 
хами ручьевъ, что он часто имфли собственные храмы и соб- 
ственныхь жрецовъ, какъ, напримЗръ, Скамандръ и Сперхей: 
люди клялись Ими, такъ какъ онЪ могли схватить и утопить клятво- 
преступника въ своихъ пучинахъ, и для индуса до сихъ поръ 
самою страшною клятвою является клятва какою-нибудь боже- 
ственною р%кою — болфе всего Гангомъ. 

Подобное перечислене боговъ, огромныхъ душъ неба, земли н 
моря, солнца и луны, и остальныхъ великихъ силъ природы, при 
чемъ каждое существо имЗетъ свою божественную личность, свою 
сознанную цъль и работу въ мр$— способствуетъ много объяснен1ю 
многобожия, какъ оно встр$Зчается во всЪхъ частяхъ земного шара. 
Объяснене вс$хъ частностей его, однако, невозможно, потому что 
какъ въ племенахъ, такъ и въ свойствахъ многихъ боговъ произо- 
шло смфшен1е. Божество, которому поклоняются во многихъ хра- 
махъ, склонно къ распаденю на нЪсколько отдфльныхъ божествъ, 
и люди продолжаютъ поклоняться послЗднимъ подъ различными 
именами, посл того какъ позабылось ихъ первоначальное зна- 
чене. У нацш, которыя слились между собою, вел$детве союза 
или завоеваня, см шиваются между собою и религи, и различные 
боги утрачиваютъ обособленность своей личности. Классический 
словарь переполненъ прим рами подобнаго рода. Громоносное небо 
и дождливое небо, Уиршег Топаяз и Уирйег Риилиз, были впо- 
слф дети обожаемы, какъ два отд$льныя существа. Латинеюй 
Нептунъ и гречесай Посейдонъ, слившись во едино, потому что 
они оба были богами моря, образуютъ любопытное божественное 
сложное существо. Подъ именемъ Меркуран, бога торговли, появ- 
ляется другое древнее божество, греческй Гермесъ, посланникъ 
боговъ, провожатый умершихъ въ страну Гадеса, богъ воровъ и 
купцовъ, письменъ и науки, который въ свою очередь представляетъ 
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слфды составленя его изъ н®сколькихъ еще боле древнихъ 0о- 
жествъ, въ числБ которыхъ находится древне-египетсвый богъ 
письменъ Тотъ, съ головою ибиса. Это можеть дать поняте о 
той путаницЪ, которая возникаетъ въ релипи, какъ скоро поклон- 
ники перестаютъ думать о божеств согласно его первоначальному 
смыслу и назначеню, и знаютъ о немъ только какъ о такомъ-то 
бог$, изображене котораго стоитъ въ такомъ-то храм. СлФдуеть 
удивляться не тому, что въ настоящее время трудно опредЖлить 
происхождене столь многихъ древнихъ боговъ, но скорфе тому, 
что еще столь мног!е изъ нихъ показывають съ такою ясностью, 
ч$мъ они были съ самаго начала —божественнымъ ли предкомъ, 
или солнцемъ, или небомъ, или р%кою. Боги религи варваровъ 
столь же ясно показываютъ, что въ умахъ грубыхъ богослововъ 
работаетъ одна мысль, которой было суждено пробр$ети огромное 
значене на высшихъ ступеняхъ цивилизащи. Разсматривая мръ 
какъ поле битвы между добрыми и злыми духами, иныя религ!и 
представляютъ, что это дв борюцйяся между собою арми, съ 
высшими добрыми и злыми богами надъ ними, и что выше ихъ 
ве$хъ стоять верховныя добрыя и злыя божества. Эта си- 
стема дуализма, какъ ее называютъ, въ релийи древней Пере!и 
вырабатывается въ борьбу между силами свфта и тьмы подъ вер- 
ховнымъ господствомъ Ахурамазды и Анграмаин!и, добраго и злого 
духовъ. Въ релийяхъ варваровъ появляется также въ грубыхъ 
формахъ система божественной 1ерарх!и, столь хорошо извЪстная 
Въ религяхъ болБе культурныхъ народовъ. Подобно тому, какт, 
среди самихъ поклонниковъ существуютъ рядовые люди и вожди 
надъ ними, и велиме правители или цари надъ воЗми, съ выс- 
шими и низшими чиновниками для исполненя ихъ приказаний; 
такъ и среди своихъ боговъ вЗрующие устанавливаютъ систему 
низшихъ и высшихъ разрядовъ божествъ, ставя превыше всего 
верховное божество. Не всюду согласны, какому именно бо- 
жеству должна принадлежать эта верховность. Какъ уже было 
сказано, люди, считаюпие души умершихъ своими богами, могутъ 
признавать такимъ высочайшимъ существомъ душу какого-нибудь 
предка, превращеннаго въ создателя и правителя м!ра. Часто—и 
вполн% естественно—верховнымъ создателемъ и правителемь все- 
ленной считаютъ бога неба. Среди народовъ Западной Африки 
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иные говорятъ, что Небо творитъ свою волю чрезъ своихъ слугъ, 
низшихъ духовъ воздуха, но друге считаютъ его слишкомъ вы- 
сокимъ, чтобы оно стало много безпокоиться о земныхъ дЪлахъ. 
Въ учени негровъ Конго проявляется глубокомысленная, хотя н 
безотрадная философля жизни. Они говорятъ, что въ житейскихь 
дфлахъ до сихъ поръ дЪйствуетъ толпа добрыхь и злыхъ духовъ, 
душь умершихъ, и что большею частью торжествуютъ злые духи; 
но оть времени до времени, когда они д$лаютъ свЗтъ невыноси- 
мымъ, великое Небо пробуждается, устрашаетъ злыхъ духовъ сво- 
° имъ громомъ и мечетъ свои громовыя стр$лы въ самыхъ упрямыхъ 
изъ нихъ; затфмъ оно снова успокаивается и предоставляетъь ду- 
хамъ управлять м!ромъ попрежнему. Бол$е праятное зрЪлише 
духовъ природы, дЪйствующихъ подъ руководствомъ неба, знакомо 
намъ по‘ гомеровскому собравю боговъ на Олимп, гд$ Зевсъ, 
олицетворенное небо, возеЗдаетъ на тронф, повел$вая богами 
земли, воздуха и моря. Въ другихъ странахъ верховнымъ боже- 
отвомъ считается Солнце; такимъ оно является у многихъ горныхъ 
племенъь Инди, гдз оно управляетъ богами леса и равнины, пле- 
менными богами и душами предковъ. Но поняте о „Великомъ 
ДухЪ“, создателЪ и властителВ вселенной, о которомъ говорится въ 
современныхъ описан1яхъ сЪверо-американскихъ индЪйцевъ, воз- 
никло изъ учен1я 1езуитовъ въ 17-мъ столёти; такимъ же сомни- 
тельнымъ является, кажется, происхождене подобныхъ божествен- 
ныхъ существъ и въ н8которыхъ другихъ странахъ. Изучая релии 
и философ1лю древняго цивилизованнаго м!ра, читатель найдетъ, что 
мысль челов ка работаетъ т$ми же двумя путями въ направлении 
ЕЪ пантеизму или монотеизму, смотря потому, представляется ли 
ей вся вселенная однимъ обширнымъ т$ломъ, одушевляемымъ 
одною божественною душою, или она поднимаетъ ло той же 0о- 
жественной высоты одно божество, которое верховно царитъ надъ 
всЪмъ остальнымъ мфомъ. Сл$дить за развитемъ этой мысли не 
входитъ въ предЪфлы, нами себЪ поставленные. 

Взглянемъ теперь на главные акты варварскаго культа, понять 
которые нетрудно, если мы будемъ постоянно помнить, что боже- 
ства, для которыхъ ови назначаются, представляютъ собою или 
настоящля, или преобразованныя человЪческя души, или существа, 
созданныя по образу и подобю челов$ческихъ душъ. Молитва 
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встр$чается даже среди дикарей; дЪйствительно, вполнф есте- 
ственно, что поклонникъ долженъ обращаться съ почтительными 
словами и просьбами о помощи къ божественному существу, пред- 
ставляющему, можетъ быть, его собетвеннаго лфха. Молитвы вар- 
варовъ были неоднократно подолушиваемы и записаны. Такъ, у 
зулусовъ, приносян!Й жертву говоритъ: „Воть вамъ вашъ быкъ, 
вы, духи нашего народа. Прошу васъ о здоровомъ тфлЪ, чтобы 
$ МОГЪ Жить хорошо; и ты, такой-то, поступай со мною милостиво, 
и ты, такой-то“ (называя по имени умершихъ членовъ семьи). 
Нижесл$дующее составляетъ часть молитвы хондовъ, при прине- 
сени человф ческой жертвы богинф Земли: „Насчетъ нашего скота, 
овецъ, свиней и хлфба мы достали жертву и приносимъ ее теб%. 
Просимъ, обогати насъ теперь. Умножь наши стада такъ, чтобы 
они не выЗщались въ хлфвъ; умножь нашихъ дфтей такъ, чтобы 
заботы о нихъ стали не подъ силу родителямъ, и чтобы это видно. 
было по ихъ опаленнымъ рукамъ; пусть наши головы всегда сту- 
каются о безчисленные м%дные горшки, св шиваюнцеся съ на- 
шихъ Ерышъ; пусть крысы укладывають свои норы кусками ба- 
гряной ткани и шелка; пусть вс коршуны въ странф усядутея 
на деревьяхъ нашей деревни, привлеченные звфрями, которыхъ мы 
будемъ убивать ежедневно. Мы не вБдаемъ, о чемъ лучше для 
насъ просить тебя. Ты знаешь, что для насъ лучше. Лай же намь 

0". Эти два образца молитвъ выбраны потому, что они показы- 
ваютъ, какъ тфено связана молитва съ жертвоприношеемъ, какъ 
в5руюшйе д$лаютъ приношене и при этомъ просятъ о милости 
такъ, какъ было бы сдЪлано и по отношен!ю къ живому начальнику. 
Варварскя жертвоприношен1я не представляютъ простыхъ фор- 
мальныхъ знаковъ почтен1я; они состоять большею частью изъ 
пищи и будутъ потреблены божествомъ, хотя посл днее, будучи 
духомъ, способно принимать только духъ, ароматъ или сущность 
пищи; или оно вдыхаеть паръ или дымъ, восходяций отъ огня 
алтаря, безплотную пишу изъ того же самаго тонкаго эвирнаго 
вещества, изъ какого состоитъ, по понятю вфрующаго, самъ духъ 
или богь. Обрядъ жертвоприношен1я утрачиваетъ свой грубый 
смыслъ кормленя божествъ только въ высшихъ релимяхъ, гд$ 
хотя и происходить еще жертвенное возлян1е и сожигается еще 
быкъ на алтар$, но это дЪйстые есть только принесеве въ даръ 
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чего-нибудь высоко пфнимаго поклонникомъ, и представляетъ 
только знакъ обожаюшя, угоднаго божеству. 

Существуетъ много путей, которыми поклонникъ можеть под- 
держивать личныя сношешя съ своими божествами. Посл дея, 
будучи душами или духами, конечно, могутъ быть видимы по вре- 
менамъ во сн и въ видЪяхъ, особенно для своихъ жрецовъ или 
пророковъ, которые такимъ образомъ получаютъ (или притворяются, 
что получаютъ) отъ нихъ божественные отвфты или прорицания. 
Будучи душою, богъ можетъ входить въ челов$ческое т$ло и дЪй- 
ствовать и говорить черезъ него, и велЗдетые это гистероэпи- 
лептическ1е симптомы, которые, какъ мы вид$ли, приписываются 
злому демону, одержащему пащента, разсматриваются въ болфе 
благопрлятномъ свЪтЪ, когда духъ, проявляюц!йся въ больномъ, 
признается за, божество, пришедшее вдохновлять своего служителя 
и говорить его голосомъ. Судороги, неземной голосъ, которымъ 
одержимый жрецъ отвЪЗчаетъь отъ имени находящагося въ немъ 
божества, и его оцфпенфне, когда богъ покидаетъ его, — все 
это подходить одно къ другому, и во всфхъ частяхь ма 
можно найти жрецовъ-оракуловъ и прорицателей во имя близ- 
ких имь духовъ, —субъектовъ, повидимому, дфйствительно боль- 
ныхъ тфломъ и душою, настолько же подверженныхъь иллюзш 
своихъ собственныхь чувствъ, насколько искусныхъ въ обманы- 
ваши своихъ почитателей притворными симптомами и хитрыми 
отв$тами. Вдохновенше или вдыхан!е духа въ тфло какого-нибудь 
жреца или прорицателя представляется такимъ людямъ простымъ 
механическимъ дЪйстнемъ, въ родф наливаня воды въ кружку. 
Равнымъ образомъ, какъ и при обыкновенномъ переселени душъ, 
божество считается способнымъ входить Въ тТфло какого-нибудь 
животнаго; такъ оно летаетъ съ м$ета на м$ето въ вид$ священ- 
ной птицы, или живетъ въ божественной змЪЪ, которую кормятъ 
и обожаютъ негры Невольничьяго берега. Это ведетъ къ в%ро- 
ваню, которое представляется еще боле страннымъ нашему уму. 
Англичанинъ новаго времени удивляется, какимъ образомъ чело- 
въческое существо, какъ бы невфжественно оно ни было, можетъ 
падать ницъ передъ палкою, воткнутою въ землю, или предь кам- 
немъ, подобраннымь у дороги, и можеть даже разговаривать съ 
ними и предлагать имъ пищу; но когда индусъ или африканецъ 


ху. | МТРЪ ДУХОВЪ. 365 


объясняютъ свое в$роване, что эта палка или этотъ камень пред- 
ставляетъ преемникъ, въ которомъ на время воплотился божествен- 
ный духъ, то это показываетъ, что въ его дЪйстмяхъ есть разумный 
смыслъ. Изображеня боговъ, отъ грубо выр$занныхъ изъ дерева, 
фигуръ предковъ, выставляемыхъ въ хижинахъ остяковъ, до грече- 
скихъ статуй, созданныхъ Фидемъ или Праксителемъ и представ- 
ляющихъ бога неба или бога солнца, большею частью д$лаются 
по образу и подоблю человЪка,—и это еще одно добавочное доказа- 
тельство того, что эти боги природы копируются съ челов$ка. 
Когда тав1я изображеня служатъ для прецетавлен!я боговъ, по- 
клонникъ можеть видЪть въ НИихъ только знаки или портреты, 
но обыкновенно его философ1я духовъ приводить къ тому, что онъ 
начинаетъ считать ихъ временными т5лами для своихъ божествъ. 
Таитйсв1й жрецъ, если его спраштиваютъ о его выточенномъ дере- 
вянномъ идолф, объясняетъ, что его богъ не всегда содержится 
въ изображени, но прилетаетъ въ него только по временамъ, въ 
видф священной птицы, и по временамъ выходитъ изъ идола и 
вступаетъ въ тло его, жреца, чтобы дфлать свящшенныя прори- 
цаня его голосомъ. Это переносить насъ къ тфмъ временамъ, 
когда, пятнадцать столёт тому назадъ, Минущй Феликсъ опи- 
сывалъ, какъ языческе боги входятъ въ свои идолы и упиты- 
ваются испарешями алтарей или вползаютъ какъ тоные духи въ 
тЪла людей, чтобы корчить ихъ члены и сводить ихъ съума, или 
заставляютъ своихъ жрецовъ неистовствовать и кружиться. Нако- 
нецъ, грубыя племена могутъ вЪрить и поклоняться духамъ, 0бхо- 
дясь безъ выстраивая домовъ для нихъ и безъ установки сто- 
ловъ для ихъ утощен!я. ТЪмъ не менфе, подобные храмы и алтари 
появляются въ релии варваровъ съ отдаленныхъ временъ и до 
сихъ поръ остаются все съ такимъ же совершенно челов ческимъ 
характеромъ поклонен!я, какъ всегда; такъ, въ Инди служители 
Вишну обмываютъ и одЪвають его изображен!е, и выставляютъ 
его на почетное м%сто въ его храмЪ съ отборнымъ угощенемъ 
передъ нимъ, и съ музыкантами и танцовщицами для его раз- 
влечен1я. Это тфмъ болфе поучительно для насъ, что мы знаемъ 
Вишну ранфе искажеюмя его первоначальнаго значен1я, когда онЪ 
былъ богомъ солнца, одушевляющимъ началомъ или душою его 
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въ формЁ человфческой личности, и такимъ образомъ-—остаткомъ 
до исторической философли природы. 

До сихь поръ мы разематривали религи варваровъ только 
какъ подобную раннюю систему философли природы и ничего не 
говорили о нраветвенномъ учени, которое въ настоящее время 
представляется столь существеннымь для каждой релити. Фило- 
софская сторона релийи отдфлена нами отъ нравственной не 
только потому, что при разсматривани ихъ въ отдфльности можно 
получить болфе ясный взглядъ на ДЛО, но и потому, что многя 
релийи низшихъ расъ имфютъ въ сущности весьма малое отноше- 
в1е къ нравственному поведен!ю человЪка. Туземный африканець. 
или американенъ могутъ имЗть опред$ленныя вБрованя въ души 
и въ другихъ духовъ, какъ въ причины своей жизни и событ 
окружающаго ма, и могуть поклоняться этимъь духовнымъ или 
божественнымъ существамъ, добиваясь ихъ благосклонности или 
умиротворяя ихъ гнБвъ молитвами или жертвоприношенями. Но 
хотя эти боги и могутъ требовать отъ него исполневя долга по 
отношеню къ нимъ, отсюда еще не слЗдуетъ, чтобы они озабочи- 
вались исполнешемъ его обязанностей по отношен!ю къ его сосф- 
дямъ. Среди такихъ народовъ, если человзкъ грабить или уби- 
ваетъ, то отищен!е за это представляется дфломъ обиженной сто- 
роны и ея друзей: если онъ скупъ, вБроломенъ, жестокъ, онъ мо- 
жетъ понести наказане за это или можетъ быть отвергнуть съ 
презр$ в емъ всеми порядочными людьми; но вовсе не необходимо, 
чтобы на него смотр$ли при этомъ, какъ на ненавистнаго богамъ; 
и лфйствительно, подобный челов$къ часто оказываетея какимъ- 
нибудь великимъ знахаремъ или жрецомъ. Равнымъ образомъ, по- 
лагая, что душа продолжаетъь существовать посл5 смерти, носясь 
какъ т5нь или демонъ среди живыхъ, или переходя въ мрачный под- 
земный мръ или въ св$тлую область духовъ, дикари часто пред- 
ставляютъ себЪ состояе души скорзе какъ сохранене ея зем- 
ного характера и положення, нежели въ формЪ награды или на- 
казантя за земную жизнь. Если иные изъ читателей найдутъ труд- 
нымъ понимать подобное богослове, отдЪленное отъ нравственнаго 
учен1я, то имъ можно напомнить, какъ среди боле цивилизованныхъ 
народовъ релицми могутъ понижаться до такого же состоян1я велЪд- 
стве того, что они перестаютъ проводить въ жизни нравственные 
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законы, ими исповЪдуемые; такъ, индусъ можеть вести самую не- 
честивую жизнь, но жрецы за приношен1я примиряютъ его съ бо- 
гами, или въ ЕвропЪ разбойники часто оказываются отм%нно 
набожными посЪтителями церквей. Вообще говоря, взрованя выс- 
шихъ народовъ имБютъ большее или лучшее нравственное вляне, 
нежели вЗровашя болфе грубыхъ племенъ. Тфмъ не ‘менфе, прак- 
тическое дЪйстве релии на жизнь людей начинаетъ уже сказы- 
ваться даже среди дикарей. Поклонене умершимъ естественно по- 
буждаеть къ доброй нравственности, такъ какъ предокъ, который 
при жизни заботился, чтобы члены его семьи поступали справед- 
ливо одинъ относительно другого, не оставляетъ этого благосклон- 
наго попечен1я и тогда, когда онъ становится божественнымъ ду- 
хомъ, властнымъ какъ для милости, такъ и для наказаюя. Это 
поклонене тЪнямъ не вносить новыхъ доктринъ или реформъ: 
потому что потомки сознаютъ, что ничто не вызываетъ большаго 
неудовольствя божественнаго предка, какъ измфнен!е старыхъ 
обычаевъ, къ которымъ онъ былъ привыченъ. Но вел детве этого 
поддерживая старинныхь семейныхъ добродЪтелей, поклонене 
предкамъ обнаруживаетъь вллян!е на мноМе народы, среди кото- 
рыхъ оно господетвуетъ; отъ зулуса, в5рующаго, что онъ не дол- 
женъ дурно поступать со своими братьями, иначе отецъ придетъ къ 
нему во сн$ и заставитъ его заболЪть, до китайца, который всегда 
живетъ въ присутетв!и семейныхъ духовъ, и боится сдфлать зло, чтобы 
они не дали ему впасть въ бфдетые и умереть. Въ великихъ ре- 
липяхьъ древняго м!ра, гдЪ могущественное жреческое сослове со- 
ставляетъ интеллигенцию, воспитателей и руководителей общества, 
мы находимъ признане нравственнаго учен1я, какъ одной изъ ве- 
ликихъ обязанностей религш. Боги берутъ на себя наказаше не- 
честивыхъ; богъ неба поражаетъ клятвопреступника своею громо- 
вою стрЪлою, и нацюнальный богъ посылаетъ на убцу болЪзнь 
и смерть. Учевше о переселены душъ вмяетъ какъ нравственная 
сила; такъ, индусекя книги угрожаютъ грёшникамъ, что они бу- 
дуть рождены еше разъ въ другихъ тлахъ въ наказан1е за гр$хи, 
совершонные ими въ настоящей жизни, при чемъ злые родятся сл$- 
пыми и калфками, клеветники будутъ имЪть зловонное дыхание, 
и конокрады будуть хромать, жестомй челов$къ перейдетъ въ 
хищнаго зв$ря, хлЗбокрадъ въ крысу; и такимъ образомъ, пожи- 
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ная плоды прежнихъ дфйствьй своихъ, люди должны будутъ нести 
послфдстня своихъ дфлъ; души, погруженныя во мракъ, будутъ 
понижаться до скотовъ, между т$мъ какъ добрыя души, въ ряд\ 
послфдовательныхъ рождеюй повысятся до того, что едфлаются 
богами. Еще болфе широкимъ распространенемъ пользуется уче- 
не, что за жизнью человфка слЗдуетъ загробный судъ, при чемъ 
грёшники осуждаются на б$детые, и только т$, кто жилъ пра- 
ведно на землф, могутъ достигнуть блаженства. Какъ господство- 
вало это учене въ древнемъ Египт$, свидЪтельствують до сихъ 
поръ свитки папируса Ёниги Мертвыхъ, картины и г1ероглифиче- 
ся формулы на ящикахъ мумй. Такъ, во всякомъ музез мы 
можемъ видфть сцену взвЪшиваюшя души усопшаго и судъ надъ 
нимъ у Озириса, судьи мертвыхъ, съ сорока двумя помощниками, 
между тфмъ какъ Тоть, богъ письменъ, стоитъ подлф для занесе- 
н1я грознаго приговора на свои дощечки. Въ столбцахъ перогли- 
фовъ перечислены преступлемя, отъ которыхъ должна оправдаться 
душа; это— любопытная смЪфеь того, что можно было бы назвать 
обрядовыми и нравственными гр$хами, среди которыхъ находятся 
слвдующце: „Я не дфлаль тайно зла людямъ. Я не говорить лжи 
на судф правды. Я не сдфлаль никакого нечестиваго дфла. Я не 
заставлялъь рабочаго челов$ка трудиться болфе, ч5мъ ему пола- 
гается въ день. Я не оклеветалъ раба передъ его господиномъ. 
Я не убивалъ. Я не плутовалъ для обмана людей. Я не подд%- 
лывалъ мфръ страны. Я не повреждалъ изображений дбоговъ. Я не. 
бралъ кусковъ перевязи съ мертвыхъ. Я не совершалъ прелюбо- 
дфяюя. Я не лишаль молока уста грудныхъ младенцевъ. Я не 
охотился за дикими животными на пастбищ. Я не ловилъ въ сти 
священныхь итицъ. Я чистъ, я чисть, я чистъ!“ Такимъ обра- 
зомъ, среди культурныхъ народовъ древняго ма уже въ самый 
ранн!й историчесый перодъ богослове соединилось съ этикою, 
релимя, какъ нравственная сила, получила господство надъ об- 
ществомъ. 

_ Мы показали такимъ образомъ, что анимизмъ или теор!я душь 
представляетъ начало, изъ котораго возникли различныя системы 
духовъ и божествъ въ релийяхъ варварскихъ и древнихъ наро- 
довъ, и отм$тили также какъ уже ереди грубыхъ расъ подобныя 
вФрован1я начинаютъ дЪйствовать на нравственное поведене. Пе- 
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редъ нами находятся здЪеь, въ наипростфйшемъ вид, двЪ ето- 
роны религи— философская и нравственная, которыя читатель 
долженъ постоянно удерживать въ памяти при дальнёйшемъ изу- 
чени религ!й м1ра. При разсматривани истори извфетной религи, 
ему предетоитъ р5шить, въ какой м5рЪ. посл дняя служила этимъ 
двумъ великимъ назначенямъ—съ одной стороны назначен!ю учить 
человЪка пониманю самого себя, м!ра его окружающаго и гроз- 
ной и безграничной силы, проникающей все сущее, — а, съ дру- 
гой стороны, назначен1ю практически руководить челов комъ и 
уЕрЪилять его при выполнен1и налагаемыхъ жизнью обязанностей. 
Изсл$дователю будетъ часто представляться одинъ вопросъ: ка- 
кимъ образомъ вфровав1я, нЪкогда могущественныя и искренн!я, 
приходятъ въ упадокъ, и на ихъ м$сто являются другя? Ко- 
нечно, въ не малой степени подобныя перемфны обусловливались 
завоевашемъ, какъ было, наприм$ръ, въ Пера, гдф релимя Мо- 
хамеда почти окончательно искоренила древыя вфровав1я зоро- 
астра временъ Кира и Дар1я. Но мечъ завоевателя представляетъ 
только оруд1е, при помощи котораго релими устанавливались и 
низвергались насильственно; истинныя же причины скрыты глубже 
въ умахъь людей. Одного иесторическаго взгляда на развалины 
древнихъ религ достаточно, чтобы увид$ть, что онф разрушались 
велВдств!е внутреннихъ причинъ. Жрецы Египта, бывийе н%когда, 
представителями самаго передового знамя ихъ времени, вообра- 
зили, что человЪчеству нечему болЪе учиться, и стали охранять 
свое предане отъ всякой новЪйшей мудрости, пока мръ не 
прошелъь мимо ихъ и не оставиль ихъ погрязнувшими въ суе- 
вър1и. уКрецы Греши отправляли свой культъ въ великолВиныхъь 
храмахъ и были окружены ботатетвомъ и почестями, но люди, 
искавше тайны какъ жить лучше, налили, что святилище не ста- 
вить себЪ этой задачи и отвернулись отъ нихъ, чтобы обра- 
титься къ философамъ. Если известная религя не въ состоянши 
сохранять свое мЗсто въ передовыхъ рядахъ науки и нравствен- 
ности, то она можеть лишь мало-по-малу въ течене вЪковъ утра- 
чивать свое значеше для народа, но никакая государственная сила 
и никакое богатство храмовъ не спасутъ ея отъ необходимости 
при случа уступить в$рованю, воспринимающему въ себя выс- 
шее знан!е и научающему человЪка лучшей жизни», 
д 24 
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Истор1я и Миеолотя. 


Предане.—Поэз1я. — Фактъ въ вымыслЪ. — ДревнЪйция поэмы и письменныя 
произведен! я.—Древняя хроника и исторя.—Миеы. — Истолковане миеовъ.— 
Распространеве миеовзъ. 


Къ истори мы уже боле не обращаемся за свидБтельствами о 
самыхъ раннихъ пер1одахъ жизни челов$ чества. Вакъ показываетъ 
первая глава этого тома, мы, люди новаго времени, знаемъ, что 
было скрыто отъ самыхъ древнихъ народовъ относительно еще 
древнйшихь древнихъ. Однако, отсюда не слБдуетъ, что древняя 
истор1я утратила свою пзну. Напротивъ того, теперь существуютъ 
лучиия, ч$мь когда-либо, средства подтвердить то, что дфйстви- 
тельно вфрно въ ней, при помощи такихъ свидфтельствъ, какъ 
свидфтельства древнихъ памятниковъ и языковъ, и къ тому же 
въ настоящее время для историка открылись массы весьма ран- 
нихъ сочинений. Никогда не было боле необходимо имфть ясное 
представлене о томъ, чему могутъ научить насъ предане, поэз1я 
и писанныя свидЗтельства относительно т5хъ временъ, когда на- 
чинается исторля. 

Ранняя истор1я народовъ состоитъ боле или менфе изъ пре- 
дай, дошедшихъ по памяти отъ вЪковъ, прелшествовавшихъ 
искусству письма. Нашьъ собственный опытъ не можеть научить 
насъ многому относительно того, какова можетъ быть цЪнноеть 
‚ подобнаго изустнаго предавя, такъ какъ въ цивилизованномъ 
мф$ оно настолько вышло изъ употреблевмя, что въ настоящее 
время мы знаемъ весьма мало о событяхъ, случившихся ране 
времени нашего прадЪда, какъ скоро случившееся не было запи- 
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‹ано. Но искусство письма еще не распространилось по всему 
земному шару, и все еще остаются народы, вся истор1я которыхъ 
состоитъ лишь изъ преданля, перешедшаго отъ ихъ предковъ. Такъ, 
Островитяне Южнаго океана, до совершенно недавняго времени 
неумфвиИе писать, были интеллигентными варварами, охотно пере- 
дававшими потомкамъ воспоминан1я о минувшихь дняхъ, и въ 
одномъ или двухъ случаяхъ, которые было возможно провфрить 
<реди нихъ, оказалось, что память какъ будто дЪйствительно мо- 
жетъ сохранять историчесмя св$дфвйя довольно долго и вфрно. 
Мисоонеръ Уитми (Ш тее) сообщаетъ, что на остров Ротум% 
находилось весьма старое дерево, подъ которымъ, согласно пре- 
даншю, было зарыто каменное сидЪнье одного знаменитаго вождя; 
недавно это дерево было вырвано бурею и дЪйствительно подъ 
корнями дерева оказалось упомянутое каменное сиджнье вождя, 
которое должно было быть скрыто отъ глазъ людей въ течене 
нЪеколькихь взковъ. На Эллинской групп острововъ туземцы заяв- 
ляли, что ихъ предки много покол$йЙ тому назадъ пришли изъ 
одной долины отдаленнаго острова, Самоа, и они сохраняли старый, 
изъЗденный червями жезлъ, Части котораго удерживались отъ 
распадешя при помощи деревянныхъ заплатъ, и который на ихъ 
собратяхъ ораторъ держалъ въ руЕкЪ, какъ знакъ того, что онъ 
имЪетъ право говорить; этоть жезль былъ взятъ недавно въ Са- 
моа и оказался сдЪланнымъ изъ растущаго тамъ дерева, при чемъ 
среди жителей долины, о которой идетъ дфло, сохранилось пре- 
дане, что н%$когда изъ нея вышла большая коловя жителей, 
отправившихся ‘въ морскую экспедишю и уже боле не воз- 
вратившихся. Между этими полинезйскими преданями наилучше . 
известны т8, которыя передаютъ маорисы о заселеми Новой Зе- 
ланши ихъ предками. Они говорятъ, что посл междоусобной 
войны ихъ праотцы эмигрировали изъ Гавайки на лодкахъ, по 
направленю къ сфверо-востоку; они приводятъ имена строителей 
и команды этихъ судовъ и показываютъ мета, гдЪ они высади- 
лись на берегъ; они повторяютъ покол5ве за покол5емъ имена, 
вождей, происшедшихъ отъ пр1Бхавшихъ въ лодкахъ, насчитывая. 
такимъ образомъ восемнадцать поколёнй или отъ 400 до 500 
лфть съ того времени, какъь пришельцы завлад$ли островомъ. Не- 
смотря на то, что, какъ и можно было ожидать, преданя раз- 
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личныхъ округовъ разногласятъ во многихъ отношен1яхъ, они при 
нимаются какъ документъ, въ силу котораго туземцы владЪютъ 
землями по праву своихъ предковъ, высадившихея въ каноэ 
„Акула“ (Атаза) и „Божй Глазъ“ (Маи-аиа), и врялъ ли воз- 
можно сомнфваться, что подобныя генеалоги, постоянно повто- 
ряемыя среди людей, землевладЪ!е которыхъ завис ло отъ нихьъ, 
опираются на дЪйствительные факты. ТЪмъ не мене, эти преда- 
_ я маорисовъ наполовину состоятъ изъ самыхъ дикихъ сказокъ о 
чудесахъ; когда строитель одной изъ лодокъ срубаетъ большое де- 
рево, чтобы сдфлать остовъ судна, то по возвращени въ леъ на, 
олфдующее утро онъ находитъ, что въ течене ночи дерево снова. 
стало на свое прежнее м$ето; и когда лодка была готова и спу- 
шена въ море, на берегу остался волшебникъ, но, по прибыти 
ходки въ Новую Зеландю, оказалось, что волшебникъ стоитъ уже 
на берегу, переплывъ туда черезъ океанъ ранзе переселенцевъ на 
слин% морского чудовища на подобе Ар1она на дельфинЪ. Эти 
прехан1я варварскаго народа новаго времени могутъ дать намъ. 
довольно взрное представление о см$еи дЪйствительнаго воспоми- 
нан1я и миеической фантаз1и въ ранней истори Египта и Греши,— 
истори, которая дошла по предан1ю оть того далекаго прошетаго, 
когла еще не существовало писца даже для выр$зыван1я на ка- 
менной плит$ именъ царей. 

Традишя получаетъь еще большую прочность, когда она пере- 
дается въ неизм8нныхъ словахъ, что бываетъ особенно въ тфхъ 
случаяхъ, когда поэты придаютъ предан!ю стихотворную форму. 
Даже въ настоящее время въ Англи иное выдающееся событе 
превращается въ балладу и расп$вается по всей странЪ. Въ дни, 
предшествовавиие книгопечатан1ю, значен1е поэта, какъ историка, 
было гораздо выше, нежели впосл$ детни, и мномя старинныя евро- 
пейскя пЪени носятъ печать истинной хроники. Бретонсмя ста- 
ринныя пфени часто придерживаются исторти весьма вЪрно; на- 
примЪръ, въ одной изъ нихъ упоминается о томъ, что у Бертрана 
_ дю-Гэсклена волосы были похожи на львиную гриву, и въ другой 
описывается, что Жанна де-Монфоръ (Уезпие 1а Пашите), отправ- 
ляясь изъ Геннибона съ мечомъ и горящими головнями, чтобы за- 
жечь французеюй лагерь, над$ла на себя то военное вооружене, 
которое она дЗйствительно носила, какъ это доказываютъ друпя 
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историческля свид$тельства. Но хотя поэть и менеетрель сохра- 
няютъ много картинныхъ собымй въ родф только-что приведен- 
ныхь, у нихъ нётъ совфетливости историка, относительно сообщае- 
мыхъ ими фактовъ. чЩелая взволновать своихъ слушателей или 
понравиться имъ, польстить нащюональной гордости своего ‘народа 
и фамильной гордости вождя, въ залахъ котораго онъ п%лъ, п%- 
вецъ вносилъ въ свои пЪсни дЪйствительныя имена и событя, но 
располагаль ихъ такъ, какь это лучше подходило къ драма- 
тическому ходу его разсказа, или даже и прямо сочиняль истор!ю. 
Великая германская эпопея, Фефелюсеп [4е4, начинается въ Бур- 
гунди, гдЪ три короля держать совЪтъ въ Вормс® на Рейн%; ихъ 
<сестра— миловидная Кримхильда, мужъ которюй, Зигфридъ, преда- 
тельски убитъ у ручья копьемъ Гагена: послф этого она выходить 
замужъ за Аттилу, царя гунновъ, и кровавый разсказъ, кончаясь 
ея местью и смертью, оставляетъ Аттилу и Теодориха изъ Ве- 
рона (Этцеля и Дитриха изъ Берна) вмБстЪ плачушщими надъ ихъ 
умерщвленными воинами. Мета и личности зд$еь носятъ настолько 
историческй характеръ, что могли бы составить истор1ю въ форм 
поэмы, если бы только исторля могла быть составлена при помощи. 
ролобныхъ сказан!й; но читавиие Гиббона знаютъ, что Аттила 
въ дЪйствительности умеръ за два года до рождеюя Теодориха. 
На самомъ дДЪлЛЪ эта поэма представляетъь только поздвйй ва- 
рлантъ одного сказаюя, въ болБе ранней формБ сохранившагося 
въ Скандинави, въ вид саги о Вользунгахъ. Королевсый дворъ 
въ ВормеЪ, турниръ и всЪ остальныя историчесвыя имена и м$ет- 
ныя обстоятельства введены только для того, чтобы придать раз- 
сказу поэтическую сущность и окраску. Если поэты отваживались 
такъ поддфлывать истор!ю въ средше вЪка, когда. уже существо- 
вали лётописи, которыя могли бы обличить ихъ, то какимь же 
образомъ мы можемъ отличить фактъ оть вымысла въ позмахъ 
т%хъ вЪковъ, когда еще отсутствоваль контроль истори? Илада, 
и Одиссея могутъ содержать много воспоминаний о дЪй 
ныхъ людяхъ и ихъ дфяюмяхъ: можетъ быть, въ Микен% 
момъ лфлЪ царствовалъ какой-нибудь Агамемнонъ; могла проис- 
ходить и дфйствительная осада Трои,—можетъ быть даже какъ 
разъ около того вала, откуда Шлиманнъ выкот®Фаволотыя чаши 
и ожерелья. Но извлечеше исторической истины изъ поэмъ Го- 
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мера, гдф естественныя событйя столь безпощадно перемЗшаны съ 
чудесами, какъ въ историческихъ легендахъ— представляется слиш- 
комъ трудною задачею. Крайне трудно судить, въ какой степени 
безпристрастно сохраняется лЗтопись древнихъ народовъ въ устахъ 
какогозыибуль пфвца, у котораго, какъ это указываетъь м-ръ Глад- 
стонъ въ своемъ Руфтег 07 Нотет, было положено за правило, 
что никакой сколько-нибудь выдающийся гречесый вождь не мо- 
жетъ быть никогда убить какимъ-нибудь троянцемъ въ честномъ 
бою. Если бы изъ древней поэзи нельзя было извлечь ничего, 
кромф извращенныхъ воспоминан!йЙ объ историческихъ событяхъ, 
то самымъ благоразумнымъ дфломъ для антрополога было бы со- 
вс мъ оставить поэзю въ сторонф. Однако, съ другой точки зрз- 
н1я она представляется однимъ изъ самыхъ полныхъ и точныхъ 
источниковЪ знанИя. 

_ Хотя разсказъ поэта можеть быть вымысломъ, но упоминаемое 
имъ можетъ быть исторею. Въ именахъ народовъ, странъ и городовъ. 
онъ безсознательно изображаетъ передъ нами св$тъ и его обита- 
телей, каковы они были въ его время. Списокъ кораблей у людей 
во второй книг$ Илады представляетъ карту береговъ Средизем- 
наго моря и обзоръ ихъ населен1я. Гомеръ знаетъ объ египтянахъ. 
объ ихъ орошешяхъ полей и ихъ искусств во врачебномъ дЪлф, и 
о славныхъ своими кораблями финивщянахъ и объ ихъ пурпурныхъ. 
тканяхъ. Имя ВКадма принадлежитъ финик!скому языку и обозна- 
чаетъ „восточный“, между т$мъ какъ „семивратныя“ Фивы, вы- 
строенныя его спутниками, показываютъ, что они воздавали то по- 
читан1е мистическому числу семь, которое ведетъ свое происхож- 
дене отъ поклонен1я семи планетамъ въ ВавилонЪ. Врядъ ли могъ 
думать поэтъ, когда онъ разсказывалъ свои сказки, полныя чуде- 
сами, имя около себя данную обстановку дЪйствительнаго м!ра, 
вакъ будушие вфка будуть цЪнить именно это свидфтельетво о 
дфйствительной жизни. Одиссей, который вцфпилея подъ брюхо 
большому барану или отправляется въ страну Гадеса къ бл днымь 
тЪнямъ умершихъ, представляетъ чистый миоъ. Между тфмъ опи- 
сане Полифема представляетъ одну изъ немногихъ древнихъ кар- 
тинъ нравовъ низшихъ варваровъ, а пос$шене Галеса—есть глава 
изъ религши древнихъ грековъ, свид$тельствующая о томъ, что 
думали люди объ унылой загробной жизни духовъ. То же можно 
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сказать и въ отношеши къ описатямъ жизни и нравовъ. Навзи- 
кая, царская дочь, Злетъ на телЪгВ, запряженной парою муловъ, 
къ рЗЕЁ и везеть съ собою бФлье для стирки. Одиссей илетъ по 
улицамъ мореходныхъ Фэаковъ, дивясь на гавань, крик я стЪны 
и укр$плевшя, а потомъ переступаетъ бронзовый порогъ дворца 
Алкиноя и, войдя, обнимаетъь колфна царицы Аретеи; затЁмъ 
онъ садится на очагъ среди пепла, пока царь, памятуя о Зевс 
Громовержцщз, близкомь и заботящемея о просител%, не бе- 
ретъь гостя за руку и не заставляетъ его сЪсть возл$ себя, на 
блестящее сидЗне своего собственнаго сына. Такимъ образомъ, 
слЗдя за романическими приключенями хитроумнаго Одиссея, мы 
видимъ, словно въ рядф движущихся туманныхьъ картинъ, какъ 
герои древнихъ дней ходили съ копьемъ въ рук и своими быстро- 
ногими собаками у пятъ; какъ у входной двери дома они сбрасны- 
вали свои одежды, чтобы перейти въ баню, и выходили оттуда, 
намазавъ тзло масломъ, къ пиршеству, за которымъ они безъ вся- 
кихъ такихъ утонченностей, каковы тарелки или ножи, Фли до- 
сыта жареное мясо и хлБбъ; какъ они развлекались, бросая диски 
на гладкой лужайкЪ, или нЪжились на шкурахъ, разостланныхъ на 
солнц, играя въ мельницу; какъ при торжественвыхъ богослуже- 
няхъ они дЪлали возляюшя изъ темнаго вина и сожигали мясо 
при жертвоприношен1яхъ, вознося молитвы о томъ, чего жаждали 
ихъ сердца, но зная, что боги, внимая имъ, это дадутъ и въ томъ 
откажуть. Все это не только иетор1я, но самая лучшая истор1я. 
‚Въ глазахъ изслЪдователя культуры даже столь поражающая умы 
новыхъ людей дикая смЪсь естественнаго съ сверхъестественнымъ. 
представляется свид$тельствомъ о раннемъ состоявши религ1озной 
мысли. Боги сходятся на совЁтъ въ палатахъ оевса, собирателя 
тучъ, для того, чтобы разрф шить, что должно сдфлать со сражаю- 
щимися арями ихъ поклонниковъ, стоящихъ на равнинахъ внизу. 
Божественныя существа принимаютъ участе въ самой драк смерт- 
ныхъ бойцовъ; Посейдонъ вытаскиваетъ копье съ бронзовымъ на- 
конечникомъ изъ щита у Энея, поднимаетъ троянскаго героя и 
уноситъ его невредимымъ надъ головами бойцовъ; даже богини 
ссорятся между собою, какъ простыя смертныя заб1яки: напримВръ, 
Гера вырываетъ лукъ и колчанъ у Артемиды и съ презритель- 
нымъ см$хомъ бьетъ ее ими по лицу, пока дЪветвенная охотница 
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не удаляется въ слезахъ, оставляя свой лукъ позади. Было бы 
большою ошибкою думать, что все это казалось простою выдумкою 
или поэтическимъ украшенемъ т$мъ людямъ, которые первые услы- 
шали эти чудесныя рапсодли. Эти люди находились въ переход- 
номъ состояви релими, описанномъ въ прошлой глав (ем. стр. 
360), когда духовныя существа, которыя ихъ боле грубымъ пред- 
камъ служили олицетворенными причинами существован1я при- 
роды и ея явлевй, уже начали утрачивать свою ясность, но все 
еше продолжали считаться божествами, управлявшими природою 
и вмфшивающимися въ жизнь людей. Если мы противопоставимъ 
подобное состояне мысли современному разсужден!ю, это поможеть 
намъ уяснить себЪф одно изъ величайшихъ событй во всей ието- 
ри, — переходъ челов$ ческой мысли отъ мивологическаго склада 
ЕЪ историческому. Эта перем$на произошла не сразу, но посте- 
пенно совершалась въ течен1е многихъ вЪковъ. Врядъ ли можно 
найти болфе поучительную главу въ „Истори Греши“ Грота, не- 
жели та, гдф онъ описываетъ философсюмй вфкъ, когда греки на- 
чали замфчать со смущешемъ и болью, что гомеровы поэмы, сд$- 
лавицяся для нихъ священными книгами, плохо согласуются съ 
ихъ собственнымъ жизненнымъ опытомъ, вел дстве чего они стали 
задавать себЪ вопросъ: могъ ли дфйствительно такъ изм$ниться 
м1ръ съ того времени, когда люди садились за одинъ и тотъ же 
столь съ богами? 

Съ той же точки зр$н1я должно быть разсматриваемо многое 
ИЗЪ ТОГО, ЧТО называется древнею исторею. Еъ исторической кри- 
тик%, то-есть къ суждешю, прибфгаютъ не для того, чтобъ не 
вфрить сообщаемому, но для того, чтобы вЪрить ему. Пя цфль 
состоитъ не въ томъ, чтобы отыскивать ошибки у автора, но въ 
томъ, чтобы удостов$риться, какая доля того, что онъ говоритъ, 
можеть быть основательно признана истиною. Такимъ образомъ, 
современный читатель можетъ имфть болфе здравое мнЪн!е о ран- 
ней римской истори, чБмъ имЗли сами римляне во время Ливя 
и Цицерона. Мы видимъ яснфе ихъ, что производить назване 
Рима отъ человЪка, называемаго Ромуломъ, иметь менфе вЪроя- 
тя, нежели допустить, что имя Ромула было вымышлено для объ- 
ясненя, почему городъ былъ назваиъ Римомъ. Весь знаменитый 
разеказъ о волчиц*, выкормившей Ромула и Рема, утрачиваетъ для 
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новаго времени всякое значене, когда мы узнаемъ, что все это 
только вар1антъ той самой сказки, которую передалъ Геродотъ, какъ 
исторю рождешя Кира. Однако, и здесь можно видфть косвенныя 
историчесвя указашя даже тамъ, гдЪ событ1я представляются въ 
высшей степени сомнительными. Хотя, можеть быть, на свфтЪ ни- 
когда не существовало такого человЪка, какъ Ромулъ, легенда о 
томъ, что онъ нам$тилъ мЪето городскихъ стёнъ своимъ броизо- 
вымъ плугомъ, представляетъ собою вфрное указаше на обрядъ, 
съ воторымъ въ древности приступали къ постройк® городовъ. 
Даже къ бол$е поздней истори, когла у историка уже находились 
подъ рукою писанныя свидфтельства, часто приходится относиться 
подобнымь же образомъ. Предположимъ, что въ школ читають 
35-ую книгу Лимя. Подобныя вещи, какъ клятва Анибала и при- 
готовлешя къ войн съ Антохомъ, принимаются, внф всякаго 
вопроса, какъ вфрная истор1я. Но когла дфло доходить до раз- 
сказа, что въ это время быкъ, принадлежавиий одному изъ кон- 
суловъ, испустилъ страшныя слова: „Воша, сауе И!“—въ класс% 
раздается смфхъ. Со стороны учителя было бы недостаточно про- 
пустить эту сказку, какъ простую нелЗпицу Ливя. Онъ долженъ 
показать, что историкъ, вфроятно, заимствоваль ее изъ какого-ни- 
будь оффищальнаго отчета о чудесахъ; стало быть, во всякомъ 
случаЪ она представляетъ хорошее историческое свид$тельство о 
существовани у людей древняго Рима в$ры не только въ то, что 
быкъ можеть говорить, но и въ то, что подобное явлене имфетъ 
значен1е божественнаго предзнаменован1я; что комед1и подобнаго 
рода у римлянъ сдЪлались настолько частью нацюнальной религ и 
и правленя, что авгуры заботились о правильной поставк$ подоб- 
ныхЪ знамен!1й для руководства правителямъ государства, или по 
крайней мфрф для доставлеюмя имъ возможности обманывать на- 
родныя массы. Такимъ образомъ, отрывки истори, на первый 
взглядъ представляющиеся самыми наивными и ложными, могуть 
оказаться солидными фактами въ истори цивилизаши. 

Н%тъ никакой нужды, очевидно, чтобы творен1я, служащая 
свидЪтельствами о жизни древняго м!ра, дЪйствительно имфли въ 
виду дать исторю. Если только до насъ доходятъ достовзрныя 
слова и мысли древнихъ о чемъ бы то ни было, люди новаго вре- 
мени могутъ уже сами извлекать изъ нихъ историческ1я данныя. 
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Такъ, санскритсые гимны, собранные въ Вед$, служатъ свилЪтель- 
ствомъ объ ежедневной жизни расп5вавшихъ ихъ раннихъ ар1йцевъ. 
Потому что, когда гимнъ богамъ в$тровъ выставляетъ посл днихъ 
разъЪзжающими въ колесницахъ съ кр$пкими ободами у колесъ, 
хорошо обдЗланными вожжами и щелканьемъ бича, для читателя 
новаго времени очевидно, что арШсвк1 народъ, среди котораго 
былб’ сложенъ этотъ гимнъ, долженъ былъ самъ разъфзжать на, 
подобныхъ же колесницахъ. Тамъ, гдз свфтлые боги носятъ зо- 
лотыя цфпи на своей груди ради красоты, носятъ копья на плечъ 
и кинжалы у пояса—этотъ миеичесый образъ даетъ дЪйствитель- 
ную картину одежды арскаго воина. Такимъ образомъ, страница, 
за страницею, эта книга доисторическихъ гимновъ развертываетъ 
передъ нами древнюю патрлархальную жизнь ар1йцевъ со стадами 
скота, бродящими по широкимъ пастбищамъ или запертыми въ 
зимнихъ хлЪвахъ; съ пахан1емъ полей и собиратемъ жатвы; съ 
семейными связями и юридическими правами; съ поклоненемъ ве- 
ликимъ богамъ природы — богамъ неба и земли, солнца и зари, 
огня, воды и вфтровъ, съ горячею вЪрою въ свфтлыя области без- 
смертныхъ покойниковъ; съ почитан1емъ милостыни и хвалою пра- 
ведному человЪку. Въ священныхъ книгахъ древнихъ персовъ— 
въ книгахъ, собранныхъ въ АвестЪ, дошли до насъ древн!я преда- 
ня другой вЗтви ар1йскаго племени, которая, отд$лившись отъ 
своихъ брахманскихъ родичей, посл$ довала вЗрЪ Заратуштры. Глу- 
боюй расколъ между двумя релийями виденъ въ томъ, что поел?- 
дователи Заратуштры превратили свЪтлыхъ боговъ (44) брахма- 
новъ въ злыхъ демоновъ (44е4). Ихъ ужасъ передъ осквернешемъ 
священнаго огня сожигашемъ труповъ, практикутемымъ брахманами 
и по се время, уже давно привелъ ихъ къ отдаваню мертвыхъ 
на съЗдене дикимъ зв$рямъ и птицамъ, питающимея падалью, 
какъ парсы д$лаютъ и въ настоящее время въ своихъ „башняхъ 
молчания“. Въ начал$ Авесты, какъ первая и наилучшая изъ хо- 
рошихъ странъ, созданныхъ добрымъ божествомъ, упоминается 
‚ страна, называемая Айлана-Беджо, „Ар1йское могущество“, на кото- 
рую впослБдетв!и злое божество наслало прокляте въ видЪ десяти 
мБсячной зимы; это описаше климата производить впечатл н1е какъ 
будто древе переы помфщали свою раннюю арскую родину на 
унылыхъ склонахъ Центральной Аз1и, близъ истоковъ Окса, и ЛЕ- 
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сарта. Тамъ и сямъ среди этихъ священныхъ стиховъ замфчаются 
слЗды образа жизни этихъ гордыхъ и бфшеныхь табунщиковъ 
и земледзльцевъ, весьма мало похожихъ на развратныхъ персовъ 
и бережливыхъ парсовъ новЪйшихъ временъ. Ихъ увлечевне тяже- 
лымъ трудомъ возд$лыван]я земли для того, чтобы она годилась 
для жилища человЪка, проявляется въ оригинальныхъ чертахъ 
тамъ, гдз они воспфваютъ наслажден!е, испытываемое землею, 
когда земледЗлець осушаетъ сырую почву и орошаеть сухую, и 
какъ она приносить богатетво тому, кто обрабатываетъ ее правою 
рукою и л$вою, лБвою рукою и правою: 


„Когда зерно проростаетъ, тогда лемоны шипятъ, 

Когда оно побфги пускаетъ, тогда демоны кашляютъ, 
Когда поднимаются стебли, тогда демоны плачуть, 

Когда выходятъ толстые колосья, тогда демоны улетаютъ“. 


Сердитыя собаки, оберегаюшщуя овчарню отъ волка и деревню отъ 
вора, были настолько необходимы человЪку, что въ этой книг% 
содержатся особенныя торжественныя предписавя относительно 
ихъ—какъ нужно, если собака не лаетъ и не разсудительна, на- 
дфвать ей намордникъ и привязывать ее, и какое наказаже дол- 
женъ понести челов къ, дающий собакЪ дурную пищу; это такъ же 
грЬшгно — говорится тамъ далфе — какъ если бы онъ сдфлалъ это 
по отношеню къ зажиточному домохозяину. Можно представить 
себ вЪ$рную дЪйствительности картину дюжихъ фермеровъ. со- 
ставившихъ эти законы, чтобы они повторялись дЪтьми ихъ дЪтей 
и передавались будущимъ в$камъ. 

Между тЪмь какъ эти грубые арЙцы передавали воспомина- 
ня о прошломъ при помощи устнаго слова въ своихъ священ- 
ныхьъ ипфенопф$юяхъ, болфе культурные народы съ давнихъ поръ 
начали записывать свё дя о событяхъ своего времени. Наилуч- 
Пий способъ составить себф поняте, ва что была похожа эта са- 
мая ранняя истор!я, записываемая современниками, это— проемо- 
тр$ть переводъ египетекихъ и ассирйскихъ документовъ въ Ае- 
сот ор фе Разь изданныхъ подъ руководствомъ ангойскаго об- 
щества библейской археоломи. Тамъ можно найти, напримБръ, 
переведенную д-ромъ Бэрчемъ (Е йтеВ) надпись, разсказывающую 
о походахъ Уны, корононосца при цар$ Тета, за 3000 лЪтъ до Р.Х. 
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(ем. стр. 3}, и отчетъ на ст$нахъ святилиша въ ВКарнакВ о битв% 
при Мажеддо, гдф Тотмесь Ш, приблизительно за 1500 лёть до 
Р. Х., разбилъь войска Ассири и Мессопотами и открылъ путь во 
внутренность Ази. Мы читаемъ, какъ царь, идя со своею армею 
изъ Газы, достигь южной стороны Мажеддо на берегу Кины ‘), 
гдф онъ разбиль свои шатры и произнесь р$чь передъ всеми 
своими войсками: „ПоспЪшите, над$ньте шлемы, ибо на утро я 
ринусь въ бой съ презр$ннымъ непр1ятелемъ!“ Паролемъ было: 
„КрЪико, крфлко, карауль, карауль, карауль бдительно царскую 
палатку!“ На утро праздника новолутя царь отправился въ бой 
на своей золотой и украшенной колесниц, среди всБхъ воиновъ; 
богь Амунъ быль защитою его`д$ятельнымъ членамъ, и царь 
восторжествовалъ надъ непрятелемъ; побфжденные пали ницъ 
передъ нимъ, бросили своихъ коней и колесницы и спаслись бЪг- 
ствомъ въ укр$плеше, гарнизонъ котораго, остававшийся въ укр%п- 
лени, поснималъ съ себя одежду, чтобы при помощи ея перета- 
ить б$глецовъ черезъ стЗны. Египтяне начали избивать своихъ 
враговъ, такъ что посл$дые лежали рядами какъ рыбы, посл 
чего поб$дители вошли въ крЪпость Мажеддо, куда пришли вожди 
страны, принося дань, серебро и золото, ляписъ-лазури и але- 
бастръ, сосуды съ виномъ и стада. Списокъ добычи, составленный 
съ зам чательною подробностью, перечисляеть живыхъ плЁнныхъ 
240, рукъ (отр$занныхъь отъ мертвыхъ) 83, кобылъ 2041, моло- 
дыхь кобылокъ 191. одинъ золотой ковчегъ, 892 колесницы „пре- 
зр$нной" арм!и и такъ далЪе. ПозднЪйшая часть надписи увфко- 
вЪчиваетъь щедрые дары, принесенные побЪ$доноснымъ царемъ богу 
Аменъ-Ра, — поля и сады для снабжен1я плодами ихъ его храма, 
гусей—для наполненя его озеръ и для доставленйя ему навсегда, 
ежедневно на закат$ солнца пары начиненныхъ птицъ, и тоже са- 
мое по отношеню въ хл$бамъ и кружкамъ пива для ежедневной 
поставки. Какъ заявляетъ царь въ своей надписи, онъ не похва- 
ляется тзмъ, что онъ сдЗлалъ, и не говоритъ, что сд лано бол%е не- 
жели было на самомъ дЪлЪ, такъ какъ это вызвало бы опровержен:е. 


———щ——Щ———да————додоы———дцо— 


`) Мы пишемь Л{ажеддо и Кина по празописан1ю Масперо („Н13. апе. дез 
репр]ез 4е ?Омепё“ 2 е4. 1876, 204), у котораго встрёчаемь Масед4о и (ша. 
У Тэйлора — Мес1а4о и Капег. Прим. ред. 
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Здесь мы видимъ, что сдерживающая сила общественнаго мнЪн1я 
уже начинаеть вять на исторю. Конечно, оно не принуждаетъ 
къ точной истинЪ, дозволяеть преувеличение нашональныхъ по- 
б$дъ и утаиване поражевй, но даже и тщеславные лЪтописцы 
Египта врядъ ли отважились бы записывать событя, не им юця 
никакого фактическаго основашя. Обращаясь къ надписямъ Ва- 
вилона и Ассири, мы можемъ взять для примЪра одинъ изъ хра- 
мовыхъ кирпичей знаменитаго города Ура Халдейскатго, нынЪ на- 
зываемато Мугейръ; на этомъ кирпичЪ находятся слова, изобра- 
женныя клинообразными письменами: 


Богу луны, старшему сыну Мул-лила, его царя, 
Ур-багасъ, могу царь, бшеный воинъ, 

Царь (города) Ура, царь Сумира и Аккада, 
Построихъ Э-тем-или, храмъ своего избрания. 


Сумиръ и Аккадъ, здЪсь упоминаемые, были м%стами древней 
халдейской цивилизащи. Уже въ ХУГ вЪкБ до Р. Х. Гаммураби 
покориль эти народы-—великое событе, тавкъ какъ велЪдетые его 
произошло важное измЗнене: ихъ древняя культура и релийя 
были поглощены завоевательнымъ ассирскимъ царствомь. Въ 
одной изъ своихъ надписей этотъ вавилонсклй царь говоритъ: „Благо- 
склонность Бела подчинила моей власти народы Сумира и Ак- 
када; для нихъ я заново вырылъ каналъ, называемый моимъ име- 
немъ, радость людей, потокъ изобильныхъ водъ для народа; всз 
берега, его я возстановилъ заново: возвелъ новыя поддерживающля 
стЪны; снабдилъ вЪчными водами народы Сумира и Аккада“. 
При помощи подобныхъ записей современниковъ, историки въ 
состояни теперь провЪрить сообщенные списки древнихъь царей и 
составить нфчто въ родф непрерывнаго ряда династй въ Египт$ 
и Вавилов!и съ основая великихъ городовъ Мемфиса и Ура. Мы 
можемъ указать, гдз свидфтельства и преданая израильтянъ, за- 
писанныя въ поздиЪйш!е вЗка въ историческихь книгахъ Ветхаго 
Завфта, приходятъь въ соприкосновен!е съ древнею истодею, какъ 
о ней свидЪтельствуютъ памятники. Предан1е евреевъ говорить 
(Бышя ХГ ХП), что ихъ предки жили въ халдейскомъ округ$ 
Уръ и вь Египт$, чтб служить доказательствомъ ихъ сношен!Й` съ 
двумя великими народами древняго м!ра. Упоминан!е въ Исход 
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(1, П) о томъ, что израильтяне были принуждены строить для 
Фараона городъ, называемый Рамзесомъ, указываетъ, что ихъ раб- 
ство относится ко времени Великаго Рамзеса П изъ ХХ династи, 
повидимому, приблизительно за 1400 лфтъ до Г. Х., чтб состав- 
ляетъ точку соприкосновевя между египетскою и еврейскою хро- 
нолог1ею. Въ книг% Царствъ появляются позднзйшя лица и со- 
бытя, хорошо извфстныя по современнымъ имъ свид$тельствамъ 
другихъ странъ; сюда относится, наприм$ръ, упоминане о Ши- 
шак%, цар$ егинетскомъ, который сражался противу Ровоама и 
разграбиль храмъ (Т, Цар., ХГУ, 25). Представляется вЪроят- 
нымъ, что разсказъ Геродота о томъ, какъ войско ассир1Йскаго 
царя Сеннахериба было обращено въ б$гетво вел детв!е того, что 
мыши перегрызли луки солдатъ—есть варлантъ великаго ОЪдетвя 
съ Сеннахерибомъ, о которомь Библмя даетъ другой разсказъ (2 
Цар. ХХ). 

Въ сочиненяхъ Геродота передъ изселдователемъ разверты- 
вается картина древняго млра, какъ онъ былъ извфстенъ грече- 
скому путешественнику и географу \ в$ка передъ Р. Х. Отецъ 
истори-—какъ его называли — писалъь не какъ лфтописецъ соб- 
ственнаго народа, но придерживаясь широкихъ взглядовъ антро- 
полога, которому было интересно всякое знане, касающееся чело- 
въ чества. Нов%йпия открытя настолько подтвердили его сообще- 
я, что это даетъь намъ право довфрять древнимъ историкамъ, 
когда они, подобно Геродоту, тщательно отличаютъ легенду или 
слухъ оть того, чтб было разселЗдовано ими самими. Такъ, Геро- 
доть разсказываетъ странную истор1ю о самозванцЪ, который вы- 
давалъ себя за Смердиса и возсБдалъ на тронё Пераи до т$хъ 
поръ, пока онъ не былъ узнанъ по своимъ отр$заннымъ ушамъ, и 
Дарли убилъ его. Когда н$сколько лЪтъ тому назадъ были про- 
чтены клинообразныя надписи, выс$ченныя на стфн$ одной высо- 
кой скалы близъ Бегистана въ Пери, онЪф оказались какъ разъ 
свидзтельствомъ, сдфланнымъ царемъ Дарлемъ на трехъ языкахъ 
страны, при чемъ это свидЪтельство сходится съ разеказомъ, при- 
 водимымъ у Геродота, достаточно близко для того, чтобы пока- 
зать, какъ онъ дЪйствительно хорошо зналъ о ход$ собышй въ 
Пераи за цфлое стохБие до своего времени. Но еще зам чатель- 
нЪе пров$рка, которой можно подвергнуть разеказъ Геродота, за- 
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писанный, по его показан!ю, со словъ египетскихъ жрецовъ и отно- 
сящйся къ ихъ царямъ, правившимъ за 2000 лфтъ передъ т%мъ. 
Подъ ихь диктовку онъ записалъ имена царей страны пирамидъ— 
Хеопса, Кеффрена и Микерина. Въ позднЪйпие вЪка критики иногда 
выражали сомн$не, принадлежало ли существован!е этихъ царей 
дЪйствительности или баенЪ, но когда, утраченный смыслъ египет- 
скихъ пероглифовъ быль снова открытъ новфйшими учеными, они 
прочли т$ самыя имена, которыя въ свое время слышалъ грече- 
свй историкъ. Наилучиия древнйя историчесвя свид$ тельства спо- 
собны вотр$тить подобное подтвержден!е въ долго остававшихся 
утраченными памятникахъ. Оукидидъ разсказываетъ (УТ, 54), что 
Пизистратъ (младший) поставиль два алтаря, съ одного изъ кото- 
рыхъ надпись была стерта авинянами, но на другомъ — говоритъ 
историкъ — можно прочесть еще и теперь, хотя буквы видны 
плохо: „этотъ памятнивъ своего архонства Цизистратъ, сынъ Гипшя, 
поставилъ въ притвор Аполлона Пиейскаго“. Часть этого самаго 
камня съ его надписью была найдена въ 1878 г. въ одномъ дворЪ 
близъ Илисса и находится теперь въ Аеинскомъ музеф. Какую 
живую реальность придаютъ истор!и подобные памятники, можетъ 
лучше всего понять тотъ изслфдователь, который прямо отъ своихъ 
книгъ отправится въ Британсвй музей и увидитъ между древними 
монетами большую голову Александра Великаго съ бараньими 
рогами, ув ковЪчивающую тотъ любопытный эпизодъ изъ его жизни, 
когда онъ быль провозглашенъ сыномъ Зевса Аммона; или когда 
изелфлователь обратитъ съ удивлешемъ внимаюе на золотыя м0- 
неты, доказываюцйя, что Цимбелинъ, въ настоящее время лучше 
всего извЪстный по Шекспиру, быль дфйствительно британскимъ 
царемъ, который чеканилъ монеты со своимъ именемъ. 
Взглянувъ такимъ образомъ на источники ранней истор!и, на- 
сколько она относится къ изученю человЪка, мы не имземъ 
надобности переходить на избитую почву позднЪйшей истор!и. 
Намъ остается сказать о мие%, этомъ камн$ преткновенмя, о кото- 
рый такъ часто оступались историки. Нельзя смотрфть на миеъ, 
только какъ на заблуждее и безум1е; напротивъ, онъ представ- 
ляеть интересный продуктъ человфческаго ума. Это — мнимая 
истор!я, вымышленный разсказъ о событяхь, никогда не случав- 
шихся. Историки, особенно писавие въ ранше вЪка, записывали 
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предания о дЪйствительныхъ событяхъ, такъ перепутанныхъ съ 
мивами, что рфшеше, чему вЗрить и что отвергать, представ- 
ляетъ теперь одну изъ самыхъ труднфйшихь задачъ для изелф- 
дователя. Ему приходится считать себя счастливымъ, когла онъ 
можеть употребить критер!й возможности и рфшить, что такое-то 
событе никогда не случалось, потому что онъ достаточно знаетъ 
о ход% природы, чтобы съ ув$ренностью отвергнуть самую воз- 
можность его. Наприм$ръ, культурные народы узнали изъ науки, 
что небо, кажущееся синимъ куполомъ или твердью надъ ихъ 
головами, въ дЪйствительности не представляетъ твердаго свода, 
какимъ его считали древе, но оказывается только разр женнымъ 
воздухомъ и водяными парами. Посл детыемъ такого знан1я было 
то, что люди должны были вычеркнуть изъ своей истори древе 
миеы о ботахъ, живущихь во дворцахъ на небВ и имБющихь 
тамъ совфшавня: о людяхъ, взбиравшихся или взлетавшихъ на, 
небо съ земли; о гигантахъ, громоздившихъ гору Оссу на Пел1онъ. 
чтобы взять приступомъ заоблачныя высоты и вступить въ битву 
съ богами, находящимися надъ ними. КромЪ этого способа открыт я 
миеа, какъ сообщающаго то, что никогда не могло елучиться, 
существуютъ и друмя средства къ обнаружению его. Часто можно 
убЪдиться, что тоть или другой разсказъ въ дЪйствительности 
не представляетъ истори, если мы знаемъ причины, которыя 
повели къ его измышленаю. 

Мы знаемъ, какъ сильно въ насъ желане находить объяснене 
для всего на свЪтЪ. Подобное желан1е столь же сильно и у вар- 
варовъ, и согласно тому они придумываютъ таня объясневня, 
какля могуть удовлетворить ихъ умы. Но они способны дЗлать и 
дальнЪйпий шагъ, и ихъ объяснен1я превращаются въ форму раз- 
сказовъ съ именами лицъ и м$етъ, становясь такимъ образомъ 
полными мивами. Образованные люди въ настоящее время не счи- 
таютъ честнымъ дфломъ составлен!е фиктивной истори подобнымъ 
путемъ; но люди съ недисциплинированнымь умомъ, находящиеся 
ВЪ ТОМЪ СОСТОЯ, которое называютъ миеослагательнымъ, которое 
существовало начиная съ пер1ода дикости и еще не совеБмъ исчезло 
среди насъ, безцеремонно превращаютъ свои догадки о томъ, что 
могло случиться, въ самые оживленные разсказы о томъ, что, по ихъ 
словамъ случилось. Такъ, когда сравнительная анатом!я была еще 
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почти неизвЪстна, люди, находя въ землЪ огромныя ископаемыя 
кости, считали ихъ остатками огромныхъ животныхъ и огромных 
людей или великановъ, жившихъ прежде на землВ. Наука новаго 
времени рЪшаетъ, что это мифе было вЪрно, поскольку ДЪлЛО 
касается зв$рей, которые оказались древними видами слона, носо- 
гора, и т. п., но нев5рно относительно звеликановъ, такъ какъ 
ни одна изъ большихъ костей въ дфйствительности не принадле- 
жала никакому созданию, схожему съ человЪкомъ. Но пока суще- 
ствовало вЗрован!е, что это были кости гигантовъ, человЪческое 
воображен!е работало надъ создашемъ разсказовъ объ этихъ вели- 
канахъ и ихъ ужасныхь дфяняхъ, —разсказовъ, которые и до сихъ 
поръ еще встр$чаются во веЪхъ’ частяхъ земного шара, въ видЪ 
предан! о дЪйствительныхь событмяхъ. Такъ, усы западныхъ 
прерий СФверной Америки говорятъ, что ихъ страна была н%когда 
обитаема огромными животными, куски костей которыхъ они до 
сихъ поръ сохраняютъ для волшебства, а также они разеказы- 
вають и о гигантЪ Гаока, который могъ шагать черезь широчай- 
пя р$ки и высочайния деревья и въ честь котораго они иляшуть 
и пьють На своихъ празднествахъ. Оказывается, что основанемъ 
для этого туземнаго вЪровашя въ древнихъ чудовищныхъ звфрей 
послужили ископаемыя кости, весьма вЪроятно принадлежавиия 
мастодонту; а что въ разсказъ попали и гиганты, этому не при- 
ходитея намъ ‘особенно удивляться, стоитъ вспомнить только, что 
не дал$е какъ въ прошломъ вк пуритансый проповдникъ, д-ръ 
Воттонъ-Матеръ (МаЪег), прислалъ въ наше Королевское Общество 
извЪст1е объ открыти въ Новой Англм такихъ костей, которыя, 
какъ онъ доказывалъ, были остатками допотопныхъ исполиновъ. 

Другимъ предметомъ, доставившимъ работу воображению миео- 
слагателей во веБхъ частяхъ свЪта, является тотъ фактъ, что 
люди живутъ племенами или народами, изъ которыхъ каждый из- 
вфстенъ подъ особеннымъ наименован!емъ, какъ, напримЪръ, од- 
жибы, афганы, франки. Самый легый и любимый способъ объяс- 
нения этого факта заключается въ предположении, что каждое. 
племя или народъ им$ли предка или вождя съ подобнымъ именемъ, 
вслфдетве чего его потомки или посл$хователи унасл$довали отъ 
него назване племени. ДЪйствительно, иногда это имЪетъ м$Зето, 
но въ большинствЪ случаевь мнимое предане о подобномъ эпони- 
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мическомъ или именномъ предкЪ возникаетъ вел$детв1е того, что 
составители генеалогии сначала ‘вымышляютъ существован1е такого 
лица изъ имени племени и зат$мъ разсматриваютъ его какъ исто- 
рическую личность. Иногда можно уловить ихъ во время самого 
процесса подобнаго вымышлен!я. Такъ, среди туземцевъ Бразижщи 
и Парагвая иныя племена называются Тупи, друйя Гуарани; 
для объяснен!я этого раздЪлевая разсказывается предан1е, что два 
брала по имени Туиь и Гуарани явились въ Бразийю изъ-за 
моря и со своими дфтьми начали заселять страну; но говоря й 
попугай вызваль между женами двухъ братьевъ споръ, который 
разросся въ ссору и кончился раздзлешемъ; Тупи остался въ 
стран%, а Гуарани со своимъ семействомъ отправился въ область 
Ла-Платы. Между тфмъ оказалась возможноеть провЗрки для этого 
разсказа, такъ какъ Маршусъ говоритъ, что имя зуарани, озна- 
чающее „воинъ“, впервые было дано южнымъ индфйцамъ 1езуи- 
тами, собиравшими ихъ въ своихъ мисаяхъ; такимъ образомъ раз- 
сказъ о двухъ братьяхъ-предкахъ долженъ представлять собою 
миеъ новЪйшаго издфля. Подобные эпонимичесые мивы о прел- 
кахъ народовъ не только создавались въ древюя времена, но и 
вошли въ лётописи народовъ Стараго СвБта, какъ дЪйствительная 
исторя. Изсл$ дователь классической древности знаетъ легенды о 
братьяхъ-близнецахъ Данаь и ЕБииипь, предкахъ данаевь (гре- 
ковЪ) и емитянь, и о Эллинь, отц$ эллиновъ, три сына кото- 
раго Э0оль, Дорь и Есанеь были отцами золийцевъ, дорцевъ и т. д. 

Разсмотрфвт эти два часто встр5чающиеся рода миеовъ, воз- 
никаюнихъ изъ ископаемыхъ костей и изъ названий народовъ, мы 
считаемъ не лишнимъ замЗтить, какъ оба рода миеовъ сошлись въ 
нашей собственной странф. Исторгя бриттовъ, составленная въ 
ХП-мъ вБЕЪБ Готфридомъ Монмутскимъ, разсказываетъ, что въ 
древня времена напгь островъ называлея Альбономъ и былъ оби- 
таемъ только немногочисленными гигантами; но Брутъ, изгнанный 
троянеый князь, высадился на него со своими приверженцами и 
назвалъ страну Бршитанею, по своему имени, а сотоварищей— 
буитанцами. `Съ нимъ пришелъ вождь по имени Гориней, и наз- 
валъ доставшуюся ему страну Аоринея, а свой народъ кориней- 
цами, то-есть корнуэльцами (Согя5Л). Въ этой части страны ис- 
полины были овобенно многочисленны, и одинъ изъ нихъ, но имени 
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Соетадоф (въ другихъ м$етахъ называемый (0дта909), былъ ро- 
<томъ въ 12 локтей и могъ выдергивать дубъ какъ орфховую 
палку. Однажды, когда была битва, и британцы побфдили толпу 
гигантовь и перебили ихъ всфхъ за исключенемъ этого самаго 
огромнаго чудовиша, онъ и Кориней вступили въ единоборетво, 
въ которомъ Ёориней схватиль исполина на руки и побъжаль 
съ нимъ на вершину утеса, называемаго теперь Го (Нос), близъ 
Плимута; оттуда онъ бросиль великана въ море, отчего—го- 
воритъ лБтописецъ-——м$ето это и по сей день именуется „Соета- 
50$ 1еар“ = „Гозмаготовымъь прыжкомъ“. Какъ ни причудлива 
эта легенда, найти ея значенше не представляется затруднитель- 
нымъ. Существовала мода вести начало народовъ отъ Трои; Бруть 
и Дориней были вымышлены для объяснемя именъ Британии и 
Корнуэльса; Гоэмиоть или Голмолюъ представляетъ библейскихъ 
Гов и Мол, которые здЪеь слились въ одно лицо и которые 
въ предаи признавались за гигантовъ. Но откуда разсказъ о 
томъ, что Гогмагогь былъ брошенъ съ утеса Го, близъ Плимута? 
ОтвЪтъ, повидимому, заключается въ томъ, что въ этомъ мЪстЪ 
находятъ кости ископаемыхъ животныхъ, именно такихъ, въ кото- 
рыхъ признавали остатки гигантовъ. Даже въ новЪйппя времена, 
котла производились раскопки на Го для возведешя укр$пленйй, 
были найдены отромныя челюсти и зубы, которые общественнымъ 
мнЪн1емъ были тотчасъ же признаны за остатки великана Гогмагога. 

Таковы примфры миеовъ, наиболве доступныхъ цивилизован- 
нымъ умамъ новаго времени, такъ какъ они представляютъ почти 
одни умозаключеня или догадки относительно тото, что могло 
случиться въ дЪйствительности—догадки, разработанныя съ кар- 
тинными подробностями, придающими имъ видъ дЪйствительности. 
Но для того, чтобы понять другой родъ миеовъ, мы должны при- 
вести назть умъ въ такое настроен1е, которое чуждо условямъ 
научнаго разсужденя въ школв, но сходно съ т$мъ, которое вы- 
зывается разсказами сказокъ въ дЪфтской комнат$ въ сумеркахъ, 
или чтен1емъ поэтическаго произведен1я въ л$еу, въ лЬтвй вечеръ. 
Предшествовавция главы показали, какъ въ древн:я времена и 
среди людей, чуждыхь культурЪ, серьезно вфрили въ понятя та; 
кого рода, которыя среди насъ еще существуют только какъ 
произведеня поэтической фантази. Когда для первобытнаго фи- 

25* 


388 _ АНТРОПОЛОГИЯ. [гл. 


лософа явлешя окружающаго его м!ра лучше всего объяенялись. 
допущеншемъ въ немъ жизни природы, сходной, съ жизнью человЪка, и 
божественных душъ природы, сходныхъ съчелов$  ческими душами — 
тогда солнце казалось ему личнымъ владыкою, гордо восходящимъ 
по небу утромъ, и въ утомлени и грусти нисходящимъ въ под- 
земный мръ на ночь; бурное море было страшнымъ богомъ, гото- 
вымъ поглотить отважнаго пловца; лЪеные зв$ри были наполовину 
хюдьми по мысли и р$чи; даже деревья въ л5су были вещественными 
обиталишами для духовъ, и дровос$къ, которому шелестъ ихъ 
листьевъ казался голосами, и ихъ колеблюцяся в5тви—манящими 
руками, рубилъ ихъ стволы съ полувиновнымъ сознанмемъ совер- 
шеня уб1Йства. М!ръ тогда представлялся „такимъ матерлаломъ, 
изъ котораго творятся грезы“; происходили превращенля т$ла и 
переселеня души; челов$къ или богъ могли обращаться въ звЪря, 
р$ку или дерево; скалы могли оказываться людьми, превращен- 
ными въ камни, и палки— превращенными зм$ями. Такое состояне 
мыели быстро исчезаетъ, но существуютъ еще племена, и до сего 
дня живуп|я въ немъ, и они показываютъ, каковъ складъ ума 
людей, слагающихь миеы о природВ. Когда разсказчикъ живетъ 
въ подобной стран грезъ, всякая поэтическая фантаз1я стано- 
вится предлогомъ для волшебной сказки, и хотя (можно было бы 
думать) онъ долженъ сознавать, что въ немъ работаетъ фантазия 
и что излагаемыя имъ приключен!я представляютъ не совсЁмъ 
истор1ю,—однако, когда онъ тумеръ, и его разеказы начинаютъь 
повторяться пфвцами и жрецами въ тезен!е н$еколькихъ покол$- 
НЙ, становится непочтительнымъ или даже святотатственнымъ 
усомниться въ истин его произведенй. Такъ было по всему мфу, 
и греческе миеы о великихь богахъ природы,—миеы, къ кото- 
рымъ Ёсенофанъ и Анаксагоръ отважились. отнестись съ недов*- 
рлемъ, имвшимъ столь дурныя послЗдетыя для нихъ—были 
такими же изд$мями, какъ и миеы современныхъ варваровъ въ 
родЪ островитянъ Южнаго океана. Разсмотримъ нфеколько миеовъ 
о природЪ, избирая тавще, которые наиболе прозрачно показы- 
ваютъ, какимъ образомъ они произошли. 

Таитйцы разсказывають о своемъ богЪ моря, Гиро, что однажды, 
когда его поклонники плыли по океану, онъ былъ убаюканъ и 
заснулъь въ пещерЪ въ глубинЪ водъ; тогда богь вфтра поднялъ 
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яростную бурю, чтобы разрушить челнокъ, но пловцы молились 
Гиро, пока послфднй не поднялся на поверхность и не ути- 
шилъ бури, посл чего поклонники его благополучно достигли до 
пристани. Подобнымъ же образомъ у Гомера богь моря Посей- 
донъ, живущ въ пещерахъ океана, спускаетъ вфтры, чтобы бро- 
сать по ревущимъ волнамъ утлую ладью Одиссея, пока не является 
на его спасене Ино, которая повелФваетъ ему раздфться и плыть 
къ Феакскому берегу. Оба разсказа представляютъ словесныя кар- 
тины бурнаго моря, переданныя языкомъ миеа о природ, только 
©ъ различными оборотами мысли. Новозеландцы разсказываютъ о 
Мауи, запирающемъ всф вфтры, кромф одного дикаго западнаго 
вфтра, который онъ не можеть поймать, чтобы запереть въ пе- 
щер$ при помощи приваленнаго къ ея входу большого камня; все, 
что онъ можеть сд$лать, это—пригонять его домой только по вре- 
‘менамъ, и тогда западный вЪтеръ скрывается въ пещер» и на 
время умираетъ. Все это — миеическое описан1е погоды, означаю- 
щее, что друге в$тры дують только по временамъ, западный же 
вЪтеръ господствуетъ и силенъ. Эти новозеландцы никогда не слы- 
хали о классическомъ мие$ Эола и пещеры вЪтровъ, а между тфмъ 
какъ близко подошли они къ той же самой мивической картин%, 
предполагающей, что вЪтры выходятъ изъ подобныхъ отдушинъ 
на бокахъ горъ. Вестъ-индске негры разсказываютъ о великой 
©с0р% между Огнемъ и Водою, какъ огонь медленно подошелъ, 
быль остановленъ потокомъ, пока не позвалъ’ къ себЪ на помошь 
в$теръ, который понесъ его черезъ все, и тотда послЪдоваль ве- 
ливюй бой, на который богъ смотрЗлъ изъ-за своего облачнаго 
занавЪса. НЪтъ никакого вЪроят1я, чтобы эти негры рабы когда- 
либо слышали о двадцать первой пифен$ Измады, откуда они 
могли бы узнать, какъ тоже древнее состязане стих1й описывается 
въ форм великой битвы между богомъ огня и р$ками, когда, 
на помошь огню были посланы в%тры, помчавиие свир$пое пламя 
впередъ, и угри и друпя рыбы прятались туда и сюда, почув- 
этвовавъ на себЪ палящее хыхаше огненныхъ языковъ. 

Полосы свЪта, испускаемыя солнцемъ черезъ промежутки между 
облаками, повидимому, поразили людей зъ Европ своимъ сход- 
ствомъ съ веревкою, перекинутою черезь блокъ въ старинныхъ. 
колодцахъ съ бадьею, ибо это явлене на народномъ языкЪ назы- 
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вается „солнце тянетъ воду“. Полинезйцы также усматриваютъ 
сходство лучей съ веревками, и полагаютъ, что солнце прикр$п- 
лено ими; они разсказываютъ миеъ о томъ, какъ солнце н$когда 
двигалось по небу быстрфе, пока одинъ богъ не поставилъ на 
горизонтВ силка, и не поймалъ солнце во время восхода, такъ 
что въ настоящее время оно движется по назначенному ему 
ежедневному пути медленно и въ путахъ. АнглШское выраже- 
не, что солнце „проглатываетсея ночью“, въ настоящее время 
представляетъ только метафору, но оно выражаетъ поняте, ко- 
торое въ древн1я и варварсвя времена принималось людьми въ 
болзе прямомъ смыслф. Маорисы выработали его въ разсказъ о 
смерти своего божественнаго героя Мауи. Вы можете видфть,— 
говорятъ они, — прародительницу Мауи, великую женщину-нозь, 
сверкающую и какъ бы закрывающуюся и открывающуюся на го- 
ризонт, гдф сходятся небо и море; Мауи вползъ въ ея тфло и 
прошель бы черезь него безъ всякаго вреда, но какъ разъ въ 
этотъ мигъ маленькая мухоловка, Тисакоака, вылетфла со сво- 
имъ веселымъ пфвемъ, разбудила ночь, и послБдняя пожрала 
Мауи. Что это дЪйствительно миеъ о закат солнца, умирающаго 
при погружени въ мракъ, доказывается упоминаюемъ птицы, ко- 
торая имфетъ особенность пЪть на солнечномъ закатЪ. Изъ веЪхъ 
мивовъ о природ, существующихъ на свЪтЪ, немноге распро- 
странены столь широко, какъ миеы о дн и ночи, гдЪ, съ миои- 
ческою вфрностью, пожранныя жертвы впосл$детви извергаютея 
обратно или освобождаются. Зулуссый разсказъ описываетъ чрево 
чудовища въ видЪ страны, ГДЪ есть холмы и дома, и скотъ, и 
живые люди, и когда чудовище растрескивается, вс $ созданя выхо- 
дятъ изъ мрака; при чемъ, съ в$рно-подмченною чертою природы, 
показывающею, что разсказчикъ думаетъ о зарЪ, пБтухъ выходить 
первый, крича: „Кийщики! я вижу свътъ!" Нашьъ ангийсый варанть 
древняго мива представляетъ дфтская сказка о Красной Шапочкф, 
но она испорчена опускашемъ конца (который лучше сохраненъ 
нЪмецкими няньками), согласно которому, когда охотникъ расно- 
ролъ брюхо спящему волку, изъ него вышла маленькая дфвочка 
ВЪ своемъ красномъ атласномъ платьБ, здравая и невредимая. 
Подобныя истори фантастичны, но воображен1е мивослагателей 
можетъ идти еще дадЪе. До сихъ поръ описанныя нами мивиче- 
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свя личности оказывались видимыми предметами, въ род солнца, 
или, по крайней м5рЪ, ч6мъ-нибудь доступнымъ нашимъ чуветвамъ 
и составлявшимъ н$что реальное, въ род% вЪтра или дня. Но когда 
поэтъ увлекается своимъ построешемъ миеа, то все, чтб онъ въ 
состоя и выразить существительнымъ, и къ чему онъ можетъ при- 
бавить глаголь, все это можеть быть разсматриваемо имъ какъ 
личность. Если онъ можетъ сказать: лфто приходить, сонъ осё- 
няетъ людей, надежда возникаетъ, справедливость требуеть, то 
онъ можеть выставить ЛБто и сонъ, надежду и справедливость 
въ видф человфческихь фигуръ, одЪть ихъ и заставить ходить и 
говорить. Такимъ образомъ, составленю миеа способствуетъ то, 
что профессоръ Максъ Мюллеръ назвалъь „болЪзнью языка“. Это, 
однако, не все. Въ послфлней глав мы видфли, какъ поняте о 
душ или духЪ помогаеть людямъ приходить къ понято о при- 
чин$. Когда причина чего-нибудь представляется уму первобытныхъ 
людей въ видф духа или души, то этой причинЪ или духу лёта, 
сна, надежды и справедливости легко получить форму личности. 
Пе зная этого, невозможно понимать надлежащимъ образомъ ста, 
ринную поэзию. Гомеръ могъ воображать на поляхъ битвы страш- 
ную Керъ, фигура которой была изображена на щит Ахиллеса, 
съ наброшенною на плечи окровавленною одеждою, въ то время, 
когда она схватила смертельно раненаго воина, или ташщила тЪло 
за ноги изъ сражающейся толпы. Это существо представляетъ не 
только реализированное слово, но еще олицетворяемую причину, 
духа-причину, почему убитъ одинъ воинъ, а не другой. Поняте о 
немъ настолько распространено въ арской мивологи, что оно по- 
является снова у норманновъ, гдЪ Олинъ въ каждую битву лоеы- 
лаетъ дфвъ, прислуживающихъ духамъ героевъ на пиршествахъ въ 
ВалгаллЪ и наполняющихъ имъ кубки пивомъ; эти д$вы-Валки- 
ри, которыя руководятъ поб$дою и избираютъ тЪхъ воиновъ, ко- 
торые должны пасть. Другая, хорошо извЗетная группа миеовъ, 
показываетъ, какъ въ умахъ древнихъ людей личную форму прини- 
мало то, что намъ, людямъ новаго времени, представляется только 
понятемъ, выраженнымъ въ слов. Въ классическихь книгахъ 
Греши и Рима мы читаемъ о трехъ пряхахъ судьбы, о Мойрахъ 
или Паркахъ, и ихъ скандинавск!е двойники появляются въ ЭддВ 
въ вид% трехъ мудрыхъ женщинъ, живущихъ близъ источника 
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находящагося подъ мровымъ ясенемъ Игдразиломъ, въ вид\ 
Норнъ, опред$ляющихь жизнь людей. Объяснене этихъ трехъ 
мивическихъ существъ заключается въ томъ, что они олицетво- 
ряютъ прошедшее, настоящее и будущее, какъ показывають са- 
мыя имена, которыя они носятъ: „было“, „есть“ и „будеть“ 
(Отайт, Тегайал, Ва). 

Сказавя постоянно изм$няютъ и утрачиваютъ свое значенше, 
и изъ вЪка въ вфкъ новые пфвцы и разсказчики перелагаютъ 
древе миеы въ новыя формы, чтобы приспособить ихъ къ но- 
вымъ слушателямъ. Принимая въ соображене, какъ такимъ пу- 
темъ растутъ и измфряются сказаня, можно ожидать, что столь 
же часто источники ихъ могутьъ безвозвратно утратиться, какъ и 
сохраниться. Хотя, какъ это мы вид$ли, нер$дко можно найти 
эти источники, однако подобное искаве должно производиться съ 
осторожностью. Остроумные авторы слишкомъ склонны сразу опре- 
дфлить миеическй источникъ всякой сказки, точно это можеть 
быть сд$лано при помощи ловкаго угадываня. Даже въ томъ слу- 
чаЪ, когда предъ нами какая-нибудь беземыслица, никогда не пре- 
тендовавшая на какое-нибудь иной значен1е, иной истолкователь 
оказывается способнымъ подыскать для нея серьезное проис- 
хождене. Такъ, одинъ ученый, но слишкомъ отважный миеологъ 
объявляетъ, что наша извфетная дфтская присказка „корова прыг- 
‚нула черезъ луну’ представляетъ остатокъ древняго миеа о при- 
родф, описывающаго въ видЪ коровы облако, застилающее луну. 
Толкован1е миеовъ положительно требуетъ не однзхъ простыхъ 
догадокъ; должны существовать причины, почему данная догадка 
боле вЪроятна, нежели любая другая. Миеы о созвЁздяхъ, 
соединяя въ себЪ назваше предмета съ его природой, слу- 
жать образцами миеа въ простомъ его значеми. Среди Пле- 
ядъ сестеръ Меропу трудно увидЪть, и миеъ объясняеть это 
т$мъ, что она прячется, стыдясь своего смертнаго мужа. 
Эти Плеяды изгоняютсн внизъ къ Океану охотникомъ Орю- 
номъ, который самъ исчезаеть въ свфтЪ Зари, увлекаемый, 
какъ говорится у Гомера, розоперстой Э0съ. Мы можемъ из- 
брать другой примфръ изъ миеоломи Инди, —сказан1е о Ваманф, 
крошечномъ брахманЪ, который, чтобы наказать гордость царя 
Бали, проситъ у него столько земли, сколько онъ можеть отм$- 
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рить въ три шага, но когда эта милость дарована, карликъ при- 
нимаетъ исполинсыя формы Вишну, и шагнувъ однимъ шагомъ че- 
резъ землю, другимъ черезъ воздухъ и третьимъ черезъ небо, из- 
гоняетъ Бали въ адевя области, гдф онъ царствуетъ до сихъ поръ. 
Эта самая замЪчательная изъ всЪхъ сказокъ о Мальчик в съ паль- 
чикъ, какъ кажется, представляетъ дЪйствительно миеъ о солни%, 
которое поднимается маленькимъ кружкомъ на горизонт$, зат мъ 
разростается въ своемъ величии и сил и проходитъ по всей вее- 
ленной. Потому что Вамана, „карликъ“, представляетъь одно изъ 
воплощенй Вишну, а Вишну быль первоначально солнцемъ. Въ 
священныхъь пфеняхъ Веды представлене о его трехъ шагахъ 
можетъ быть найдено ранфе, чфмъ оно разрослось въ сказане, и 
когда оно было еще только поэтическою метафорою солнца, про- 
текающаго воздушныя сферы въ три шага. „Вишну перешелъ 
(землю), трижды поставилъ онъ свою ногу; земля была сокрушена 
подъ его пыльнымъ шагомъ. Три шага отсюда сдзлалъь Вишну, 
невредимый хранитель, поддерживаюций святыню“. 

Остается посмотр$ть, какъ распространяются мивы. Когла бы 
ни разсказывалось интересное сказанме—-дЪйствительное или при- 
думанное, все равно — оно становится частью запаса разсказчика, 
который вставляетъ въ разсказъ всякое новое подходящее имя и 
часто усп$ваетъ укоренить его не только въ народномъ сказави, 
но даже и въ истори. Существуеть отрывокъ изъ Лемарата, со- 
храненный въ собран!и Стобея, гл разсказывается съ греческими 
именами, въ качеств эпизода изъ истори Аркади, величавое ска- 
зав1е, которому мы научились какъ событю изъ римской истори, 
сказанте о Горашяхъ и Куращяхъ. Повидимому, римская истор!я 
только позаимствовала его изъ боле ранняго разсказа, точно такъ 
какъ новфйшая швейцарская истор1я позаиметвовала изъ боле 
древняго народнаго сказаня свою легенду о стрфлкЖ изъ лука и 
яблокЪ, чтобы изукрасить своего нап1ональнаго героя Телля. Чтобы 
показать, какъ легенда составляется изъ многихъ исторических 
и миеическихъ источниковъ сразу, разложимъ на части одну изъ 
знаменитыхъ д$текихъ сказокъ Европы-—Синяя борода былъ исто- 
рическое лицо. Это быль Жиль-де-Ретцъ, с1эръ де-Лаваль, мар- 
шаль Франщи, получивпИй прозвище Синей Бороды велЪдетве 
того, что борода у него имфла черно-сиюй отливъ. Будучи убЪж- 
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денъ однимъ итальянскимъ алхимикомъ, что силы его могутъ быть 
возстановлены купашемъ въ крови маленькихъ дфтей, онъ, ради 
этой отвратительной или, заманивальъ множество дфтей въ свой 
замокъ Шантри на ЛуарЪ, развалины котораго видны и въ на- 
стоящее время. Наконецъ, страшныя подозрёня поселянъ насчетъ 
того, что происходило, были доказаны, и это чудовище было сож- 
жено на кострф въ НантВ въ 1440 году. Во всемъ этомъ, одна- 
ко, нЪтъ ни слова объ умершвленныхъ имъ женахъ. ДЪйствитель- 
но историчесый Синяя Борода, какъ чудовищный убШца, пови- 
димому унасл$довалъь древнюю сказку, касающуюся женоубйцы 
бретонской легенды, Комора проклятаго, графа Поэрекаго, имя и 
дЪян1я котораго легендарныя л$тописи относятъ ко времени при- 
близительно за тысячу лфтъ ранфе, и который описывается ими 
какъ узурпаторъ и тиранъ, жениви!йся множество разъ и убивав- 
ий одну жену за другою, пока, наконецъ когда онъ убилъ пре- 
красную Трифину, его настигла месть и онъ быль разбить и убить 
рукою законнаго владфльца. Не легко сказать, представляетъ ли 
это варантъ какого нибудь еще боле хревняго сказанля, или есть 
какое нибудь историческое основан!е для всего этого; если бы Ген- 
рихъ УШ англйесвый жилъ въ то время, подобная легенда могла- 
бы окружить его имя. Друмя черты новЪйшаго Синей Бороды по- 
являются уже въ истори Трифины,—какова ея посылка за помощью 
’ЕЪ своимъ родственникамъ, когда она узнаетъ объ опасности, ей 
грозящей, и ея открыте умершвленя прежнихъ женъ. Послднее, 
впрочемъ, происходить не такъ, какъ въ новзйшей форм легенды; 
Трифина спускается въ часовню помолиться въ чаесъ опасности, 
и здесь передъ нею открываются гробницы четырехъ умершвлен- 
ныхъ женъ, и ихъ тфла поднимаются изъ гробовъ, при чемъ каж- 
дая держить въ рукахъ ножъ, или веревку, или другое оружие, 
которымъ она была лишена жизни. ВмЪето этой знергической 
ужасающей сцены, современный варлантъ вносить давно знакомый 
эпизодъ о запретной комнатЪ, который издавна составляль соб- 
ственность разсказчиковъ для пускав1я его въ ходъ въ подходя- 
_щихъ случаяхъ, и который можно найти въ „Арабскихъ ночахъ“. 
Старинная легенда о Трифин$ иметь характеристичесый конецъ. 
Мужъ-злодЪй гонится за Трифиною въ лЪеъ и отрубаетъ ей тамъ 
голову, но святой Гильдасъ приказываетъь ея тЪфлу нести голову 
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обратно въ замокъ Комора, который онъ разрушаетьъ, бросивъ въ 
‘него горсть песку, зат$мъ онъ снова приставляетъь голову Три- 
фин$, и она удаляется въ монастырь провести тамъ остатокъ сво- 
ихъ дней. Разсказчики позднфйшихъ временъ предпочли болЗе ве- 
селое, хотя и болБе пошлое окончане. 

Только что приведенная легенда съ чудесами возвращаетъ 
насъ снова къ историческому употребленю мива, о чемъ говори- 
лось выше въ этой глав. Разсказъ о св. Гильдас&, который ве- 
детъ прекрасную Трифину обратно въ замокъ есь ея головою въ 
рукахъ, и потомъ приставляетъ ей голову къ плечамъ — вошель 
въ истор1ю. Онъ свидЪтельствуетъ объ уметвенномъ складЪ того 
вЪка, когда считалось весьма назидательнымь разсказывать о по- 
добныхь чудесахъ, совершонныхъ святыми людьми, такъ какъ 
тогда вфрили, что святые люди могутъ дЪйствительно творить ихъ. 
Древые разсказы, предетавляюнцеся нелфпыми нашему уму, могутъ 
такимъ образомъ имфть историческую цЪфну, указывая на тЪ вре- 
мена, когда ихъ составляли велфдетве того, что они считались 
возможными. Это вЗрно даже относительно басенъ Эзопа. При томъ 
состояни мысли, когда вЪрятъ, что человБчесыя души могутъ 
Жить въ тЪлахъ животныхъ, когда волкъ можеть имЪть въ себъ 
душу нашего врага, или когда нашъ д$дъ можетъ ползать на, 
очаг$ въ тьлЪ какой-нибудь змЗи—разсказы о животныхъ, ода- 
ренныхъразумомъ, представляются самыми разумными. У буддистовъ, 
гдЪ разсказы о зв$ряхъ рано превратились въ нравственныя басни, 
они передаются, какъ сказашя о многочисленныхъ рождевяхъ или 
переселенляхъ въ разныя тфла великаго основателя релийи. Самтъ 
Будда, въ тёлЪ птицы, вынулъ кость изъ пасти льва и былъ воз- 
награжденъ за это сообщенемъ, что онъ долженъ почесть себя 
счастливымъ, отд$лавшись столь легко. Будда же, рожденный въ 
ТЪлЪ крестьянина, слушалъ рЪчь осла въ львиной шкур$ и ска- 
залъ ему, что онъ только оселъ. Что все это кажется для миллоновъ 
людей частью священнаго для нихъ писан1я-—представляетъ крайне 
интересный фактъ при изучени цивилизаши, предостерегая насъ 
отъ пренебрежен1я къ какому нибудь разсказу, какъ неимзющему 
цЪны только потому, что онъ получилъ форму миеа. Для понима- 
н1я мыслей народовъ прежнаяго мфа ихъ миеы говорятъь намъ 
весьма много, что врядъ ли могло быть узнано изъ ихъ истори. 
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Въ извзетяхъ о преступленяхъ, появляющихся ежедневно въ 
тазетахъ нашей цивилизованной страны, часто встр$чаются так1я 
выражен1я какъ дикое бЪшенство, варварская жестокость. Эти два, 
слова въ обычномъ разговор стали обозначать таке поступки, 
которые наиболфе свирфпы, грубы и жестоки. Несомн$нно, что 
жизнь менфе цивилизованныхъ людей, дикарей и варваровь, вообще 
говоря, бол$е свирЪпа, груба и жестока, нежели наша, но разница 
между нами и ими заключается вовсе не въ этомъ. Какъ дока- 
зали предшествовавиия главы, диюя и варваремя племена часто 
болЪе или менЪе ясно обнаруживаютъ ступени культуры, черезъ 
которыя перешли въ древейя времена наши собственные предки, 
и ихъ обычаи и законы часто объяеняютъ намъ смыелъ и основа- 
не нашихъ обычаевъ и законовъ, съ такой стороны, которую намъ 
трудно было бы угадать инымъ путемъ. Какъ само собой понятно, 
здфсь не можетъ быть даже и р$фчи о приведеши хотя бы пе- 
речня сложныхъ системъ общества; все, что можно сд$лать, это— 
выставить передъ читателемъ н$которые изъ руководящих прин- 
циповъ общества въ древней и въ современной жизни. 

Челов$ чество никогда не могло жить въ вид проетой толпы 
личностей, занятыхъ, каждый, своимъ особеннбь дфломъ. Обще- 


ОБЩЕСТВО. 397 


ство всегда слагается изъ семей или хозяйствъ, связанныхъ род- 
ственными узами, подчиненныхъ правиламъ брака и обязанностямъ. 
родителей и дЪтей ‘). Однако формы этихъ правилъ и обязанно- 
стей были весьма разнообразны. Браки могутъ быть постояннымъ 
и временнымъ спариванемъ или союзами, гдф мужъ можеть имфть 
нзсколько женъ и жена нЪсколько мужей. Часто бываетъ весьма 
трудно понять семейную группу и ея связи въ грубомъ и древ- 
немъ м1рЪ. Такъ, для насъ представляется само собою разум$ю- 
щимся дзломъ вести семейное происхождене по мужской лини, 
и въ настоящее время на это указываетъ самымъ яснымъ путемъ 
принят!е сыномъ фамими отца. Но на низшихъ ступеняхъ циви- 
лизащи на обоихъ полушарляхъ мношя племена принимаютъ, какъ. 
нъчто само собою понятное, какъ разъ противоположное представ- 
лене. Въ большинств$ австралскихъ племенъ дЪти принадлежать 
юъ клану матери, а не отца; такъ что въ войнахъ между тузем- 
цами отецъ и сынъ постоянно встрЗчаются какъ естественные 
враги. Достоинство вождя часто переходить по царской материн- 
ской лиШи, какъ, напримЪръ, у Нэтчезовъ, имфвшихъ свои храмы 
солнца въ той м$стности, которая въ настоящее время носить 
назване Луизаны. Однако, этотъ широко распространенный обы- 
чай наслдовазня по женской лини, какъ ни глубоко лежитъ онъ 
въ истори общества, былъ настолько забытъ древними цивилизо- 
ванными народами, что когда Геродотъ ветрфтилъ его у ликШ- 
цевъ, принимавшихъ имена своихъ матерей и слфдившихъ свои 
родословныя только по женской лини, то историкъ вообразилъ, что 
это былъ н$который особенный обычай, отличавний ликцевъ отъ 
всЪхь другихь народовъ. Въ дикомъ и варварскомъ мфЪ широко 
распространено правило, называемое Мак-Леннаномъ „экзогамею“ 
или „бракомъ извнЪ“ и запрешающее мужчинЪ брать себ жену 
изъ собственнаго клана—дЪйстве, считаемое преступнымъ и даже 
наказуемое иногда смертью. Страннымъ контрастомъ съ раепро- 
страненнымъ понятемъ, что дикая жизнь не знаетъ правилъ, пред- 


°) Вь настоящее время изслЗдован1я сэра Джона Лэббока, Мартона и дру- 
гихъ почти безспорно доказали, что извёстнымь намъ позднфйшимь формамъ 
съ исключительным брачвымъ союзомъ предшествовала въ челов честв$ другая 
форма общежит!я, которую называють „общественнымь бракомь“ или „гетэ- 
ризмомъ“. | Прим. ред. 
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ставляется фактъ, встр$Зчаюнийся у австрал1йскихъ племенъ, гл\ 
каждый мужчина обязанъ брать жену въ особомъ кланЪ, пред- 
ставляющемъ, такъ сказать, кланъ женъ по отношеню къ его соб- 
ственному. У Ирокезовъь СФверной Америки дзти принимаютъ имя 
клана или тотемъ матери; такъ, если она изъ МедвБжьяго клана. то ея 
сынъ будетъ Медв$дь и сообразно этому онъ не можетъ вступить въ 
бракь съ Медвфжьею дфвушкою, но долженъ взять себф жену изъ 
клана Оленей или Цаплей. Подобные обычаи встр$5чаются и у выс- 
шихъ народовъ, считающихъ происхождене по мужской лини. Такъ, 
въ Инди брахманъ не можетъ ззять себЪ жену, имя клана которой 
(ея ‚коровй хлёвъ“,какъ они выражаются) одинаково съ именемъ его 
клана; равнымъ образомъ, китаецъ не можетъ взять себф въ жены 
двушку, носящую одинаковую съ нимъ фамилию. Хотя семейные и 
племенные обычаи дикаго и варварскаго м!ра представляются слиш- 
комъ запутанными для того, чтобы вполнЪ обсуждать ихъ здЪеь, 
существуютъ, однако, нзкоторые поучительные пункты, на которые 
мы должны обратить вниман!е нашихъ. читателей. Бракъ на ран- 
нихъ ступеняхъ общества представляетъ граждансый договоръ. 
Такъ, у дикихъ охотничьихъ племенъ въ Никарагуа юноша, же- 
лаюпий взять себЪ въ жены извЪстную дфвушку, убиваетъ оленя и 
кладетъ его съ кучею дровъ у дверей хижины ея родителей; это 
символическое дЪйсте изображаетъ его предложене охотиться и 
исполнять мужскую работу; если даръ принимается, то бракъ за- 
ключенъ, безъ всякихъ дальнфйшихъ церемоний. Среди народовъ 
съ высшею культурою происходятъ боле формальныя обфщаня 
и церемонши, еъ пиршествами и собрашями родственниковъ: и за- 
т$мъ—какъ и въ другихъ важныхъ житейскихъ дфлахъ, — пригла- 
шаетея еще священникъ для призыва божественнаго благословен1я 
и для освящен1я союза. Тамъ, гд$ совершаются подобныя вещи, 
брачный обрядъ сдфлался весьма несходнымъ съ тЪмъ, чЪмъ онъ 
былъ въ грубыя времена брака черезъ умыкане,-—-въ родф того, 
какой можно видфть въ настоящее время среди жестокихъ лЪс- 
ныхь племенъ въ Бразии, гл$ воины дЪлаютъ набфги на отда- 
ленныя деревни и приводятъ себ$ женъ домой насильно. Лревнее 
предан1е хорошо знаетъ этотъ обычай, какъ въ томъ случав, когда 
люди колфна Венмамина увозятъ дочерей Силоама, пляшущихъ на 
празднеств$, или въ знаменитомъ римекомъ сказани о похишени 
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сабинянокъ,—въ сказави, излагающемъ въ исторической форм% 
умыкан1е женъ, остававшееся въ римскомъ обычаЪ въ видЪ про- 
стого обряда. Насколько оно было общепринятымъ въ древнемъ 
м1 обычаемъ, яснЪфе всего свидфтельствуеть тотъ фактъ, что 
оно продолжало поддерживаться какъ формальность даже тогда, 
когда въ дЪйствительности стали господствовать уже смягченные 
нравы. Оно перешло въ подобное состояе т спартанцевъ, о ко- 
торыхъ Плутархъ говоритъ, что хотя бракъ въ дЪйствительности 
былъ дружественною сдЪзлкою между семьями, друзья жениха все- 
таки разыгрываютъ сцену похищен1я невфеты силою. Н$еколько 
поколЪн! тому назадъ тотъ же самый обычай поддерживался и 
въ Уэльсф, гд$ женихъ и его друзья, верхомъ на коняхъ и воору- 
женные словно на войну, увозили невЪсту съ собою; а въ Ирлан- 
ди существовалъь даже обычай метать копья въ провожатыхъ не- 
вфеты, хотя на такомъ разстоянш, чтобы никого не ранить-—развЪ 
кое-когда нечаянно, какъ это случилось, когда ный лордъ Гозоъ 
(Но) потерялъ глазъ; какъ кажется, этотъ несчастный случай 
и положилъ конецъ этому любопытному остатку древности. Сл$д- 
стйемъ умножев1я частной собственности явился обычай покупки 
женъ — какъ, напримВръ, у зулусовъ, гд$ женихъ торгуется СЪ 
родственниками дфвушки, предлагая за нее пять или десять бы- 
ковъ. Таково было обыкновене въ Ангми у нашихъ праотцевъ 
варварекаго перода, какъ это видно изъ уэльскаго закона Ивке. 
„Если человЪкъ купитъ себЪ жену“ и т. д. НЪЗеколько позже Ка- 
нутъ запретилъ продавать д$вушекъ въ жены, но мужъ могъ 
давать за нее сколько самъ пожелаетъ. Какимъ образомъ деньги, 
нЪкогда плативицяся, какъ цфна невзсты, перешли въ приданое 
для нея — представляетъ интересный вопросъ въ истори права; 
н$которое обезпечен!е этого рода сдЗлалось необходимымъ, когда 
вдову перестали обезпечивать бракомъ съ братомъ покойнаго мужа, 
что практиковалось въ боле грубомъ состояви общества. | 
Мы назали съ брака потому, что отъ него зависитъ семья, на 
которой основывается все устройство общества. Сказанное о боле 
грубыхъ родахъ семейнаго союза среди дикарей и варваровъ по- 
казываетъ, что оть нихь нельзя ожидать превосходнаго состояния 
тфхъ благотстроенныхъ семейныхь хозяйствъ, которымъ цивили- 
зованное общество обязано столь многимъь въ отношени своихъ 
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хорошихъ качествь и своего благосостояния. Однако, н$который 
идеаль семейной нравственности извфстенъ и практикуется даже 
среди самыхъ грубыхъ клановъ людей, если только они не растл$ны 
окончательно пороками и нищетою и не распадаются на части. 
Ихъ обычаи — если судить по нашимъ понятямъ — грубы и же- 
стоки; однако, семейная связь привязанности и общаго интереса 
уже образовалась, и уже заложены основатя нравственнаго долга 
въ терпфливой нЪжности матери, въ отчаянной храбрости отца 
при защит$ домашняго очага, въ ихъ общей обыденной забот% о 
малюткахъ, въ привязанности братьевъ и сестеръ другъ къ другу, 
во взаимной снисходительности, во взаимной готовности помочь и 
въ общемъ взаимномъ довзрли. Отъ семьи это распространяется 
на боле широюй кругъ. Естественный путь, которымъ создается 
племя, представляеть образован1е его изъ семьи или группы, ко- 
торая съ течешемъ времени увеличивается и подраздЪляется на 
многя хозяйства, все еще признающля одно другое за родню; и 
это родство, какъ связь для цфлаго племени, сознается вефми на- 
столько глубоко, что даже когда происходить см5шене различ- 
ныхъ племенъ, часто вымышляютъ общаго предка, лишь бы только 
создать воображаемую связь для всей групны. Такимъ образомъ, 
/дпагеЯ (родство) и т4тез$ (доброжелательство) идутъ рука объ 
руку—два слова, общее производство которыхъ самымъ удачнымъ 
образомъ выражаетъ одно изъ главныхъ основныхъ началъ обще- 
ственной жизни. 

Въ числ уроковъ, которымъ можно было бы научиться 
изъ жизни грубыхъ племенъ, находится и примБръ того, какъ 
‘общество можетъ обходиться безъ полиши для сохранен1я нпо- 
рядка. Очевидно, что даже всего ниже стояше люди не  могуть 
жить исключительно при помощи того, что нфмцы называютъь 
„Еалетгесвв“, кулачнымь правомъ, и чтб мы (англичане) называемъ 
сиф-а, „правомъ дубины“. Сильный дикарь не врывается въ 
хижину своего болБе слабаго сосЪда и не завладЪваеть ею, из- 
гоняя хозяина ея въ лЪеъ при помощи пущеннаго ему велБдъ 
дротика съ каменнымъ наконечникомъ. Безъ н$котораго взаим- 
наго контроля, стоящаго выше простого права сильнЪйнаго, племя 
распалось бы въ одну недЪфлю, между тЪмъ какъ на самомъ дЪлБ 
дикя племена продолжаютъ существовать цфлые в$ка. При ола- 
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гопрлятныхъ обстоятельствахъ, гдЪ пища не слишкомъ екудна, и 
война не слишкомъ истребительна, жизнь низшихъ зарварекихъ 
расъ можетъ быть хороша и счастлива въ своемъ родЪ. На Вестъ- 
Индскихъ островахъ, гдЪ впервые высадился Волумбъ, жили пле- 
мена, которыхъ считали самыми мягкими и доброжелательными 
во всемъ человЪчествЪ. Путешественникь Шомбургкъ, хорошо 
знавший домашнюю жизнь воинственныхъь карибовъ, рисуетъ на- 
напоминающую земной рай картину ихъ нравовъ, когда они не 
были еще испорчены пороками бФлыхъ людей; онъ видЪлъ среди 
нихъ миръ и веселье и простую семейную привязанность, непод- 
дЪльную дружбу и признательность, не терявийя своей искрен- 
ности отъ того, что они не выражались громкими словами; циви- 
лизованному мру,—говоритъ онъ,— не приходится учить ихъ нраз- 
ственности, ибо хотя они и не говорятъ, они живутъ въ ней. На 
другомъ полушар1и голландсвлй изсл$дователь Вонсъ даетъ весьма, 
сходное съ предыдущимъ описане папуасовь въ Лори, которые 
живутъ въ домахъ, построенныхъ на сваяхъ надъ водой, на поло- 
б1е древнихъ озерныхъ людей Швейцари; онъ говорить 0 ихъ 
кротости, ихъ наклонности къ правдЪ и справедливости, о ихъ 
твердыхъ нравственныхъ правилахъ; о ихъ почтени къ престар?- 
ЛЫМЪ ЛЮДЯМЪ И ихъ любви къ своимъ дЪтямъ, о томъ, что они не 
запираютъ домовъ, такъ какъ воровство у нихъ считается тяжкимъ 
преступленемъ и встр$чается весьма рЪдко. Среди грубыхъ не- 
индусскихъ племенъ Инди, английск1е чиновники съ удивленемъ 
находятъ доброту и веселость у грубыхъ горцевъ и жителей джон- 
глей и ихъ крайнюю честность на словахъ и на дЪлЪ. Тавъ сэръ 
Уольтеръ Элл1отъ упоминаетъь объ одномъ низко-стоящемъ 0$д- 
‘номъ племени въ Южной Инди, которое фермеры нанимаютъ для 
охранев1я своихъ полей, хорошо зная, что эти люди скорЪе умрутъ 
съ голода, нежели украдутъ одно зерно изъ ввфреннаго ихъ по- 
печен!ю; и они такъ правдивы, что ихъ свид$тельство немедленно 
р%шаетъ споры даже съ ихъ болБе богатыми сосфдями, такъ какъ 
всз говорятъ: „курубаръ всегда говоритъ правду“. Конечно, эти 
разсказы о карибахь и папуасахъ показываютъ ихъ съ друже- 
ственной стороны, между тЪмъ какъ сражавииеся съ ними назы- 
ваютъ ихъ чудовищами звфретва и вфроломства. Но жестокость и 
хитрость въ войнЪ представляются имъ справедливыми и достой- 
26 
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ными похвалы, и мы разсматриваемъ здЪеь лишь ихъ мирную ло- 
малинюю жизнь. Ясно, что низше варвары могутъь стоять на 
довольно высокомъ нравственномъ `уровнЪ, и это т&мъ бол%е 
поучительно, что показываетъь намъ, такъ сказать, природную 
нравственность. Ихъ релитя, состоящая преимущественно въ 
умилостивлени душъ предковъ и духовь природы, не имфетъ 
того сильнаго нравственнаго вляня, какое она обнаруживаеть 
у высшихъ народовъ; въ сущности ихъ поведен!е относительно 
ближнихъ весьма мало обусловливается божественными запо- 
вфдями или боязнью божественной кары. Оно больше зависить 
отъ того, насколько благополучна или бфдетвенна ихъ жизнь. 
Когда нужда или бфдстыя войны разрушаютъь ихъ благосостоя- 
не, они (какъ и т%, которые стоятъ выше ихъ) становятся боле 
жестокими и себялюбивыми въ своихъ дФйствяхъ; нравствен- 
ныя привычки всегда низки у лишенныхъ всякихь жизненныхъь 
удобетвъ ордъ дикарей, ежедневная борьба которыхъ за суще- 
ствовав1е слишкомъ сурова, чтобы въ нихъ могли развиться боле 
мягкая чувства. Сверхъ того, между низшими и высшими племе- 
нами людей существуетъь еще та разница, что тупоумный варваръ 
не облахаетъ способностью мысли достаточно для тото, чтобы 
подняться до высшатго нравственнаго идеала цивилизованнаго че- 
ловЪка. Дик л\феной человфкъ, забывающий о вчерашнемъ тн$ и 
неё заботящйся о завтрашнемъ, нзжапийся въ своей койкБ, когда 
насущныя потребности его удовлетворены, еще не возвысилея до 
той работы памяти и предвидЪв!я, которая вЪчно развертываетъ 
передъ нашимъ умомъ панорамы нашей прошлой и будущей жизни 
и которая заставляетъ насъ мысленно становиться на мъето нашихъ 
ближнихъ и переживать ихъ радости и печали. Значительная доля 
зла, совершающагося на землЪ, происходитъ отъ недостатка во- 
ображен1я. Если бы пьяница могъ видЪть передъ собою бЪдетая 
слздующаго часа приблизительно съ такою живостью, съ какою 
чувствуетъ настояший позывъ къ волк, то первое пересилило бы 
послф дв. Часто, въ самый б$шеный моментъ гн$ва, мечъ обратно 
влагался въ ножны, когда въ умЪ челов$ка возникала пророче- 
ская картина женщинъ, плачущихъ вокругъ окровавленнаго трупа. 
_У низшихъ расъ людей настолько недостаетъ предусмотрительности 
для сопротивленя страсти и искушен!ю, что нравственное равно- 
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_вВае племени легко нарушается, между тЁмъ какъ они глупо- 
жестоки велЗдетые отсутетня у нихъ уметвеннаго сочувстя къ 
страданю другого, подобно тому какъ дЪти жестоки къ живот- 
нымМЪ, волЪдетые того, что они не въ состояви вообразить себЪ 
страданя этихъ существъ. Факты, извЪстные намъ въ настоящее 
время относительно жизни дикарей, препятствуютъ намъ повто- 
рять мечты философовъ прошлаго вфка, выставлявшихъ „благо- 
роднаго дикаря“ настоящимъ образцомъ добродфтели, заслужи- 
вающимъ подражания со стороны цивилизованныхъ народовъ. Тфмъ 
не менфе дЪйствительность остается вполнф поучительною, такъ 
какъ она показываетъ, что законы добродфтели и счастья оказы- 
ваются дЪйствующими въ простыхъь формахь и среди племент, 
которыя дЪлаютъ топоры изъ заостренныхъ камней и трутъ палку 
о палку для добыван1я огня. Ихъ жизнь, въ ея лучшемъ видЪ, 
показываетъ съ необыкновенною ясностью вели й принципъ этики, 
что нравственность и счастье идутъ рука объ руку, —что, на дЪлф, 
нравственность есть методъ достиженя счастя. 

Не должно предполагать, что при какомъ либо состояи ци- 
вилизаши поведен!е человка зависить вполнф отъ его с0б- 
ственнаго нравственнаго чувства добра и зла. Контролирующия 
силы общества дЪйствуютъ даже среди дикарей— только въ бол%е 
зачаточныхь формахъ, нежели среди насъ. Общественное мн%н!е 
представляетъь уже великую силу, и слБдуетъь особенно обратить 
вниман!е на способъ, которымъ оно дЪйствуетъ. Отдфльная лич- 
ность слишкомъ склонна заботиться о своемъ личномъ интерес$ и 
о благБ своихъ близкихъ друзей, но эти частныя побужден1я от- 
падаютъ, когда ифеколько умовъ работаютъ вмЪетЪ, и когда об- 
щественное мнёе съ высшимъ себялюбемъ зашищаетъ общее 
благо, побуждая отдфльную личность отложить въ сторону ея 
частныя желая и жертвовать своею собственностью и даже жизнью 
въ виду общаго интереса. Все племя какъ одно цЪлое можетъ разда- 
вить своимъ презрзюемъ низкихъ и трусливыхъ, или дать въ на- 
граду славу, изъ-за которой отважные члены рискуютъ всБми благами 
и самою жизнью. Путешественники замфтили, что женщины, какъ 
бы онф ни были угнетены, ум5ютъ давать почувствовать свое влия- 
н1е въ этомъ направлени, и многе воины, сердце которыхъ дрог- 


нуло передъь лицомъ непрятеля, удержались отъ бЪгетва, подумавъ 
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о насмфшкахъ дЪвушекъ въ случа, если бы они пришли къ себ% 
въ деревню безъ ранъ, но съ позоромъ. Это давлен1е со стороны 
общественнаго мнфыя принуждаетъь людей дЪйствовать согласно 
обычаю, который даетъ правила относительно того, что должно 
и чего не должно дфлать въ большинств$ случаевъь жизни. Изел%- 
дователи дикихъ странъ, не находя полицейскаго механизма, 
къ которому они привыкли у себя дома, иногда слишкомъ см5ло 
заключали, что дикари живутъ безъ ст$еневй, слфдуя каждый 
своему собственному произволу. Мы уже замБтили, что это оши- 
бочно, такъ какъ жизнь въ нецивилизованномъ м1фЪ на каж- 
домъ шагу скована цфиями обычая. Въ значительной степени оче- 
видно, что обычай возникъ въ виду блага общества или того, что 
считалось благомъ для него. НапримЪръ, въ дикихъ странахъ вообще 
считается хорошимъ дфломъ оказывать гостепртиметво веЁмъ прихо- 
_дящимъ, такъ какъ каждый знаетъ, что когда-нибудь онъ самъ мо- 
жетъ имЪть въ немъ нужду. Но представляется ли обычай явно по- 
лезнымъ или нЪтъ, разъ онъ утвердился, съ нимъ приходится с00б- 
разоваться, и даже когда его цБль позабыта. Иногда дикарямъ 
приходится отрёзать себЪ суставы пальцевъ или подвергать себя 
такимъ продолжительнымъ и суровымъ постамъ, что мноше изъ 
нихъ умираютъ; но часто единственною причиною, которую они 
мотутъ привести для объясненя нанесеня себф страдан1я, слу- 
жить тотъ фактъ, что таковъ былъ обычай ихъ предковъ. Въ 
иныхъ частяхъ Австралш обычай запрещалъ молодымъ охотникамъ 
употреблять мноме роды дичи и лучийя части большихъ зв$рей, 
сохраняя это для стариковъ. НЪтъ сомнфыя, что это дфлалось въ 
известной м$р%, для общаго блага, потому что опытные старики, 
уже неспособные къ тягостямъ охоты, были въ состояви оста- 
ваться въ станф, дфлать с$ти и оруже, учить растущее поколбше 
и быть хранителями народной мудрости и почетными совфтниками 
племени. Ничто не могло бы доказать боле очевидно, какъ да- 
леко общество отъ господетва одной грубой силы даже среди по- 
добныхъ дикихъ жителей пустыни. 

Такимъ образомъ, общества, какъ бы древни и грубы они ни 
_ были, всегда имЪють свои правила относительно хорошихъ и дур- 
_ ныхь поступковъ. Но что касаетея до того, каве поступки должно 
`считать хорошими и каше дурными, изелфдователь истор!и хол- 
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женъ избЪгать заблужденвя, которое пословица называеть мфря- 
емъ на свой аршинъ. Воздерживаясь отъ приговора надъ обы- 
чаями народовъ, стоящихъ на другихъ степеняхъ культуры, на. 
основанти своего собственнаго новаго идеала, онъ долженъ призы- 
вать свое знан!е на помошь своему воображеню, такъ чтобы ви- 
дфть учреждешя съ той точки зря, которой они принадлежатъ, 
и въ т5хъ результатахъ, которые отъ нихъ получаются. Только та- 
кимъ образомъ можеть быть уяснено, что правила о хорошемъ и дур- 
номъ, о справедливомъ и несправедливомъ, не одинаковы для вс хъ 
людей во вс времена. Для разъясненя примЪромъ этого положения 
посмотримъ, какъ поступаютъь люди на различныхъ путихъ циви- 
лизащи съ своими стариками. Иныя изъ низшихъ расъ окружають 
своихъ стариковъ заботами даже посл впаденшя ихъ въ слабо- 
ухе, обращаясь съ ними почти съ н5ёжнымъ внимашемъ и весьма, 
часто ухаживая за ними ло самой ихъ смерти, когда почтене къ 
живому предку переходитъ въ поклонене ему какъ одному изъ 
духовъ предковъ. Но у другихъ племенъ любовь дЪтей прекра- 
щается ране, какъ это видно среди дикихъ бразильцевъ, кото- 
рые ударомъ палицы по голов$ кончаютъ существован1е своихъ 
больныхъ и стариковъ и даже съ$даютъ ихъ, находя ли заботу о 
нихь слишкомъ обременительнымь дЪломъ или дЪйствительно ду- 
мая — какъ они говорятъ это — оказать услугу своимъ жертвамъ, 
’прекрашая жизнь, не увеселяемую боле ни битвою, ни праздне-. 
ствами, ни пляскою. Мы можемъ ясно представить себф положеше 
вещей среди скитающихся племенъ. Орда должна передвигаться 
въ поискахъ за дичью; несчастное слабфющее существо не можетъ 
выдерживать похода; охотники и тяжело нагруженныя женщины 
не могутъ нести его; онъ долженъ быть оставленъ позади. Мноше 
путешественники видзли въ пустынЪ подобныя раздираюция душу 
сцены, какую видЪлъ, напримЗръ, Катлинъ, когда онъ прощался 
съ сфдовласымъ старымъ вождемъ племени Пунка, почти совер- 
шенно слЗпымъ и высохшимъ, такъ что оставались лишь кожа да 
кости; дрожа, жалея онъ къ костру изъ н$зеколькихъ сучьевъ при- 
крытый лишь буйволовой кожею, растянутой на палкахъ, имя 
для нищи лишь чашку воды и н$зеколько полуобглоданныхъ костей. 
Этоть старый воинъ былъ покинутъ по собственному желан1ю, 
когда племя двинулось отыскивать новыя мфета для охоты — по- 
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добно тому, какъ много л$тъ тому назадъ онъ самъ— по его ело- 
вамъ — оставиль умирать своего отца, когда послЗ дей сдфлался 
уже ни къ чему негоднымъ. Когда народъ обращается къ осфд- 
лому состояно землед$льцевъ и достигаетъ н$Ъкотораго богатетва, 
и житейскихъ удобетвъ, необходимость перестаетъ оправдывать 
уб1йство стариковъь или ихъ оставлеше безъ помощи. Однако 
истор1я показываеть, какъ долго этоть обычай держался даже 
въ Европ, отчасти въ силу челов5чнаго намфрен!я положить ко- 
нецъ продолжительному страданю, но болфе велЪлдетве пережи- 
вая обычая, унаслЗдованнаго отъ болБе жестокихъ и грубыхъ 
эпохъ. Венды, жившие въ странЪ, составляющей теперь часть 
Германи, придерживались отвратительнаго обряла умерщвлять 
стариковь и больныхъ, варя и съ$дая ихъ, подобно тому, кавъ. 
дфлали древые массагеты, описываемые Геродотомъ. Въ Швеши 
_въ церквахъ хранились особыя неуклюжя деревянныя палицы, на- 
зывавияся „семейными“,— иныя сохранились и до нашего време- 
ни,—которыми въ старинныя времена родственники торжественно 
убивали престар$лыхъ и безнадежно больныхъ людей. Интересно. 
просл$дить въ старинныхъ германских свид$тельствахъ переходь 
отъ подобнаго древняго варварства къ болфе мягкимъ обычаямъ, 
когда хилый, старый отецъ семейства, раздВливъ свое имущество 
между дЪтьми, долженъ быль затЁБмъ, окруженный ихъ попечен!- 
ями, сидЪть на „кошачьемъ м$стЪ“ у очага. Однимъ изъ призна- 
ковъ прогрессирующей цивилизаци было возрастающее сознан!е 
святости челов$ ческой жизни даже помимо ея пользы и удоволь- 
стыя, и подъ вмянемъ этого чуветва стали смотрЪть наконецъ 
съ ужасомъ на насильственное прекращене существован1я даже 
тягостнаго и страдальческаго — прекращене, къ которому наши 
предки прибЪгали безъ угрызеня совЪсти. 

Должно помнить также, что древюя правила нравственнаго 
поведен1я не были одинаковы по отношеню ко всеЁмъ людямъ. 
Челов$къ зналъ свой долгъ относительно своего сосфла, но не 
вс$ люди были его сос$дями. Это ясно видно изъ истори чело- 
вБческихъ понят объ убств$ и воровствф. УбШетво врядъ ли 
признается законами какого-нибудь народа за преступлее само 
по себЪ; напротивъ, при извЪстныхъ условяхъ, особенно при са- 
мозащит$, войнЪ, мести, казни и жертв, оно считалось дозволи- 
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тельнымъ или достохвальнымъ дфянемъ. ТЪмъ не менфе неиз- 
вЪстно ни одного племени, какъ бы низко и зв%рско оно ни было, 
которое полагало бы, что люди могутъ убивать другъ друга безъ 
всякаго разбора, такъ какъ при такомъ беззакови распалось бы 
даже дикое общество пустынь и л$еныхъ чащъ. Такимъ образомъ, 
всЪ люди признаютъь какой-нибудь законъ „не убей“, и вопросъ 
заключается въ томъ, какъ прилагается этотъ законъ. Цоучительно 
взглянуть, какъ онъ дфйствуетъь среди тфхъ свирфпыхъ племенъ, 
которые одобряютъ убйство просто какъ доказательство мужества. 
Такъ, молодому усскому индйцу, пока онъ никого не убилъ, не 
разр$шается втыкать перья въ головной уборъ и носить титулъ 
храбреца иди воина; онъ съ трудомъ можеть отыскать себф жену, 
пока онъ не „добылъь пера“. Подобнымъ же образомъ молодой 
даякъ съ Борнео не можетъ достать себф жены, пока, онъ не снялъь 
одной головы, и тоже относится къ черепу или скальшу, которые 
нагассый воинъ въ АссамЪ долженъ принести домой, дЪлаясь этимъ 
правоспособнымь по отношению въ татуировк® и къ браку съ жен- 
щиной, которая, можетъ быть, ждала цфлые годы этого безобраз- 
наго свидЪтельства на вступление въ бракъ. Не было необходимо- 
сти добыть этотъь трофей непремнно съ врага; и его можно было 
достать при помощи самаго низкаго предательства, только бы жертва, 
не принадлежала къ собственному племени убйцы. Между тЪмъ 
эти с1усы въ своей сред считаютъ убйство преступлешемъ, за 
исключен1емъ случаевъ кровной мести, и даяки наказываютъ за, 
ублйство. Такое состояще вещей не представляетъь въ себЪ въ 
дЪйствительности ничего противорфчиваго; на самомъ дЪлф, все 
объясневе заключается въ одномъ словЪ: „племя“. Племя уста- 
навливаеть свой законъ не на основани отвлеченнаго принципа, 
что убйетво человЪка хорошо или дурно, но ради своего соб- 
ственнаго сохраневя. Его существоване зависитъ отъ отстаиваня 
себя въ борьбф на жизнь и смерть съ сосфдними племенами, 
и такимъ образомъ оно устанавливаетъ общественную презю за 
доказательство воинской доблести въ бою противъ непрлятеля, 
хотя въ позднзйце дни вырожденя оно дозволяетъь презр$нное 
выполнене формальности доставлетемъ въ качеств воинскаго 
трофея головы какой-нибудь старухи или злополучнаго подкарау- 
леннаго изъ-за куста иноплеменника. Въ этомъ простомъ противопо- 
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хожени соплеменника иноплеменнику изсл дователь найдетъ ключъ 
къ понятю о справедливомъ и несправедливомъ, проходящему че- 
резъ всю древнюю истортю и постепенно переходящему въ болфе 
шировя и благородныя воззр$в!я. Старинное положене вещей 
хорошо уясняется лалинекимъ словомъ 70$йз, которое первона- 
чадьно означало „чужого человЪка“, и совершенно естественно 
перешло къ значеню „врага“. Справедливымъ считалось не только 
уб1еще врага въ открытой войнЪ; но древнй законъ приходить 
къ ученю, что умершвлене своего соплеменника и умерщвлене 
иноплеменника представляютъ преступлеюмя совершенно различнаго 
порядка, при чемъ умерщвлен1е раба представляетъ только разру- 
шен!е собственности. Лаже и теперь житель колон фактически не 
допускаетъ, что убить темнокожаго или чернаго человфка тоже 
самое, что убить бфлаго соотечественника. Т$мъ не менфе идея 
святости челов ческой жизни распространяется все шире и шире 
по свЪту, какъ принципъ, приложимый къ челов честву вообще. 

Исторя понятя о вороветвЪ и грабеж развивается отчасти 
въ томъ же самомъ направлени. Въ низшей цивилизаши извфстенъ 
законъ „не украдь’, но онъ прилагается къ соплеменникамъ и 
друзьямъ, а не къ чужеземцамъ и врагамъ. Говоря объ атахъ 
Британской Волумбши, Спротъ зам$чаетъ, что какая-нибудь вещь, 
отданная на хранене индЪйцу на слово, будетъ совершенно 0ез- 
опасна, между тЪмъ воровство у нихъ представляеть обыкновен- 
нфиний порокъ, насколько дЪло касается собственности другихъ 
племенъ или бфлыхъ людей. Но, говорить онъ, было бы неспра- 
ведливо считать воровство среди этихъ дикарей преступнымъ въ 
той же степени, какъ у насъ, такъ какъ у нихъ не существуеть 
никакого нравственнаго или общественнаго закона, запрещающаго 
воровство у чужого племени, вошедшее въ обычай въ течеше в$- 
ковъ. Такъ, хотя африканцы въ предфлахъ своего собственнаго 
племени имютъ строгя правила относительно собетвенноети, пу- 
тешественники описываютъ, какъ какой-нибудь зулуссюый военный 
отрядъ, украдкою пробравшись къ отдаленной деревнЪ и умерт- 
вивъ мужчинъ, женщинъ и дЪтей, оставляетъ за собою ограблен- 
ный крааль, пылаюпий на горизонтЪ, и возвращается домой въ 
восторг$ съ награбленною добычею. Треви!й законъ воинетвеннаго 
народа хорошо проявляется у древнихъ германцевъ въ знамени- 
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той {фразЗ Цезаря: „Грабежи за предфлами каждой общины не 
считаются постыдномъ  дфломъ, но восхваляютея какъ средство 
для упражнен1я юношей и уменьшен1я л$ности“. Даже среди но- 
вой цивилизащи объявлене войны можетъ все еше возвращать 
общество къ раннимъ ступенямъ грабежа и призовыхъ денегъ. 
Но въ мирное время безопасность собственности какъ и жизни 
становится все боле и болЪе прочною. Договоры о выдач, по 
которымъ преступники, лишаясь своего прежняго убЪжища за гра- 
ницею, теперь предаются въ руки судовъ той страны, гл они 
совершили преступлене, знаменуютъ современное стремлен1е къ 
объединенцю народовь въ одно общество, признающее за всеми 
своими членами взаимныя права и обязанности. 

До сихъ поръ мы разсматривали понят1я о справедливомъ и не- 
справедливомъ главнымъ образомъ, какъ результать нравственныхъ 
чувствъ самого челов ка и общественнаго мнЪны1я. Но во всф вре- 
мена признавались необходимыми и бол$е сильныя средства для 
контроля надъ поведенлемъ человЪка. Въ настоящее время одною 
изъ обычныхъ обязанностей цивилизаши считается обязанность 
имфть уголовный законъ для наказаня преступниковъ пенею, тю- 
ремнымъ заключен1емъ, ударами и даже смертью. Эта система од- 
нако возникла только постепенно, и въ истори можно найти ясные 
слзды того, какимъ образомъ она развилась изъ первобытнаго со- 
стоян1я вещей, когда еше не существовало ни профессональныхъ 
судей, ни палачей, но когда творить судъ и расправу собствен- 
ными руками было правомъ и обязанностью каждаго челов ка; 
принципомъ этого суда и этой расправы было то, чтб мы теперь 
называемъ местью. Это право мести вступаеть въ дфйстве, когда 
въ варварской жизни совершилось убйство подъ вшяшемь бЬше- 
ной страсти. ДЪйствье этого права, какъ великой общественной 
силы, можно хорошо наблюдать среди австрамйцевъ. Вакъ говоритъ 
сэръ Джорджъ Грэй въ своемъ разсказВ объ этомъ, отмщене за 
смерть ближайшихъ родственниковъ является самою священною 
обязанностью, къ совершен! которой призывается туземецъ. Если 
бы онъ оставилъ эту обязанность невыполненною, надъ нимъ бу- 
деть издФвалься всякая старуха; если онъ неженатъ, ни одна д$- 
вушка не станетъь даже разговаривать съ нимъ; если у него есть 
жены, онЪф бросятъ его; его мать булетъ стонать и плакать, что 
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родила такого выродка сына; его отецъ будетъ обращаться съ 
нимъ презрительно, и онъ сдЪлается предметомъ всеобщаго пре- 
зря. Но что же приходится длать, если убца исчезъ, какъ 
это такъ легко можеть случиться въ подобной дикой и р$дко населен- 
ной странЪ? Туземный обычай приходитъ къ древнему учен!ю, что 
отвфтственна вся семья преступника; такъ что когда становится 
извЪфстно, что убитъ человЪ къ, и особенно, когда настояшйй пре- 
ступникъ исчезъ, его родственники спасаются бЪгетвомъ; даже 
дЪти семи ЛЪТъЪ оть роду знаютъ, приходится ли убйца имъ 
сродни, и если приходится — немедленно скрываются. Здесь мы 
прихолимъ къ двумъ принципамъ, которые всяюй изучаюний право 
долженъ ясно держать въ памяти, если онъ слёлитъ за истор1ею 
права, начиная съ самыхъ раннихъ ступеней его. Въ первобыт- 
номъ закон кровной мести онъ видитъ, что общество ради своего 
блага пользуется инстинктомъ мести, который челов$къ раздф- 
ляетъ съ низшими животными; и признавая всю семью отвЪтствен- 
ною за дЪян1я одного изъ ея членовъ, общество пользуется силою 
семейнаго вмян1я на каждую личность, какъ средетвомъ поддержи- 
вать миръ между людьми. Никто, видя вллян1е кровной мести, не 
_ можетъ отрицать ея практической разумности и ея пользы для 
сдерживаня людей отъ насимя на той ступени, гдз не суще- 
. ствуеть еще особенныхъ судей и палачей. Въ сущности среди 
всЗхь дикарей и варваровъ кровный метитель, какъ бы мало онъ 
ни сознавалъ это въ своемъ дикомъ б5шенств%, исполняетъ свою 
долю обязанности избавлешя своего народа отъ гибели, велЪд- 
ствие кровавыхъ дЪлъ. Въ несчастью, его полезности часто вредить 
невфжество и заблуждене, которыя обращаютъ его месть на не- 
винныхъ. Эти австралйцы принадлежать къ числу многихъ ди- 
вихъ племенъ, которыя не могутъ понять, какъ кто-нибудь мо- 
жеть умереть, если онъ не убитъ: велФдетые чего они объясняютъ 
такъ называемую нами естественную смерть убЪждешемъ, что по- 
койника убилъ какой-нибудь врагь при помоши волшебетва, по- 
ранивъ его невидимымъ оружемъ или поеславъ демона болзни 
выфдать его внутренности. Такимъ образомъ, когда человЪкЪ уми- 
раетъ, его родственники принимаются за розыскиване, при по- 
мощи гаданя, злого колдуна, причинившаго ему смерть, и когда 
они остановились на комъ-нибудь, какъ на такомъ тайномъ врагЪ, 
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мститель отыскиваетъ его и убиваетъ; тогда, конечно, слФдтетъ 
отомщен!е съ другой стороны и происходить наслдетвенная вражда. 
Такова одна изъ главныхъ причинъ злобной ненависти между пле- 
менами, которая поддерживаетъ дикарей въ непрерывныхъ опасе- 
няхъ и безпокойств®. 

Переходя къ высшимъ уровнямъ цивилизаши, мы все еше 
встр$чаемъ право кровной мести и у культурныхъ народовъ древняго 
мра, но оно уже постепенно видоизмняется цивилизашею, кото- 
рая со временемъ его искореняетъ окончательно. Такъ, законъ 
евреевъ, все еще допуская кровное мщене, учреждаетъ города, 
убЪжища и устанавливаетъ, что’ на нравственно невиннаго убйцу 
не сл$дуетъь смотрЪть какъ на злонамфреннаго. Среди народовъ, 
ГД скопились уже богатства, и особенно гл люди дошли до 
оцнки ихъ на деньги, лревый бфшеный крикъ о мести кровью 
переходить въ требоване вознагражденя. Въ Араши и до сего 
дня можно видфть рядомъ болфе ранн!я и позднфйия ступени 
этого развит!1я; въ то время какъ бродячя племена бедуиновъ 
пустыни продолжаютъ вести кровавую распрю изъ поколз ня въ 
поколЗн1е съ дикимъ звЗретвомъ. городеые жители сознаютъ, что 
жизнь врядъ ли была бы возможною, когда каждаго станутъ выжи- 
дать убйцы за угломъ каждой улицы, вел лете чего они берутъ 
плату за кровь и прекращаютъ распрю. Это состоян1е вещей по- 
учительно въ томъ отношени, что таково же было положеше дЪль 
среди нашихъ раннихъ собственныхъ прелковъ, когда по герман- 
скому праву все еще существовала для человЪка обязанность 
мести за зло, причиненное ему или его роднымъ—если только онъ 
не пошелъ на денежную сдФлку. Англо-саксонское слово для по- 
добной мировой сдЪлки было ше’г-дИА, что, вЪроятно, означало 
„деньги за человзка“—200 шиллинговъ за свободнаго челов ка, 
менфе за низшихъ людей, и менЗе за тэльца, чЗмъ за англичанина. 
ДалЪе, тамъ, гд$ правила мести еще требуютъ жизни за жизнь, — 
за меньшия обиды также расплачиваются по способу, представляе- 
мому римскимъ [ех 07$, или „закономъ подобнаго“, откуда, 
наше англ! Иское хей/бдойон == „возмезде“. Это яено устанавли- 
вается еврейскимъ закономъ: „жизнь за жизнь, око за око, зубъ за 
зубъ, рана за рану, ударъ ремнемъ за ударъ.‘ Возмезде остается 
еще закономъ въ Абиссив!и, гдф еще недавно одна мать пресл$- 
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довала мальчика, случайно свалившагося съ плодоваго дерева на 
ея маленькаго сына и убившаго его; судьи р$шили, что она 
имфетъ право послать другого своего сына на вершину дерева, 
чтобы онъ оттуда упалъ на мальчика, нечаянно причинившаго 
смерть ея первому сыну, —каковымъ правомъ она, впрочемъ, вос- 
пользоваться не захот%ла. Конечно, возмездае стало постеценно 
смягчаться и превратилось въ пеню; такъ, старинные англайсве 
законы обезпечиваютъ, что если кто либо отрзжеть другому ку- 
лакъ или стопу, виновникъ долженъ вознаградить потери вшаго 
половиною цЪны иЪлаго челов$ ка: за большой палецъ—половинной 
пЪъны руки, и такъ далзе ло 5 шиллинговъ за мизинецъ и 4 пен- 
совъ за ноготь мизинца. Въ наше время право перешло на выс- 
шую ступень, гдЪ государство беретъ на себя обязанность нака- 
зывать всяклй серьезный вредъ, наносимый его гражданамъ. Чи- 
тая какой нибудь кровавый разсказъ о корсиканской Уел4ейа, 
_ мы врядъ ли вепоминаемъ, что передъ нами остатокъ стариннаго 
‚ права, прололжающаго существовать на дикомъ гористомъ островЗ. 
А между тЪмъ нашъ уголовный законъ развилея изъ подобной 
частной месли, какъ это все еще очевидно для тфхъ, кто обра- 
щаетъь внимане на слфды прошлаго, когда слышитъ выраженя 
въ родф „мести закона“, или задумывается надъ т$мъ, что озна- 
чаетъ судебная формула, въ силу которой частное лицо обязуется 
преслЗдовать обидчика, какъ будто пострадавиии все еще, какъ 
въ давно минувцие вфка, имЪеть въ виду месть или получене 
вознагражден1я. Въ настоящее время въ дЪйствительности само 
государство стремится наказать преступника въ виду обществен- 
наго правоеудя. Кровавый метитель, нЪкогда бывийй стражемъ 
общественной безопасности, въ настоящее время былъ бы нака- 
занъ самъ, какъ преступникъ, если бы онъ прибфгъ къ самоуправ- 
ству, а моралисты, имфя предъ собою измВнивипяся обществен- 
ныя условя, устанавливалотъ правило, что месть гр шна. 

Однако законъ, хотя онъ и занялъ столь благотворно м$ето 
частной мести, не вполнЪ еще подчинилъ себ боле крупныя 
ссоры, именно, ссоры между государствами. Связь частной мести 
съ общественной войною ясно видна среди грубыхъ племенъ, на- 
примЪръ, у обитателей бразильскихъ лфсовъ. Когла убийство со- 
вершается внутри племени, тогда, конечно, месть предетавляетъ 
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дЪло двухъ прикосновенныхъ къ уб1йетву семей, но если уб!йца, 
принадлежитъ къ другому клану или племени, тогда его дЪло ста- 
новится преступленемъ противъ ифлаго общества. Потеризвшая 
обиду община собирается на совфтъ и большею частью — если 
только отваживается — р$шаетъ въ пользу войны; зат$мъ высы- 
лается военный отрядъ, глЪ впереди всфхъ въ бой бросаются бли- 
жайние родственники убитаго, тБла которыхъ окрашены въ черный 
цвЪть, чтобы выказать, что они исполняютъ смертоносный долгъ. 
Обычный путь, которымъ начинается война между сос дними пле- 
менами, представляетъ ссора или нарушене границъ, затЪиъ съ 
той или другой стороны оказывается кто-нибудь убитымъ, месть 
за его смерть разростаетея въ кровавую распрю, и племенная 
война всегда готова вспыхивать изъ поколЪня въ покол%н!е. Это 
варварское состояме вещей продолжало долго существовать и въ 
истори Европы. По древнему германскому праву, всяый свобод- 
ный человвкъ, пострадавший въ тлф, въ чести или въ имуще- 
ствЁ, могъ, съ помощью своей родни, отмшать за себя, если 
только онъ не соглашался на законную сдфлку; другими словами, 
онъ имБль право частной войны. Поворотнымъ пунктомъ въ ан- 
глиской истори было, когда король Эдмундъ издалъ законъ для 
ограничен1я этихъ „неправедныхъ войнъ“; но он прекратились 
не сразу, особенно въ НортумберлэндЪ, и мы знаемъ, какъ он\% 
продолжались даже въ новфишйя времена между кланами въ ди- 
кой шотландской нагорной странз. Еше долго поел того, какъ 
простой свободный человфкъ пересталь воевать со своими с06%- 
дями, нЪкоторые дворяне отстаивали свое старинное право. Даже 
еше при Эдуард УТ лордъ Вэркли (Вегк@еу) и его приверженцы . 
дали сражен1е лорду Лайлю (Ме) въ Нибли-ГринЪ, въ Глостер- 
шир». Лордъ Лайль былъ убитъ, и въ концф концовъ лордь 
Бэркли покончилъ дЪло денежною сдфлкою съ его вдовою. Фри- 
манъ, упоминая въ своей „Сравнительной политикЪ“ объ этомъ 
любопытномъ событи изъ истори пятнадцатаго вЪка, счи- 
таеть его послФднимъ ангийскимъ примфромъ какъ частной 
войны, такъ и платы 106790 ФТа. Англшевый законъ, запретив- 
ний частныя войны, представляется однимъ изъ величайшихъ 
шаговъ въ нацюональномъ прогресеЪ. Въ настоящее время госу- 
даретво замфняетъ варваревя средства частной мести и частной 
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войны судебнымъ разбирательствомъ на законныхъ судахъ. Но го- 
сударства, продолжаютъ рфшать свои ссоры войною, которая тогда 
становится тЪмъ же— только въ большихъ размБрахъ-—ч$мь бы- 
вала кровавая распря между кланами. 

Похобно уголовнымъ законамъ, граждансве законы о собетвен- 
ности можно возвести къ первобытнымъ понятямъ. Б$рное пред- 
ставлен!е о раннихъ отношеняхъ собственности можно получить 
путемъ изучен!я подобныхъ установлений, существующихъ еще въ 
нецивилизованномъ м! и въ настоящее время. Среди низшихъ 
расъ, дфлаемое нашими юристами различе между недвижимою и 
движимою собственностью проявляется весьма ясно. землею поль- 
зуются вс, но никто не можеть быть ея исключительнымь соб- 
ственникомъ. НаипростЪйций земельный законъ, представляюпийся 
выфстЪ съ тЪмъ постановленемъ о правЗ охоты, ветр$чается у 
племенъ, живущих главнымъ образомъ охотою и рыбною ловлею. 
Такъ, въ Бразили каждое племя имЗетъ свои границы, отм$чае- 
мыя скалами, деревьями, проточною водою или даже искусствен- 
ными межевыми знаками, и нарушене границы при погон за 
дичью считается столь серьезнымъ дЪломъ, что преступникъ м0- 
жеть быть убитъ на мфстЪ. При подобномъ состоящи общества, 
вЪ какой бы то ни было части свЪта, каждый челов$къ имЪеть 
право охотиться внутри предфловъ своего собственнаго племени, 
и дичь становится частною собственностью только тогда, когда 
убита. Такимъ образомъ, здЗеь существуеть явственное юридиче- 
ское поняте объ общей земельной собственности, принадлежащей 
клану или племени. Существуетъь также ясное понят1е о семейной 
собственности: хижина принадлежитъ семь или групи$ семей, ее 
построившей; и когда эта группа отгородила и обработала ку- 
сокъ земли близъ хижины, онъ также перестаетъ быть обществен- 
ною собственностью и становится собственностью семейною, по 
крайней м8рЪ, пока семья занимаетъ его. Баждой семь принад- 
лежитъ также утварь въ хижинЪ, въ родЪ коекъ, мельничныхъ 
камней и глиняныхъ горшковъ. Въ то же самое время появляется 
и личная собственность, хотя все еще подъ властью семьи, про- 
являемою въ лиц отца или главы ея. Личная собственность со- 
стоитъ главнымъ образомъ изъ того, что каждый носитъ на себЪ 
или при себф—изъ оружя, украшевЙ, скудной одежды обоихъь 
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половъ,—изъ вещей, съ которыми члены семьи им$ютъ н$которое 
право сдЪлать что угодно въ течен1е жизни, и которыя поел$ 
смерти они большею частью уносятъ съ собою въ загробный мръ 
(см. стр. 345). ЗдЪеь, стало быть, мы видимъ, что варвары уже зна- 
комы съ понятями объ общей поземельной собственности, о сво- 
бодной поземельной собственности семьи (#геейо!4а), о семейной и 
личной движимой собственности, — съ понятями, которыя прохо- 
дятъ по воёмъ системамъ древняго права. Эти поняття ветр$- 
чаются, впрочемъ, въ разныхъ формахъ. Такъ, въ сельскихъ о6б- 
шинахъ, которыя играли такую значительную роль при заселеи 
Азш и Европы, и слЗды которыхъ встрЪчаются еще и въ Анги 
новаго времени, не только м$ета охоты и луга составляли общую 
собственность, но семьи не были даже собственниками запахан- 
ныхъ полей, которыя обработывались сообща или по временамъ 
перед лялись на участки между отдфльными хозяйствами, такъ 
что выдЪленная семейная собетвенность распространялась лишь 
на домъ и на огородъ. Въ различныя эпохи истори, возникновен1е 
военвыхъ нац произвело переворотъ въ боле раннихъ спосо- 
бахъ землевладЪ ия. Въ завоеванныхъ странахъ, земли побЪжден- 
ныхъ раздавались королемъ или предводителемъ начальникамъ его 
отрядовъ или рядовымъ воинамъ, съ обязанностью за это отправ- 
лять военную службу; крупнЗйций и наилучше извЪстный при- 
мфръ этого рода представляетъ феодальная система, среднев ковой 
Европы. Поучительно замЪтить, что въ Антли, еще до норман- 
скаго завоеваня, народная земля, общая государственная собствен- 
ность, уже начала переходить въ руки короля такъ, что послВд- 
ый могъ раздавать ее по своему усмотр$5 ню. Или, въ военномъ 
государств государь могъ сдЪлаться собетвенникомъ всей земли, 
дозволяя своимъ подданнымъ владЪть участками ея за уплату 
ежегодной дани или налога-—система, хорошо извЪстная древнему 
Египту и современной Инди. Въ римской истори мы находимъ, 
что государство или семьи владЪютъ большими землями, раздавая 
участки ихъ, въ вид фермъ, арендаторамъ, уплачивающимъ за 
это частью произведенй. ЗдЪеь мы видимъ возникновен1е рентыы— 
отношен!я, которыя были неизв$стны первобытному праву. Въ то 
время какъ происходили эти перем$ны во влад$н!и землею, дви- 
жимая собственность пр1обр$фтала все болфе и боле важное зна- 
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чене. ВоенноплЪнные, обращенные въ рабовъ для воздЗлывавя 
почвы, сдфлались частью имущества семьи, а пастушеская жизнь 
ввела скотъ не только для употребленя въ пищу, но и для па- 
хан1я полей. Производство ц$нныхъ предметовъ, разроставе тор- 
говли, накоплене богатствь и введене въ употреблен1е денегъ 
прибавили къ этому друге виды имущества. Если мы взглянемъ 
на наши новые способы обращеня съ собственностью, то увидимъ, 
кавя громадныя перем$ны мы произвели въ ней, вслЁдетве 
изъятя ея изъ рукъ семей и дозволевмя личному собственнику 
удерживать ее и распоряжаться ею - порядокъ, столь подходящий 
къ нашему в$ку дЗятельной промышленной предируимчивости. Даже 
земля покупается и продается отдЗльными лицами, хотя законъ, 
обставляя передачу поля и дома другою процедурою, ббльшими 
формальностями и большею стоимостью, нежели передачу бриллан- 
товаго ожерелья или сотни цыбиковъ чая, сохраняетъ слфды древ- 
ней системы, при которой переходъ земли изъ рукъ одного вла- 
дфльца въ руки другого — если только этоть переходъ быль воз- 
моженъ-—вообще происходилъ съ затрудненями и съ соглачя мно- 
гихъ лидъ. Весьма поучительно замВтить, какъ, несмотря на веЪ 
изм$неня, старинная семейная система семейной собственности 
все еще продолжаетъ держаться. Это можно хорошо видфть 
потому, что дфлается съ собетвенностью человфка, когда онъ 
умираетъ. Наипростёйшими являются два самые обычные спо- 
соба ранняго времени, именно: или семенетво продолжаетъ 
жить съ неразд$ленною собственностью, или имущество разд$- 
ляется между дфтьми или между сыновьями. Когда старпий свынъ 
представляетъ патрлархальнаго главу семьи, онь, для поддер- 
жашя этого достоинства, можетъ получать экстренную или двой- 
ную долю во имя своего „перворолства“; это предетавляеть 
хорошо извфетный древый обычай, обийй ар екимъ и семитиче- 
скимъ народамъ, такъ какъ онъ встрЪчается какъ въ индус- 
скихь законахъ Ману, такъ и во Второзакони. Во Франщи до 
нашихъ дней этотъ древей принципъ дхфленя имущества поддер- 
живается закономъ, и члены семьи получаютъ по праву свои доли. 
Въ Ангми сила духовныхъ завфшанй сдфлалась столь громадною, 
что теоретически человфвкъ можеть отказать все свое имущество 
кому ему угодно; но на практик это удерживается въ извЪет- 
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ныхь границахъ нравственнымъ чувствомъь и общественнымъ 
мнфеемъ, которые осудили бы какъ неестественный для челов$ка, 
поступокъ подобное лишене средствъ дЪтей для обогащен1я посто- 
ронняго челов$ка или какого-нибудь госпиталя. Если англичанинъ 
умираетъ, не оставивъ зав$фщаюня, законъ признаетъ право его 
семьи, раздЪляя между членами ея его движимую собственность 
по справедливости. Иначе бываетъ съ земельною или недви- 
жимою собственностью, которая въ большинствЪ случаевъ перехо- 
дить къ старшему сыну. Почему законъ такимъ образомъ при- 
знаеть за вс$ми остальными членами семьи право на деньги, но 
не на земли, —представляетъ весьма интересный историчесвй во- 
просъ. Читатель „Древняго Права“ Мэна узнаетъ, какъ около 
тысячи лзтъ тому назадъ въ Европ, земли, составлявиия лены, 
стали переходить къ старшему сыну вовсе не для того, чтобы 
обогащать его, но для того, чтобы всЪ родственники могли жить 
вмЪет$ на его земл$ и защищать ее подъ предводительствомъ 
его, какъ вождя маленькаго клана. Если въ новЪйшя времена 
глава семьи сталъ собственникомъ семейнаго помфстья исключи- 
тельно на пользу себЪ одному, то это случилось только потому, что 
старые законы, дЪйствуя при новыхъ обстоятельствахъ, способны 
приводить къ результатамъ, которыхъ никогда не предвидЪли ихъ 
первоначальные составители. Первородство господетвовало не во 
всей Англ!и; въ иныхъ частяхъ ея продолжали существовать отъ 
временъ предшествовавшихъ феодализму боле хревнйе обычаи 
семейнаго наслфдован!я. Наилучше извфетенъ изъ нихъ обычай, по 
которому по смерти отца земля раздЪлялась между его сыновьями 
поровну какъ это имфло м$сто во времена Эдуарда ИсповЪ$ хника 
сотласно свидЪтельству кадастровой книги (Потездау ВооК). Это 
правило извЪетно теперь подъ именемъ оауешА или кентскаго 
обычая, но оно вотр$чается и въ другихъ м$етностяхъ; напри- 
м$ръ, Вэнтишъ-Тоунъ (Кепиз-Тожп) на сБверЗ Лондона получилъ 
свое наименоване, какъ полагаютъ, отъ земель, находившихся 
тамъ въ подобномъ влади. Въ Англии существуеть даже обы- 
чай наслЪдованя, повидимому, принадлежаций еще боле раннему 
состоян1ю общества. Это обычай фотоидй-еп9з, по которому 
наприм$ръ, въ Гакни или ЭдмонтонЪ, если человфкъ умираетъ 
безъ завфшаня, то земля переходить къ его младшему сыну. Это 
27 
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право младшаго, какъ ни странно оно намъ, до сихъ поръ еще 
ветрчается кое-гдЪ въ Европ8 и Азии. Этотьъ обычай наслЪдова- 
ня представляется разумнымъ для поселенцевъ въ новой стран, 
гд% есть еще достаточно земли, которую стоить только занять, и 
гд% сыновья, выростая и женясь, выселяются и основывають свои 
собственныя усадьбы. Но самый младийй остается дома и несетъ 
заботы о старыхъ отцф и матери. Онъ есть „хранитель очага“, 
какъ говорятъ монголы, и По смерти стариковъ является есте- 
слтвенымъ наслЪдникомъ семейнаго дома. Это одинъ изъ сотенъ при- 
мфровъ обычаевъ, которые могутъ казаться произвольными и не- 
разумными, потому что они утратили свой смыслъ, продолжая су- 
ществовать посл того строя жизни, которому они собственно 
принадлежали. 

Вл, прежнее время, когда еще не было юристовъ и кодексовъ, 
торжественные акты и права дзлались ясными для всзхъ при по- 
средств$ живописныхъ обрядовъ, способныхъ запечатлЁться въ 
умахъ неграмотныхъ людей. Многя изъ старинныхъ церемовй со- 
хранились и теперь, и обнаруживаютъ свое значене столь же ясно 
какъ и прежде. НапримЪръ, когда дв$ стороны желаютъ закрЪ- 
пить миръ или дружбу между собою, они совершаютъ обрядъ см$- 
шиван!я крови,—такъ чтобы сд$латься кровными родственниками. 
Въ настоящее время путешественники часто вступаютъ въ такое 
кровное родство съ различными варварскими племенами. Разсказъ 
о восточныхъ африканцахъ, совершающихъ этотъ обрадъ, описы- 
ваетъ, какъ двое садятся вмЪст$ на шкурЪ, чтобы имъ принадле- 
жала „одна кожа“, и зат$мъ одинъ у другого дЗлаютъ маленьке 
надрфзы на груди, лижуть см5шанную кровь и втираютъ ее 
въ раны одинъ другому. Такимъ образомъ, мы находимъ, что все 
еще продолжаетъ сохраняться та форма договора, которая, по 
описамю Геродота, была въ употреблени у древнихъ ликШцевъи 
скиеовъ, и которая упоминается также въ сагахъ древнихъ нор- 
манновъ и въ древнихъ ирландекихъ сказамяхъ. Было бы невоз- 
можно выказать боле ясно важнЪйпИЙ принципъ нравственнаго 
учен1я древняго м!ра, согласно которому челов$ къ долженъ быть 
другомъ, не людямъ вообще, а только своей роднЪ, велЗдетв!е 
чего постороный челов$къ, чтобы получить право на ласку и ис- 
креннее отношене, долженъ сдлаться родственникомъ по крови. 
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Въ силу подобнаго же строя мыслей даже грубыя племена призна- 
вали Фду и питье вмфстЪ за актъ заключен1я дружественнаго 
союза, такъ какъ гость становился въ нЪкоторомъ родф однимъ 
изъ домашнихь и, въ нравственномъ отношени, съ нимъ должно 
поступать какъ съ членомь семьи. Это можетъ помочь объяс- 
неню той важности, которую люди повсюду придаютъ факту со- 
вмЪстнаго об$дан1я. Среди миллюновъ населеня Инди въ на- 
‹тоящее время самое устройство общества вращается на кастовыхъ 
правилахъ, съ кЪмъ человЗкъ можеть и съ к%мъ не можетъ 
обдать. Изъ брачныхъ обрядовъ одинъ изъ хорошо изв®етныхъ 
на далекомъ ВостокЪ состоитъ въ томъ, что чета становится му- 
жемъ и женою, по$въ вм$стЪ изъ одной тарелки. Вакимъ обра- 
зомъ обрядъ получилъ смысль путемъ еще болфе разительной ме- 
тафоры, видно изъ индусской свадьбы, гд$ полы одежды жениха, 
и невесты связываются вмЪст$ въ. знакъ союза, и невЪста насту- 
паетъ ногою на камень, чтобы показать, что она будетъ также 
постоянна какъ камень. У англйскихъ бродягъ прошлаго стол$- 
1я существовалъ, какъ описываютъ, обычай, состояний въ томъ, 
что мужчина и женщина соединяли руки надъ тфломъ мертваго 
животнаго, обЪщая, такимъ образомъ, что`они будутъ соединены, 
пока смерть не разлучитъ ихъ. Въ числу драматическихъ обря- 
довъ, извЪстныхъ европейскому праву, относятся сцены въ рим- 
скомъ суд$, гд$ владфлецъь предъявлялъ свои притязанья на раба, 
выступая впередъ и прикасаясь къ нему палкою, изображающею 
копье; или въ древне-германскомъ обычаЪ перехода участка земли 
передачею старымъ собственникомъ новому изъ рукъ въ руки 
куска дерна съ лужайки, съ воткнутою въ него зеленою вЪтвью; 
или въ юридическомъ д$йстви феодальныхъ временъ, когда вас- 
салъ помфщаль свои руки между руками сюзерена, и такимъ об- 
разомъ „отдаваль себя въ его руки“, становился его подруч- 
НИКОМЪ. | 

Въ древнемъ прав существовали иные обряды, которые были 
реальнЪе подобнаго языка жестовъ. Варварсве законы уже въ ран- 
н1я времена начали призывать на помощь магическля и божествен- 
ныя силы, ршая трудныя задачи— открыть виновныхъ, вынудить 
правду отъ свидфтелей и сд$лать обфшан1е обязательнымъ. Это 


повело къ широко распространенной систем ордалй (судебныхъ 
и. р 
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испытавй) и клятв$. Иныя ордами д$йствительно служили для 
открытя истины велфдотые ихъ вмян!я на совфеть виновныхъ. 
Это относится, наприм$ръ, къ горсти риса, которую должны взять 
въ ротъ вс члены заподозр$ннаго дома въ Инди, и проглотить 
которую вору часто препятствуетъь его нервная боязнь. Тоже д$- 
лалось въ АнгИи съ сотзпаей или испытательнымъ ломтемъ оесвя- 
щеннаго хлфба или сыра; даже теперь крестьяне не забыли еще 
старой формулы: „чтобы мнЪ подавиться этимъ кускомъ, если я 
лгу!“ Другую изъ немногихъ ордалй, еще остающихся въ народ- 
ной памяти, можно видЪть въ т$хъ случаяхъ, когда въ какомъ 
нибудь отдаленномъ фермерскомъ дом всхъ заподозр$нныхъ въ 
воровств$ заставляютъ держать библю, которая привязана къ 
ключу и должна повернуться въ рукахъ вора; въ такой формЪ 
поддерживается гадан!е, практиковавшееся въ классическомъ мръ 
съ р$ёшетомъ, привёз шеннымъ въ остуямъ раскрытыхъ ножницъ. 
Ордажи отжили свой вЪкъ и въ настоящее время изгнаны изъ 
законовъ большинства цивилизованныхъ нароловъ. Въ наши дни для 
того, чтобы видЪть признанное закономъ испытан1е раскаленнымъ 
желЪзомъ, приходится отправляться въ тавя страны какъ Аравя; 
въ АнгМи оно практиковалось въ т% дни, когда разсказывалась 
легенда о королев Эмм, ходившей по накаленнымъ до-красна 
сошникамъ отъ плуга; теперь это древнее представлене прод$лы- 
вается фокусниками въ циркахъ. Однако даже въ недавние годы 
извфетны случаи, когда англйсюе поселяне погружали въ воду 
какую нибудь старую женщину, заподозр$нную въ колдовствЪ, не 
сознавая, что они повторяютъ старинное испытане водою, въ ко- 
торомъ священная стихя отвергаетъь нечестиваго и принимаеть 
праведнаго, такъ что виновный плаваетъ, а невинный тонетъ; этоть 
судебный обрядъ составляетъ часть индусской книги законовъ 
Ману; въ англИскомъь прав до назала ХШ-го столтя онъ 
предетавлялъ легальное средство испытан1я лицъ, обвиняемыхъ въ 
уб]йств$ или грабеж. Ордалши, при которыхъ подвергнутый имъ 
призываетъ на себя какое либо б$детве, если онъ виноватъ, очень 
близко по своей сущноети съ клятвами. Однако при клятв$ обы- 
кновенно призывается свыше будущая кара, въ этой жизни или 
загробной; такъ, въ русскихъ судахъь въ Сибири можно вилфть 
любопытное зрфлище принесен!я присяги остяками, когда въ залу 
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суда вносится медвфжья голова, чтобы остякъ могъ укусить ее, 
заклиная этимъ медв$дя укусить его, въ случа если свидЪтель 
сдзлаетъ ложное показан1е. Судебныя присяги въ нашей стран% 
носятъ въ своихъ внёшнихъ премахъ слВды глубокой древности. 
Въ Шотланди свидфтель поднимаетъ свою руку къ небу— жесть, 
которымъ грекъ и еврей брали во свид$тели верховное божество и 
призывали божественное мщеше на голову клятвопреступника. Въ 
Англи цзлован1е книги (священнаго писан1я) происходить изъ 
обычая прикасаться къ священному предмету, подобно тому какъ 
древий римлянинъ прикасался къ алтарю, или Герольдъ къ ящику 
©ъ мощами. Форма „Да поможетъ мнф Богъ’ (Зо Вер ше @о®) 
унаслЪ$ дована отъ древняго тевтоно-скандинавскаго права, по ко- 
торому древн!й норманнъ, прикасаясь къ окровавленному кольцу на, 
алтарЪ, клялся: «Да поможетъ мн$ Фрей и Н!ордтъ, и всемогупий 
богъ (то-есть, Торъ)“. Первый и посл дей были древними англ!й- 
скими богами, имена которыхъ мы (англичане) сохраняемъ въ сло- 
вахъ Еэаау (пятница) и Тритзфау (четвергъ). 

Перейдемъ теперь къ посл$днему предмету этой книги — къ 
истори .управлен1я. Какъ ни сложно политическое устройство 
цивилизованныхъ народовъ, изучен1е его становится легче, когда, 
мы найдемъ простыя формы его уже въ дикой и варварской 
жизни. Какъ мы уже видфли, основою общества служить само- 
управлен!е семьи. Представителемъ ея власти бываетъь обыкно- 
венно глава дома; такъ, среди низшихъ варварскихь племенъ. 
ВвЪ бразильскихъ лфсахъ, отець можеть дф$лать что ему угодно 
с0 своими женами и д$тьми, даже продавать ихъ въ рабство, и 
©0сЗди не им$ютъ ни права, ни желан1я вм шиваться въ его 
распоряжен1я. Даже то, что цивилизованные народы въ настоящее 
время принимаютъ какъ НЪчто само собою ‘разум$ющееся — что 
° каждое челов ческое существо, появляющееся на свЪтъ, имЗетъ 
право на жизнь, даже это врядъ ли признается среди низшихъ 
_раеъ. При такой полной трудностей и лишен! жизни, какую ве- 
дутъ австралйцы и мномя друпя диюя племена, новорожденныхъ 
дЪтей часто устраняютъ въ силу крайней нужды, потому что ро- 
дители имфютъ уже около себя столько ртовъ, сколько они въ со- 
стоянши прокормить. Что у подобныхь племенъ дзтоубйство про- 
исходитъ скор%е отъ трудности жизни, нежели отъ жестокосердя, 
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часто можно видфть изъ того, что родители идутъ въ огонь и 
воду, чтобы спасти то самое дитя, насчетъ котораго, н$еколько 
недфль тому назадъ, они сомнфвались, слБдуетъ ли ему жить или 
умереть. Даже тамъ, гдЪ борьба за существованте перестаетъ быть 
такою суровою, печальный обычай дфтоубйства остается еще до- 
вольно обыкновеннымъ. Ничто не показываетъ яснфе, что евро- 
пейсвые народы прошли черезъ варварское состоявше, какъ законъ, 
который встрЪчается и у древнихъ римлянъ и у нашихъ предковъ 
германцевъ, и по которому отъ отца семьи завис$ло р5шение, сл$- 
дуеть ли новорожденнаго ребенка воспитать или покинуть. Разъ 
ребенокъ сдфлалея членомъ семьи, его жизнь н$еколько болфе 
обезпечена; и когда молодой варваръ подрастаетъ, становится 
воиномъ, и затфмъ самъ главою новаго дома, онъ обыкновенно— 
свободный человЪкъ. Но древнфйпий римевй законъ дозволяетъ 
главф семьи повел вать со строгостью, почти недоступною нашимъ 
новымъ понятямъ, такъ какъ отецъ могъ тЪлесно наказывать или 
предавать смерти своихъ взрослыхъ сыновей, насильно женить ихъ 
и насильно разводить съ женами, и даже продавать ихъ. Съ про- 
гресеомъ цивилизаши въ РимЪ, какъ и въ хругихъ м$стахъ, сы- 
новья постепенно пр1обрфли личныя и имущественныя права; и 
при сравнен!и жизни древняго ма съ нашею собственною, ста- 
новится очевидно, что хрисманство, заботясь не о семейныхъ пра- 
вахъ, но объ индивидуальныхь душахъ, стремилось къ свобод 
личности. При всемъ развити личной свободы въ современной 
жизни, лучипя черты семейнаго деспотизма остаются въ силё; 
дЪти продолжаютъ воспитываться для своихъ будущихъ обязанно- 
стей, состоя подъ родительской властью, и законъ соблюдаетъ 
крайнюю осторожность въ дарован!и дфтямъ личныхъ правъ отно- 
сительно родителей, чтобы не ослабить самый цементъ, свя- 
зующй общество въ одно ифлое. Такъ какъ однако семья пе- 
рестала быть такимъ самостоятельнымъ государствомъ внутри 
себя, какимъ она была прежде, то личность стала отвфтетвенною 
за свои поступки. Мы видфли, какъ въ грубомъ обществ%, при со- 
вершен!и какого-нибудь преступлен!я, семья потериёвшаго обра- 
щаеть свое мщеше на семью преступника. Новыя понятя о правЪ 
могутъ научить насъ, что это несправедливо, —что при этомъ не- 
винный наказывается вмфето виновнаго. Но въ низшей варвар- 
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ской жизни на дЪлВ это представляетъ наилучиий способъ под- 
держан1я порядка, и для т%хъ, кто живетъ подъ этимъ обычаемъ, 
онъ представляется справедливымъ и естественнымъ, какъ это, 
наприм$ръ, иметь м$сто у австрал!йцевъ; здЪеь, когда членъ из- 
вБстной семьи совершиль убство, остальные члены признаютъ 
само собою разум$ющимся, что они также виновны. Это поняте 
вовсе не ограничивается одними дикими племенами, и изслфдова- 
тель знакомится съ нимъ и въ законахъ древнихъ народовъ, ка- 
ковы греки и римляне. ЗдЪсь будетъ достаточно привести только 
замЗчательное м$ето изъ еврейскаго закона, которое одновре- 
менно свидЪтельствуеть, въ чемъ состоялъ древн!й принципъ, и 
преобразуетъ его, внося въ законъ понятя высшаго права. „Отцы 
не должны быть предаваемы смерти за дфтей, и дфти не должны 
быть предаваемы смерти за отцовъ; каждый человфкъ долженъ 
быть предаваемъ смерти за свое собственное преступлеше“ (Вто- 
розак. ХХГУ. 16). 

ГдЪ бы путешественникъ по дикимъ странамъ ни встрфтилъ 
нфеколько семействъ, бродящихъ вмЪстф по пустын%, или гдЪ 
бы ни натолкнулея онъ на кучку хижинъ у ручья въ тропиче- 
скомъ лзсу, всюду онъ найдетъ,—если вглядится достаточно вни-- 
мательно — нЪкоторые зачатки управлен!я; такъ какъ всюду есть 
какое нибудь дЪло, касающееся всей маленькой общины въ родЪ 
выбора м$ста для стоянки, или въ родЪ улаживан1я ссоры, воз- 
никшей изъ-за рыбной ловли съ сос$днимъ племенемъ дальше по 
теченю р$ки. Даже у гренландцевъь —у этого, можеть быть, на- 
именЪе управляемаго народа во всемъ м1рЪ — было замЪчено, 
` что если нБеколько семействъь живуть всею зиму вмЗетЪ, одному 
какому нибудь ум$ющему угадывать погоду старому рыбаку 
даютъ мЪ$ето на сЪверномъ конц$ снфгового дома и поручаютъ 
смотр$ть за остальными обитателями и заботиться, чтобы они 
чинили снЪговыя ст$ны и уходили изъ дома и приходили вм$етЪ, 
чтобы не тратить тепла; равнымъ образомъ, когда они выходятъ 
отрядами на охоту, въ предводители отряда избирается какой ни- 
будь опытный путеводитель. Подобные вожаки или вожди, въ ко- 
торые выбираются самые важные или см$тливые люди, встрЪ-о 
чаются обыкновенно у дикихъ племенъ; но подобное лицо имЗетъ 
мало или вовсе не имЗетъ власти надъ семьями и достигаетъ сво-. 


424 АНТРОПОЛОГТЯ. [сл. 


ихъ цфлей путемъ убЬжденя и при помощи общественнаго мн%- 
н1я. Естественно, семья подобнаго вожака также имфетъ значение, 
или если еще не имЪетъ, то онъ старается придать ей таковое, и 
такимъ образомъ въ его должности обнаруживается стремлеше 
сдзлалься наслфдетвенною. У племенъ, организованныхь на нача- 
лахъ родства по женской лини, гдЪ собственный сынъ вождя мо- 
жетъ оказаться лишеннымъ права насл$дован1я, новымъ вождемъ 
обыкновенно избирается младпий братъ прежняго или племянникъ 
съ материнской стороны. При существовани гораздо боле близ- 
каго намъ обычая насл$дован1я по отцовской лин!и, самый ростъ 
семьи приводитъ къ установлено патр1архальнаго правлешя. Пред- 
положимъ, что одна какая нибудь семья переходить на новое 
мЪето и основываетъ новое поселен1е; оно возникаетъ подъ управ- 
ленемъ отца, который по мЪрЪ того, какъ выстраиваются новыя 
и новыя хижины вокругъ перваго дома, остается главою разрастаю- 
щагося клана; но когда онъ стар$етъ, его старший сынъ начинаетъь 
все боле и боле дЪйствовать отъ его имени, и по смерти его 
признается насл5дующимъ главенство общины. здесь такимъ обра- 
зомъ видфнъ процессъ возвышеня наслёдственнаго вождя или 
-патр1арха племени, перваго по сану какъ представителя предка, и 
облеченнаго большею или меньшею д йствительною властью. Ноздеь 
существуетъ и фактическая возможность см$стить его преемника, 
если послЗдейй оказывается слишкомъ робкимъ, или своевольнымъ, 
или тупымъ. при чемъ сажаютъ на его м$ето дядю или брата, 
хотя лия наслЗдованя этимъ не изм$няется. Патрархальная си- 
стема широко распространена во всемъ цивилизованномъ м!рф. 
Она не ограничивается какою нибудь особенною расою или наро- 
домъ, но можеть быть и въ настоящее время изучаема какъ среди 
темнокожихъ горцевь Индш, такъ и среди негровъ западной 
Африки. Особенно хорошо извфстна она намъ изъ Ветхаго ЗавЪта, 
показывающаго ее въ той форм$, какую она принимаеть у пасту- 
шескаго народа, и какую еще можно наблюдать съ небольшими 
измБнешями у арабовъ пустыни, кланы и племена которыхъ управ- 
ляются ихъ патрлархами, шейхами или старшинами. Не въ мень- 
шей степени лежитъ она въ основан!и политическихъ учрежден!й 
ар!йской расы, гдЪ остатки ея могутъ быть еще прослжены въ 
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сельскихъ общинахъ Инди и Росаи; тамъ, деревенсый старшина 
предс$дательствуетъ въ совфт „сВдыхъ головъ“, какъ современ- 
ный представитель древняго патрарха со стар$йшинами млад- 
шихъ вфтвей клана около него. При подобномъ кроткомъ правле- 
ни, люди съ. неразвитыми потребностями могутъ благополучно 
жить во время м!ра, пребывая въ добродушномъ коммунизм, 
который возможенъ тамъ, гдф нфтъ ни богатыхъ ни бЪдныхЪ. 
Слабая сторона подобнаго общества состоитъ въ томъ, что оно 
врядъ ли можетъ прогрессировать, такъ какъ тамъ, гд$ общество 
управляется обычаемъ предковъ, руководимымъ прад$дами—раз- 
вит!е цивилизаци останавливается. Повсюду въ мШр$ война дфлаетъ ; 
необходимымъ нфкоторое болБе сильное и боле разумное прав-. 
лене. Изм$невшя, превративиия потомковъ дикихъ ордъ въ циви-. 
лизованныя наши, въ значительной мБрЪ были результатомъ _ 
дфятельности военныхъ вождей. 

Когда среди подобныхъ некультурныхь племенъ вспыхиваеть 
война, мирный правитель отодвигается въ сторону и на его м$сто 
выбирается предводитель; или, у воинственныхъ племенъ, военный 
вождь можеть быть дЪйствующимь главою во всякое время. Ко- 
нечно, онъ есть испытанный воинъ, и его выносливость можеть 
быть даже подвергаема, спешальному испытан1ю, какъ, напримБръ, 
это дЪлается у карибовъ, гд$ кандидать въ военные вожди 
испытывается т$мъ, что его безпощадно стегаютъ плетьми 
и царапаютъ, коптятъ въ койк$ надъ огнемъь изъ зеленыхъ 
листьевъ и зарываютъ по поясъ въ муравейникъ. Въ Америк 
мы даже встр$чаемъ принципь соискаюмя на зван1е царя; такъ, 
чилйсв1я племена выбираютъ себ въ правители челов$ка, ко- 
торый можетъ поднять на плечо самое большое дерево и нести 
его дальше всхъ остальныхъ соискателей. Въ этихъ грубыхъ стра- 
нахъ происходитъ удивительная перемЪна, когда война превра- 
щаетъ толпу, лишенную связи, въ войско подъ предводительствомъ 
одного вождя, облеченнаго властью жизни и смерти для установ- 
лен1я дисциплины. Когда натуралисть Марщусъ путешествовалъь 
по одному бразильскому лесу съ однимъ мираханскимъ вождемъ, 
они подошли къ одному фиговому дереву, къ стволу котораго по- 
средствомъ веревокъ, свитыхъ изъ ползучихь растевй, быль при- 
вязанъ скелетъ человЪ%ка; вождь угрюмо объяснилъ, что это былъ 
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одинъ изъ его солдатъ, ослушавийся его приказан1я пригласить 
сосфлнее племя на помощь противу вторгнувшихся умауа; за это 
онъ былъ привязанъ здЪеь и разетр$лянъ стр$лами. Въ варвар- 
скихъ странахъ иногда можно встр$тить рядомъ племенного вождя 
и военнаго вождя; но когда сила лука и копья однажды заяви- 
ла себя, она оказывается склонною развиваться дал$е. Чрезъ 
всю исторшю война даетъ первенство смфлымъ и способнымъ 
предводителямъ, которое номинально можеть прекрашаться съ 
войною, но которое стремится переходить въ пожизненную 
диктатуру. Военное правлен!е въ гражданскихъ дфлахъ факти- 
чески представляеть деспотизмъ, и если военный предводитель 
можеть такимъ образомъ сдфлалься тираномъ собственной страны, 
то въ странЪ завоеванной его власть еще скорфе можеть быть 
жестокою. Негритянское королевство Дагоме — результатъ двухъ 
вЪкового варварскаго военнаго управлен1я— представляетъ изуми- 
тельный примфръ того, насколько народъ можетъ подчиниться 
деспоту, котораго онъ считаетъ чЗмъ-то въ род божества; под- 
данные приближаются къ владыкЪ, пресмыкаясь на четверенькахъ 
и. посыпая себф головы пылью; вся нашля—его рабы, жизнь у ко- 
торыхъ онъ отнимаетъ, когда пожелаетъ; ему принадлежать всЪ 
женщины, и онъ можеть дарить ихъ или продавать; ему принад- 
лежитъ вся страна, и никто не влад$етъь нич$мъ иначе какъ по 
его высочайшему соизволен1ю. Цари азатсекихъ народовъ теоре- 
тически были столь же неограничены, какъ и дагомейсве, но на 
практик$, по м$р$ развитя цивилизаши, царь даетъ или санк- 
ц1онируеть законы, которые связываютъ его и его преемниковъ, 
дълая общество бол$е прочнымъ, и жизнь — боле сносною. Рав- 
нымъ образомъ, какъ скоро релимя становитея въ государетвЪ 
силою, она соединяется или см5шивается съ гражданскимъ и воен- 
нымъ управленемъ. Такъ, у негровъ первосвященникъ и военно- 
начальникъ могутъ быть двумя главами правительства, между тъмъ 
какъ перуансвме инки, въ качествЪ потомковъ и представителей 
божественнаго солнца, управляли своимъ народомъ съ отеческимъ 
деспотизмомъ, устанавливая для своихъ подданныхъ, что они 
должны дзлать, и Зеть, и носить, и съ кфмъ вступать въ бракъ. 
Въ подобномъ государств царское достоинство должно быть на- 
слфдетвеннымъ въ божественномъ семейств правителей. По своей 
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сущности монархическая власть, какимъ бы образомъ она ни была, 
пруобр$тена, стремится сдФлаться насл$дственною, и преимуществен- 
но военные похитители престоловъ основываютъ династ1и по образцу 
патрлархальныхъ вождей. Такимъ образомъ, верховная власть мо- 
жетъ быть выборною, наслФдетвенною, военною, духовною, и какъ 
ни трудно прослфдить развите государствъ, въ нихъ всегда можно 
указать дЪйстве той или другой комбинаши этихъ элементовъ. 
У путешественниковъ, которымъ удавалось видфть, какъ ка- 
кое-нибудь варварское племя приготовляется къ вторженю въ 
непр1ятельскую область или къ защитЪ своихъ собственныхъ гра- 
НИЦЪ, МОЖНО найти описане вмяюпя войны на сплачиван1е 
слабо связанной общественной группы. Пронантъ и имущество. 
сносятся въ общ!й запасъ; воины подчиняютъ свою непостоянную 
волю предводителю, и частныя ссоры поглощаются боле широкимъ 
патруотическимъ чувствомъ. Отдаленные кланы родичей сходятся 
для борьбы противу общаго врага, и сос$ дня племена, между ко- 
торыми не существуетъ такой естественной связи, заключаютъ 
союзъ, при чемъ ихъ вожди подчиняются одному предводителю, 
избираемому ими всеми. ЗдЪеь мы видимъ, въ наипрост®йшихъ фор- 
махъ, два изъ величайшихъ фактовъ въ истори— организованную 
арм1ю, гдЪ отдфльные отряды руководятся ихъ собственными на- 
чальниками подъ общимъ предводительствомъ одного главнокоман- 
дующаго, и союзъ племенъ, подобный тому, который въ высшей 
цивилизаши вызываетъ образован1е политическихъь федераций го- 
сударствъ, какъ въ Греши и въ Швейцари. Изъ подобныхъ сою-' 
зовъ племенъ, когда они продолжаютъ существовать и послБ войны, 
возникаютъ наци, при чемъ часто глава самаго сильнаго племени. 
становится царемъ союза, какъ это было въ древней МехиЕБ. 
Соединяющяся такимъ образомъ племена бываютъ обыкновенно 
одной расы и говорятъ на сходныхъ нарзяхъ, такъ какъ это 
повсюду представляеть естественную связь людей; и когда они 
соединились въ одну нашю и начинаютъ носить общее имя, въ 
родЪ дор1йцевъ или эллиновъ, они охотно обращаются къ древ- 
нимъ патр!архальнымъ представленямъ и начинаютъ воображать 
себя бодфе родственными или болфе принадлежащими къ одной 
неийи или „роду“ нежели они суть въ дфйствительности, и даже 
создаютъ, какъ мы видфли (стр. 386), вымышленнаго нашлональ- 


428 АНТРОПОЛОГИЯ. [гл. 


наго предка. Событя принимаютъ иное течен!е, но приводятъ къ 
довольно сходному результату, когда какой-нибудь кафревый пред- 
водитель покоряетъ друйя окружающая племена; подчинивъ ихъ 
себф, принуждаетъ поб$жденныхъ вождей нести ему дань и при- 
водить воиновъ для участя въ его войнахъ. ЗдЪфеь, въ малыхъ 
разм5рахъ и съ грубою обстановкою, мы им$емъ импер1ю, оено- 
ванную на т$хъ же началахъ, какъ импер1я какого-нибудь Цезаря 
или Наполеона. Отсюда становится понятнымъ, почему въ ранней 
истор!и народовъ такъ безнадежно трудно опредЗлять, ве какой 
мфр$ данный народъ развился: изъ одного племени, несм$ шаннаго 
съ другими, или сложился путемъ союза и завоеваня. Какъ должно 
было совершаться такое смяне наллональностей, показываютъ 
многочисленность и разнообраз1е ихъ боговъ. Пока какое-нибудь 
племя развивается самостоятельно, имена и Ккультъ однихъ и 
т$хъ же племенныхъ боговъ являются соединительною связью для 
всфхъ клановъ, и даже когда переселяются куда-нибудь вдаль, 
они иногла предпринимаютъ паломничество къ алтарямъ своей 
прежней родины. Но когда народы сливаются, то удерживаются и 
ихъ отдфльные боги, какъ это произошло, наприм$ръ, у перуан- 
цевъ, которые дали м$ото богамъ покоренныхъ племенъ, поста- 
вивъ на высшее м$сто свои собственныя велик1я божества. Каж- 
дый округъ въ древнемъ Египт$ свидЪтельствуеть своею разно- 
образною комбинащею боговъ, какъ много мелкихъ государетвъ 
и м$5стныхъ релийй вошло въ составъ этого великаго деспотиче- 
скаго государства и этой великой 1ерарх1и. Очевидно, что высшая 
цивилизац1я челов$ческаго рода возникла путемъ этого роста на- 
плональностей, совершавшагося неопред$ленно-долгое время до на- 
чала исторли. РазсЗанныя семейства варваровъ въ странЪ, гдЪ 
есть еще достаточно простора, могутъ жить и безъ сильнаго пра- 
вительства; но когда люди живутъ многолюдными нашями и обра- 
зують густонаселенные города, то долженъ установиться обществен- 
ный порядокъ. Невозможно сомнзваться, что этотъ политичесый 
порядокъ развился изъ военнаго. Война не только вручила госу- 
дарю власть надъ цфлымъ союзомъ, но его аруйя служила ему 
образцомъ, по которому организовалась эта нашя. Тотъ фактъ, 
что путемъ военной дисциплины челов чество научилось подчи- 
няться власти и дфйствовать массами по повел ню одного чело- 
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вфка, является однимъ изъ самыхъ ясныхъ уроковъ истори. Еги- 
петъ и Вавилонъ, съ ихъ военнымъ строемъ, распространившимся 
не только на настоящее войско, но и на вс разряды жрецовъь 
и гражданъ, развили болЪе всЗхъ промышленность и богатетво 
въ древнемъ мф$Ъ и были настоящими основателями литературы и 
науки. Они воздвигли для будущихъ вЪковъ строй общественнаго 
управлен1я, которому мы, болЪе свободные люди новаго времени, 
подчиняемся по собственной вол$ и ради нашего собственнаго 
блага. Конституцонное правлене, будетъ ли оно называться рес- 
публиканскимъ или монархическимъ, представляетъ такое устрой- 
ство, при которомъ наця управляется сама собою при помощи 
механизма военнаго деспотизма. 

По м$рЪ того, какъ общество у племенъ и народовъ станови- 
лось боле сложною системою, оно начало уже рано длиться на 
классы или разряды. Если мы будемъ искать примЪра для знаме- 
нитаго основного принципа Соединенныхъ Штатовъ, „что веЪ 
люди созданы равными“, то на самомъ дЪлЪ врядъ ли найдемъ 
подобное равенство гд% либо, за исключен!емъ разв% дикихъ охот- 
никовъ и обитателей л$совъ—да и тамъ далеко не всегда. Самое 
крупное изъ вс$хъ подраздЗлевй—на свободныхъ и рабовъ—по- 
лучаеть начало съ той минуты, когда воинъ-варваръ щадитъ 
жизнь своего побЪжденнаго врага и приводитъ его къ себЪ, чтобы 
заставить работать на себя и воздфлывать землю. На какой низ- 
кой ступени цивилизаши начинается подобное явлене, видно изъ 
того, что каста рабовъ, которой запрещается носить оружие, со- 
ставляетъ часть многихъ изъ низшихъ американскихъ племенъ. 
Какимъ существеннымъ элементомъ дрёвняго общества признава- 
лось рабство, можно видЪть изъ того, въ какой формЪ оно вхо- 
дило въ еврейсый патр1архальный строй, гдЪ рабъ и рабыня упо- 
минаются въ числ$ имущества челов$ка какъ разъ передъ его 
воломъ и осломъ. Не иначе было и по римекому закону, какъ это 
очевидно изъ самаго слова ГалиИа= семья“, которое сначала 
означало не дЪтей, а рабовъ (Гиз). Мы живемъ въ тв дни, 
когда среди высшихъ наши исчезаютъ послфдн!е остатки рабства; 
но хотя цивилизованный мръ и перерось это древнее учрежде- 
н1е, выгоды, доставленныя имъ древнему обществу, несомнЪнныя. 
Именно благодаря труду рабовъ, увеличивались землед5ле и про- 
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мышленность, накоплялись богатства и получили досугъ жрецы, 
писатели, поэты, философы— для того, чтобы повысить уровень че- 
_ ловфческой мысли. Вфроятно, изъ рабства выросъ позднЪйпий обы- 
чай наемной работы или службы, самое назван1е которой (зегу1ее), 
происходящее отъ „раба“ == (зе79из), сообщаетъ намъ истор!ю ве- 
ликой сошальной перем$ны. Господинъ сначала заставляль сво- 
ихъ рабовъ трудиться для его пользы, а зат$мъ и свободные люди 
нашли выгоднымъ брать работу для своей собетвенной пользы, 
вслфдетве чего развилея огромный классъ лицъ, живущихъ зара- 
ботной платою, — классъ, численность котораго и вллян1е обозна- 
чаютъ столь рфзкую разницу между древнимъ и новымъ обще- 
ствомъ. Во всфхъ обществахъ, кром$ самыхъ мелкихь и са- 
мыхъ простыхъ, свободные люди подраздляются. на разряды. 
Древне норманны дЪлили людей на три класса: „ярлы, кеорлы 
и трэлы“ '), что, въ грубыхъ чертахъ, подходить къ тому, что 
мы теперь называемъ дворянами, свободными людьми и рабами. 
Творяне, въ свою очередь, распадаются на различные разряды; въ 
частности, т, кто можетъ заявлять притязан1я на происхождене 
отъ королевскаго рода, составляютъ разрядъ князей и смотрятъь 
свысока на главъ и должностныхъ лицъ въ войскЁ, въ государ- 
ственномъ управленти и въ церкви, которыя образуютъ низпие 
разряды дворянства. | 

‚ По м5р$ того, какъ наши развиваются въ отношени много- 
людетва, богатства и умственныхъ силъ, механизмъ управленя 
долженъ подвергаться улучшенямъ. Старинные грубые методы 
перестаютъ соотвфтетвовать цзли, и къ политическимъ учрежде- 
шямъ приходится прилагать принципъ раздЪлен1я труда. Такъ, 
одною изъ первоначальныхъ обязанностей вождя была обязанность 
отправлять судъ. Спещальное дфло кафрскаго вождя заключается 
въ рёшенши тяжбъ между его подданными; каждая сторона при- 
водить ему въ даръ воловъ. На высшихъ ступеняхь цивилизаци 
восточный монархъ сидитъ у „врать правосуя“; также было и 
у древнихъ германцевъ, гдф король сидфлъ въ корон% и произ- 
носилъ приговоры въ своемъ собственномъ сулЪ. У насъ судь 
остается еще королевскимъ, но хЪйствительное отправлене право- 


*) См. миеъь о ихъ происхождеи въ „иёени о Ригрф” (В1езпеа]) древ- 
ней Эдды. Прим. ред. 
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сумя уже давно перешло въ руки спешальныхъ судей. Тоже со- 
вершалось и въ другихъ отрасляхъ управленя. Въ тому времени, 
когда цивилизац1я поднялась до уровня древняго Египта и Вави- 
лона, общественныя дла вЪ дались чиновниками, распред$ленными 
по степенямъ, какъ въ арии; они собирали налоги, надзирали за, 
общественными работами, наказывали проступки и творили судъ 
между людьми. Было только-что зам чено, въ какой сильной сте- 
пени въ новыхъ нашяхъ сохранилась система должностей, сходная 
съ системою древнихъ, и какъ мы (англичане), принадлежашще въ 
сущности къ числу самыхъ свободныхъ изъ всБхъ народовъ, со- 
храняемъ формы неограниченной монархи, гдЪ верховная власть 
отправляется черезъ слугъ короны вплоть до акцизныхъ сборщи- 
ковЪ и полицейскаго служителя. Очертаня цивилизованной си- 
стемы правленя уже выступаютьъ на видъ въ политическихъ учреж- 
денцяхъ дикарей и варваровъ. Мы видфли, какъ у такихъ гру- 
быхьъ племенъ появляется вождь или царь, который въ той или 
другой форм удерживаетъь свое мфето и у высшихъ народовъ. 
Даже консулъ или президентъ республики иредставляетъ нфчто въ 
род временного выборнаго царя. Не меньшею древностью отли- 
чается и сенатъ. Старики, сидяшле на корточкахъ вокругъ костра, 
совЪта какого-нибудь индЪфйскаго племени на преряхъ, им$ютъ 
въ своемъ род$ большее вляне, нежели сенаторы цивилизованныхъ 
наш, такъ какъ тамъ, гдз отсутетвуютъ писанныя свид$тельства 
и книги, старики представляютъ самые источники и сокровищницы 
мудрости. У нашй всего мра м$ета въ такихъ совЪтахъ даются 
мудрымъ старикамъ, духовнымъ лицамъ, чиновникамъ высшихъ 
степеней и главамъ важнёйшихъ семействъ страны, такъ что оба 
термина: беиже и Ноизе оГ Готаз (палата лордовъ), имфютьъ свое 
настоящее значене, и въ нихъ болфе или менфе соединяются 
оба требован1я— мудрости и сана. Съ самаго начала политической 
жизни появляется также и народное собрате. Въ мелкихъ пле- 
менахъ сходится вмЪет$ вся община или, по крайней-мЪрЪ, вс% 
свободные люди. Хотя бы это было собраве какого-нибудь л$е- 
ного племени въ Бразилии, созваннаго по приглашеню вождя, 
чтобы р%шить вопросъ въ родф экспедиши для ловли сФтью ди- 
кихъ птицъ или для нападеня на сос лнее племя; т$мъ не мен%е на 
немъ соблюдаются нЪкоторыя торжественныя формы. Присутствую- 
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ще хранятъ молчавн!е во время р$чей ораторовъ, и если собране 
одобряетъ ихъ, то оно подъ конецъ восклицаетъ: „хорошо“, или 
‚быть по сему“. Боле цивилизованныя формы народнаго собраня 
можно найти у Фримана, когда онъ сравниваетъь агору ахеянъ, 
описанную во второй книг$ Илады, съ „великимъ митингомъ“, 
происходившимъ въ ЛондонЪ при ЭдуардЪ Исповздник$. Даже въ 
наше время веливя народныя собраня еще не исчезли въ Европ$. 
До сихъ поръ еще можно видЗть удивительное зрзлище, какъ на- 
родъ какого-нибудь швейцарскаго кантона собирается на широ- 
комъ лугу или на торговой площади, чтобы вотировать да или 
нльть по важнымъ вопросамъ, рЪшаемымъ верховною властью на- 
рода. Оъ разрастанемъ народонаселевя, собравя ц$лаго народа, 
вообще никогда не представляющ!я удобетвъ для надлежащаго 
обстжден!я, вскорЪ становятся невозможными уже по числу участни- 
ковъ въ нихъ; но существуетъ средство поддержаня власти на- 
рола въ менфе неудобной форм5; это, когда граждане, не будучи 
въ состояи сходиться сами на собране, посылаютъ на него 
избранныхъ представителей, поручая имъ дёйствовать вмфсто изби- 
рателей. Это, съ первато взгляда, довольно простой иремъ, и въ 
сущности, первое дикое племя, которое когда-либо выбрало раз- 
судительнаго оратора, поручивъ ему переговоры о мирЪ или войн$, 
уже напало на поняте о политическомъ представительств$. Но на 
самомъ Дл однимъ изь самыхъ замЗчательныхЪъ ПУНЕтТовь въ 
политической истори является выработка принципа народнаго 
представительства въ Англ!и со времени знаменитаго парламента, 
Симона де-Монфора въ ХИТ столЗти. Можно предоставить ис- 
торикамъ обсуждать, какъ рыцари и горожане, явивицеся дать 
королю средства, перешли въ нижнюю палату парламента, ка- 
кова она теперь; слЗдуетъь лишь отм$тить ту перемЪну, кото- 
рая произошла, когда, въ то время какъ огромное собраюе веего 
народа сократилось въ аристократическую верхнюю палату, у насъ 
возникло новое выборное народное собране: Пои5е оЁ созии1018 
или палата общинъ. Не будетъ преувеличенемъ, если мы ска- 
жемъ, что никакое событе въ англской истори не им ло столь 
великаго вмян1я на опредлеюе дальнЪйшаго хода новЪйшей ци- 
вилизаци. Въ общемъ, присматриваясь къ формЪ, которую полу- 
чаетъ правлене среди наиболЪе просв5щенныхъ народовъ, мы уви- 
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димъ что оно достигаетъ своихъ цфлей не столько путемъ устра- 
нешя ир1емовъ, употреблявшихся нашими отдаленными варварскими 
предками, сколько путемъ улучшен1я этихъ пр1емовъ и сообщеня 
имъ большей правильности. Система администраши государства 
во имя верховной власти, контроль сената и отнесене источника 
политической власти къ вол самого народа—вс% эти три элемента 
дъйствуютъ совмфстно и сдерживаютъ другъ друга такимъ обра- 
зомъ, чтобы каЖЛЫЙй изъ НИхъЪ Въ надлежащей мЪр$ осуществлялъ 
свои полезныя стороны и нейтрализовалъ излишества двухъ дру- 
гихъ, между тзмъ какъ конститущя заключаеть въ себЪ способ- 
ность къ постоянному развитю, велЪдетвые чего правительствен- 
ный механизмъ можеть постоянно приспособляться къ своему дЪфлу 
въ радз непрерывныхъ изм$нен!й. 

Этимъ мы можемъ заключить нашь очеркъ антропологи. Из- 
сл$дован1е древности человфка на землф, строешя его тЪла и 
разновидностей его по расЪ и по языку привели насъ къ раз- 
смотрфв1ю истори его мысли и его общественныхъь формъ. Въ 
его многосторонней жизни можно ясно прослБдить н$которое 
развит1е, которое, несмотря на доле перюды остановки и ча- 
стые возвраты назадъ, въ общемъ привело пивилизованнаго че- 
ловЪка новаго времени къ гораздо высшей и боле счастливой 
жизни, нежели та, какую вели его грубые предки. СлЗдя за 
этимъ развитемъ, предшествующия главы показали различе между 
низшими и высшими нашями, — различ!е, которое остается только 
выставить передъ читателемъ, какъ практическое нравоучене изъ 
всего повфствованшя о цивилизаши. Справедливо, что прогресеъ 
ВЪ кулЬТтУрЪ происходить какъ у дикихъ, такъ и у цивилизован- 
ныхъ народовъ; но онъ происходить не при одинаковыхъ усло- 
няхъ. Ликарь ни въ какомъ случа не живеть съ намбренемъ 
собрать болЪе знамя и создать лучиие законы, нежели т$, которые 
были въ распоряженши его отцовъ. Напротивъ, онъ склоненъ ду- 
мать, что его предки передали ему совершенную мудрость, въ ко- 
горой было бы нечестиво производить хотя бы малЬйшее измБне- 
не. Отсюда у низшихъ расъ существуетъь упорное сопротивлен!е 
самымъ желательнымъ реформамъ, и прогрессъ среди нихъ можетъ 
пролатать себЪ путь только съ такою медленностью и затрулне- 
немъ, какихЪ мы, люди этого вЪка, почти не можемъ себЪ вообра- 
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зить. Разсматривая состоян1е грубаго человЪка, мы можемъ ви- 
дфхь что его отвращене отъ перемнъ не всегда было неразумно 
и, въ сущности, часто могло возникнуть изъ вфрнаго инстинкта. 
При незнаяи другой жизни, кромф собственной, для него было бы 
безтмно разомъ отказаться отъ стараго испытаннаго механизма 
общества для того, чтобы ринуться въ револющюнную перемфну, 
которая могла, разрушить наличныя блага, не поставивъ на ихъ 
мфето ничего лучшаго. Если бы опытъ древнихъ людей быль 
шире, они могли бы усмотрЪть, какъ быстр$е двигаться по пути 
цивилизащи. Но мы, люди новой цивилизащи, обладаемъ именно 
т%мъ боле широкимъ знашемъ, котораго не доставало грубымъ 
древнимъ людямъ. Эная собы"я и ихъь послфдетвя, имЪвная мЪето 
во всемъ мШЪ, мы въ состоян!и направлять свой собственный путь 
съ большею увфренностью въ возможноеть усовершенствовавя. 
Словомъ, человЪчество переходить отъ пер1ода безсознательнаго 


°къ перюду сознательнаго прогресса. Читателямъ, дошедшимъ до 
‘этихъ строкъ, нзтъ нужды подробно указывать на то, что уже 


должны были вызвать въ ихъ умЪ самые факты—на то, что изу- 
чен!е человфка и его цивилизаши представляетъ не только пред- 
метъ натчнаго интереса, но сразу же переходить въ практическое 
житейское лЪло. Въ этомъ изучени намъ дано средство понимать 
нашу собственную жизнь и наше положене въ рЪ— понимать, 
правда, только смутно и несовершенно, но во всякомъ случаЪ го- 
раздо яснЪе, нежели было возможно для во$хъ предшествовавших 
поколй. Знан1е хода жизни челов чества, отъ отдаленнаго 
прошлаго до настоящаго, не только помогаетъ намъ предсказы- 
вать будущее, но и можетъ руководить нами при исполнеюи на- 
шей обязанностн— оставлять мръ лучшимъ, чЪмъ онъ быль, когда 
мы вступили въ него. 
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